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ESP. JUDICIAL : CLAUDIA ECHEVARRIA RAMIREZ

Lima, veinticuatro de abril de dos mil diecinueve.-

AUTOS y VISTOS; dado cuenta con la
solicitud presentada por el procesado Carlos Manuel Séenz Loayaa de
18 de marzo de 2019, de fojas S00. Asimismo, con el Dictamen del
Sefior Fiscal de la Fiscalia Suprema Transitoria Especializada en
Delitos cometidos por Funcionarios Publicos de 15 de noviembre de
2018; y, CONSIDERANDO:

PRIMERO: El procesado por presunto delito contra la administracion
puablica -corrupcién de funcionarios- trafico de influencias y owo en
agravio del Estado, Carlos Manuel Saenz Loayza, mediante escrito de
fojas 500, ofrece caucion real hasta por la suma de S/ 20,000.00 soles
sobre las acciones y derechos del 50% del inmueble ubicado en la calle 8,
lote 16, Manzana “P” -Urbanizacion Las Leyendas - distrito de San
Miguel- Lima, inmueble registrado en la partida N.° 41292296 del
Registro de Propiedad de Lima y Callao de la Superintendencia Nacional
de Registros Pablicos, con lo cual estaria cubriendo satisfactoriamente el

monto impuesto como caucion.

-Antecedentes.-
SEGUNDO: Que, mediante resolucion N.° 0S5 de 12 de marzo de 2018, la
Sala Pe | E pecial d la Corte Suprema de Justicia de la Republica,

medida coerciti emitido por el Juzgado Supremo de Investigacion
e \
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Preparatoria, en los extremos que se impuso al investigado Sdenz Loayza:
i) La suspensiéon en el ejercicio del cargo de fiscal superior titular de la
Segunda Fiscalia Superior Penal del Distrito Fiscal del Callao; y, ii) El
pago de una caucién. Asimismo, revocd: i) El extremo que se le impuso
08 meses de duracién de la suspensién preventiva de derechos; vy,
reformandolo le impusieron como término 06 meses; y, ii) El extremo que
fij6 en S/ 50,000.00 (Cincuenta mil soles) como monto de la caucién; vy,
reformandolo fijaron en S/ 20,000.00 (Veinte mil soles), que podra ser
cubierto mediante bienes reales o suma en efectivo que debera ser
depositado en el Banco de la Nacién en el término de tres dias habiles de
notifticado; en la investigacion preparatoria seguida en su contra, por la
presunta comision de los delitos de trafico de influencias y pawrocinio

ilegal en agravio del Estado.

-Analisis del caso en concreto.-

TERCERO: El Cédigo Procesal Penal sefiala la aplicacién de
instituciones procesales, las mismas que no afectan directamente a la
libertad personal del procesado, como son la comparecencia con
restricciones, y la comparecencia simple, figuras previstas en los
articulos 287 y 291, respectivamente del acotado cuerpo normativo;
ahora bien, la imposicion de la comparecencia restrictiva, congloba
una serie de restricciones, entre ellas la cauciéon que esta prevista en el

articulo 289 del citado codigo.

CUARTO: El articulo 289 del Codigo Procesal Penal -de conformidad con
la Quinta Disposicién Complementaria Modificatoria del Decreto Legislativo N° 1229,

publicado el 25 septiembre 2015, se dispone que el presente articulo entre en

vigencia a I?artir el dia siguiente de la publicacion del citado decreto- sefiala:
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La calidad y cantidad de la caucién se determinara teniendo en cuenta la
naturaleza del delito, la condicibn econémica, personalidad, antecedentes del
imputado, el modo de cometer el delito y la gravedad del daio, ast como las demas
circunstancias que pudieren influir en el mayor o menor interés de éste para ponerse
fuera del alcance de la autoridad fiscal o judicial.

No podré imponerse una caucién de imposible cumplimiento para el imputado,
en atencion a su situacion personal, a su carencia de medios y a las caracteristicas del
hecho atribuido.

2. La caucién serd personal cuando el imputado deposita la cantidad fijada en
la resolucién en el Banco de la Nacién. Si el imputado carece de suficiente solvencia
econémica ofrecerdé fianza personal escrita de una o mdas personas naturales o
Juridicas, quienes asumirdn solidariamente con el imputado la obligacién de pagar la
suma que se le haya fijado. El fiador debe tener capacidad para contratar y acreditar
solvencia suficiente.

3. La caucion sera real cuando el imputado constituya depésito de
efecto publico o valores cotizables u otorgue garantia real por la cantidad que
el Juez determine. Esta caucion sélo serqa procedente cuando de las
circunstancias del caso surgiera la ineficacia de las modalidades de las
cauciones precedentemente establecidas y que, por la naturaleza econdmica
del delito atribuido, se conforme como la mas adecuada.

4. Cuando el imputado sea absuelto o sobreseido, o siendo condenado no
infringe las reglas de conducta que le fueron impuestas, le serd devuelta la caucion
con los respectivos intereses devengados, o en su caso, quedara sin efecto la garantia
patrimonial constituida y la fianza personal otorgada”®.

QUINTO: Vemos que el propésito de la caucion es procurar y asegurar
la presencia del imputado en el proceso penal incoado en su contra. Es
decir, la caucion cerciora, garantiza y consolida el cumplimiento de
una responsabilidad obtenida en el transcurso del proceso: el de
comparecer en él. En ese sentido, la caucion resulta ser la garantia
que el imputado ha de prestar y que se destina a responder de su
comparecencia cuando es llamado por el juez que conoce de la causa.
Asimismo, debe precisarse que la caucion no responde a los perjuicios
ocasionados por el delito, pues esta garantia reside en garantizar la
presencia del investigado al proceso, de ninguna manera deberj
consistir en un mecanismo para asegurar la responsabilidad civil que
emerge del delito. Tal ~amn la reranane €l Codigo Procesal Penal de

2004,/se trata de una'medida coercitiva.
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SEXTO: Ahora bien, como se ha serialado en el considerando cuarto de
la presente resolucién, el inciso 3 del articulo 289 del Cédigo Procesal
Penal regula la posibilidad que el monto establecido como caucién pueda
ser cumplido a través de una caucién de tipo real, circunstancia que se
advierte cuando el procesado otorga garantia real por la cantidad que el
juzgador establezca. En tal sentido, corresponde a esta judicatura
verificar si la solicitud del procesado cumple con los requisitos de esta

figura para ser aprobada.

SETIMO: De inicio debemos tener claro que, en su momento, se
evaluaron, en primer y segunda instancia, las circunstancias y requisitos
para imponer una caucion en el presente caso; habiéndose determinado
una caucién consistente en una suma de dinero (S/ 20,000 soles). La
misma que debe hacer efectiva a través de un depésito en el Banco de la
Nacién. Tratdndose de un pedido de variacion de la forma de
cumplimiento de la caucién impuesta corresponde analizar de un lado, la
ineficacia de la suma de dinero y que conforme a la naturaleza
econémica del delito atribuido, la garantia real sea la mas adecuada; y de
otro lado, si la garantia real ofrecida tiene entidad para satisfacer la

finalidad de la caucion.

OCTAVO: Respecto a que, los S/ 20,000.00 soles impuestos como
caucion, sean ineficaces y que segun la naturaleza econémica del delito,
la garantia real sea la mas adecuada. Sobre este extremo nos remi®imos
a los fundamentos expuestos en primera y segunda instancia; segun los
que, la capacidad econémica y patrimonial del investigado Carlos Manuel

Saenz Loa sta acreditada; aunado a ello, la naturaleza del delito de
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la que habrian existido beneficios y ventajas indebidas. Asimismo, al
efectuar el test de proporcionalidad se concluyd sobre la necesidad,
idoneidad y proporcionalidad de la caucion fijada; dichos sustentos para
la imposicién no han variado y tampoco se ha fundamentado lo contrario
en su escrito postulatorio de fojas SO0, menos aun se hace referencia

sobre alguna circunstancia que imposibilite el pago de esta suma fijada.

NOVENO: En cuanto a si la garantia real ofrecida tiene la ensidad
suficiente para satisfacer la finalidad por la que se impuso la caucion,
debe tenerse en cuenta que:

9.1 En primer lugar, corresponde advertir que el inmueble ofrecido como
caucion real por el procesado Saenz Loayza, seguin se aprecia en la Copia
Certificada de Partida Registral N.° 41292296, de fojas 502/506, se
encuentra a nombre de la sociedad conyugal conformada por el
procesado Carlos Manuel Saenz Loayza y dona Julia Maria Yanac Acedo,

adquirida por el precio de US$ 80,000.00 ddlares americanos.

9.2 Segun lo establecido en el articulo 301 del Cédigo Civil -sociedad de
gananciales- se advierte que ésta no es una sociedad, ni siquiera una
persona juridica, sino una comunidad sui generis, la misma que no es
asimilable a la copropiedad, cuenta con una regulacién legal propia.
Asimismo, los bienes sociales (en este caso el inmueble ofrecido como
caucion real) vienen a ser asi un bien comun de los conyuges, cuya
administraciéon y disposicion corresponde a ambos, salvo el otorgamiento
de poderes.

DECIMO: Teniendo en cuenta lo sefialado, tenemos que el predio que
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gananciales no constituye un régimen de copropiedad como ya se ha
sefialado y, en tal sentido, la disposicion de los bienes sociales
requiere del consentimiento de ambos cényuges conforme a lo

dispuesto en el articulo 315 del Cédigo Civill.

10.1 Ello ha sido ratificado por el propio solicitante y se advierte en el
auto de apelacion de 12 de marzo de 2019 —fojas 491- en donde sefial
que * {...) el investigado CMSL cuenta con un inmueble en el que
domicilia ubicado en la calle Luis Aldana Lépez N.° 122 -Urbanizacién
Las Leyendas, ubicado en el distrito de San Miguel en Lima, respecto
del cual ha sostenido en audiencia que es un bien que constituye parte
de la sociedad conyugal y del cual no podria disponerlo individualmente
{(...)”. Aunado a ello, no fluye mecanismo legal alguno que faculte al
investigado a disponer del porcentaje que le corresponde como parte
de la sociedad conyugal. El bien no se puede disponer con la sola

voluntad de éste.

UNDECIMO: Cabe seiialar que, a la luz de nuestro sistema procesal
penal este tipo de garantia no tiene por finalidad asegurar la
reparaciéon del dano ocasionado por la presunta comisiéon del delito,
pues éste objetivo se plasma mediante la adopcién de las medidas
cautelares dispuestas al dictarse la disposicion de la formalizacién de
la investigacion preparatoria; cualquier otra finalidad que no sea la de
ggarantizar la comparecencia del encausado sobre estas bases
objetivas, desnaturaliza su finalidad. En ese sentido, considerando que
el monto fijado, contra el investigado Saenz Loayza como caucién,

asciende a S/ 20,000.00 soles y observando que el dicho procesado

! Arliculo 375.- Par disponepfe los bienes sociales o gravarlos, se requiere la intervencién de
marido yla mujer.| Empesd, cualquiera de ellos puede ejercitar tal facultad,,si tiene podet
especig .
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vino desarrollandose como Fiscal Superior Titular desde el mes de
enero de 2017, resulta un monto proporcional y factible para su
cumplimiento, pues ha sido valorado, conforme su condicién socio
econémica, sus medios de vida, su personalidad moral, sus
antecedentes, el modo de cometer ilicitos, y su carrera profesional
como representante del Ministerio Pablico por alrededor de 25 afios
conforme sefialé en su escrito de apelacion del auto. Asi las cosas, la
solicitud de aceptar el ofrecimiento de garantia real debe ser
desestimada; mas atn si el titular de la accién penal publica y director
de la investigacién, quien ademas solicitd su imposicion mediante

dictamen donde se opuso a la misma.
DECISION

Por los fundamentos expuestos, el Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,
resuelve: DECLARAR:

1. IMPROCEDENTE el ofrecimiento de garantia real de inmueble
ubicado en la calle 8, lote 16, Manzana “P” —-Urbanizaciéon Las
Leyendas - distrito de San Miguel- Provincia y Departamento de
Lima, e inscrito en la partida registral N.° 41292296 del Registro
de Propiedad de Lima y Callao ofrecido por el procesado CARLOS
MANUEL SAENZ LOAYZA como pago de S/20,000.00 soles de
caucion impuesta en su contra en el presente proceso;

2. NOTIFIQUESE al investigado CARLOS MANUEL SAENZ LOAYZA
para que cumple, en ¢l plazo de 03 dias de notificada la
presente resolucién, con el pago de la caucién ascendente a S/
20,00

presente|proceso.
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