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[Lima, 31 de marzo de 2022]

COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
Washington DC.-

Asunto: Solicitud de medidas cautelares para
prevenir daifio irreparable en los derechos
politicos de Pedro Alfredo Hernandez Chavez,
ex candidato al Tribunal Constitucional del
Pera.

De mi especial consideracion.

Legitimado por el articulo por el articulo 41.b de la Convencidn Americana
sobre Derechos Humanos ylos articulos25.1 y 25.6.c del Reglamento de la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos, interpongo solicitud de
medidas cautelares en favor de Pedro Alfredo Hernandez Chavez, ex
candidato al Tribunal Constitucional del Perd, a fin de prevenir dafio
irreparable en el ejercicio de su derecho politico de tener acceso, en
condiciones de igualdad, a las funciones publicas de su pais, consagrado en
el articulo 23.c de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos,cuyos
fundamentos se encuentranen el documento adjunto a la presente
comunicacion.

Atentamente,
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SOLICITUD DE MEDIDAS CAUTELARES
PARA PREVENIR DANO IRREPARABLE EN EL
EJERCICIO DEL DERECHO POLITICO DE TENER
ACCESO, EN CONDICIONES DE IGUALDAD, A LAS
FUNCIONES PUBLICAS DE PERU

presentada ante la

COMISION INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS

en favor de

PEDRO ALFREDO HERNANDEZ CHAVEZ
EX CANDIDATO AL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE PERl'J

respecto de

PERU

ABOGADO:
Miguel Angel Soria Fuerte

Avenida Las Palmeras 222, Urbanizacion Camacho
La Molina (15023),Lima - Peru
M. + (51) 991070518
contacto@soria-abogados.com | www.soria-abogados.com
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COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
Washington DC.-

MIGUEL ANGEL SORIA FUERTE, abogado peruano, legitimado por el
articulo 41.b de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y los
articulos 25.1 y 25.6.c del Reglamento de la Comisidén Interamericana de
Derechos Humanos, interpongo solicitud de medidas cautelares en favor de
PEDRO ALFREDO HERNANDEZ CHAVEZ, abogado constitucionalista peruano y ex
candidato al Tribunal Constitucional del Perd, a fin de prevenir dafio
irreparable en el ejercicio de su derecho politico de tener acceso, en
condiciones de igualdad, a las funciones publicas de su pais, consagrado en

el articulo 23.c de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos.

I. PETICIONARIO

1. De acuerdo con los requerimientos previstos en el articulo 46.1.b de la
Convencién Americana, en concordancia con por el articulo 41.b del citado
tratado y los articulos 25.1 y 25.6.c del Reglamento de la Comisién

Interamericana, el peticionario es:

MIGUEL ANGEL SORIA FUERTE

Profesion : Abogado.
Nacionalidad : Peruano.
Domicilio : Avenida Las Palmeras 222, Urbanizacién

Camacho, distrito de La Molina (15023),
provincia y departamento de Lima - Peru.
Teléfono mévil : + (51) 986 460 750

e-mail : contacto@soria-abogados.com

msoria@soria-abogados.com
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II. BENEFICIARIO

2. De conformidad con el articulo 25.6.c del Reglamento de la Comision
Interamericana, el beneficiario de la presente solicitud de medidas cautelares

es.

PEDRO ALFREDO HERNANDEZ CHAVEZ

Nacionalidad : Peruano.

Domicilio : Calle Tacna N° 461, Departamento 202, Distrito
de Miraflores, Provincia y Departamento de Lima.

Teléfono mévil : + (51) 986 460 750

e-mail : pahch2904@gmail.com

Trayectoria : Abogado y Maestro en Derecho Constitucional por la
Universidad de San Martin de Porres (USMP), con estudios de Maestria
en Ciencia Politica en la Universidad Nacional Federico Villarreal (UNFV).

Actualmente, es candidato a Doctor en Derecho por la USMP.

Diplomado en Derechos Humanos de la Academia de Derechos Humanos
y Derecho Internacional Humanitario del Washington College of Law de

la American University (2010).

Profesor de la Facultad de Derecho USMP, en las areas de Ciencia Politica
y Derecho Constitucional (desde 2008). Profesor Asociado de la
Academia de la Magistratura (AMAG) (desde 2012). Profesor de la
Maestria en Derecho Constitucional de la Universidad Privada Antenor
Orrego (2019) y de pre-grado en Derecho Constitucional (2021).
Profesor de las Maestrias en Derecho Constitucional y Derecho Procesal
de la USMP (desde 2020).



III.

3.
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Miembro fundador (2011) y actual Presidente del Centro de Estudios en
Derecho Constitucional (CEDC) de la Facultad de Derecho USMP (desde
2018).

Ha publicado diversos articulos en Revistas especializadas, y ha
realizado investigaciones en materia de Derecho Constitucional que

forman parte del repositorio institucional de la USMP.

Profesional especializado con veinte (20) afios de experiencia en los

sectores publico y privado.

En su actividad profesional en el sector privado ha sido abogado de
diversas personas naturales juridicas, nacionales y extranjeras, en
temas de Derecho Constitucional, Comercial, Administrativo y de

Contrataciones con el Estado.

En el sector publico ha prestado servicios en diversas instituciones de la
Administracién Publica de los ambitos municipal y nacional. Se ha
desempefiado como Asesor Principal en el Congreso de la Republica

(2012-2020).

Es miembro de la Asociacion Peruana de Derecho Constitucional (desde
2021).

PETITORIO

De acuerdo con los fundamentos de hecho y de derecho expuestos infra,

esta parte solicita a la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos,

requiera al ilustre Estado peruano la adopcién de las medidas cautelar es para
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evitar dafios irreparables en su derecho politico de tener acceso, en

condiciones de igualdad, a las funciones publicas del Peru, siguiente:

Suspender el Procedimiento de Seleccion de Candidatas o
Candidatos Aptos para la Eleccion de Magistrados del Tribunal
Constitucional pendiente en el Congreso de la Republica, hasta que
no se decida la situacion juridica de Pedro Alfredo Hernandez Chavez
en la demanda de amparo interpuesta ante el Poder Judicial en el
Expediente No. 00265-2022-0-1801-JR-DC-09 ante el 9° Juzgado
Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lima, a cargo del
Juez Especializado Juan Fidel Torres Tasso.

IV. FUNDAMENTOS DE HECHO

4.1. PERU CREA LA COMISION ESPECIAL DE SELECCION DE
CANDIDATAS O CANDIDATOS APTOS PARA LA ELECCION DE
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

4. ElI 5 de agosto 2021, la Congresista Patricia Rosa Chirinos Venegas
presentd la Mocion de Orden del Dia No. 017 ante el Congreso de la Republica
con la que propuso “Reactivar la Comisidn Especial encargada de la eleccién
de los seis (06) miembros del Tribunal Constitucional cuyo mandato ha
expirado”, de acuerdo con el articulo 201 de la Constitucion Politica y el

articulo 6 del Reglamento del Congreso de la Republica.

5. El 12 de agosto de 2021 el Pleno del Congreso de la Republica aprobd,
por amplia mayoria, la Mocién de Orden del Dia No. 017con la que se instituye

laComision Especial de Seleccidn de Candidatas o Candidatos Aptos para la
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Eleccidon de Magistrados del Tribunal Constitucional (la Comisién Especial, en

adelante).

6. Doce dias después, el 24 de agosto de 2021, el Pleno del Congreso de
la Republica aprobd, también con amplia mayoria, la conformaciéon de la
Comisidén Especial, con los congresistas integrantes de cada uno de los Grupos

Parlamentario del parlamento, siguientes:

APELLIDOS Y NOMBRES GRUPO PARLAMENTARIO CARGO
a Balcazar Zelada José Maria PERU LIBRE Presidente
ol
% Montoya Manrique Jorge Carlos RENOVACION POPULAR VicePresidente
V' /
@ Elera Garcia Wilmar Alberto SOMOS PERU Secretario
. §
ﬁ Aragén Carrefio Luis Angel ACCION POPULAR Titular
> A

Quera Garcla Campos FUERZA POPULAR Titular
Hernando

-

ﬂ Lugue Ibarra Ruth JUNTOS POR EL PERU Titular

@ Salhuana Cavides Eduardo ALIANZA PARA EL PROGRESO Titular
ale A
% Tudela Gutiérrez Adriana AVANZA PAIS - PARTIDO DE INTEGRACION Titutar
Josefina SOCIAL
@ Wong Pujada Enrique PODEMOS PERU Titular
rilz |

7. ElI 15 de septiembre de 2021, la Comision Especial aprobd los

documentos siguientes:
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a. Plan de Trabajo de la Comision Especial Encargada de la Seleccion
de Candidatas o Candidatos Aptos para la eleccion de Magistrados

del Tribunal Constitucional.

b. Reglamento para la Seleccion de Candidatas o Candidatos Aptos

para la elecciéon de Magistrados del Tribunal Constitucional.

8. El 4 de octubre de 2021, el Pleno del Congreso de la Republica aprobd
la Resolucion Legislativa No. 001-2021-2022-CR, Resolucidon Legislativa del
Congreso que aprueba el Reglamento para la Seleccién de Candidatas y
Candidatos Aptos para la Eleccién de Magistrados del Tribunal Constitucional
(Reglamento para la Seleccién, en adelante), publicada en el Diario Oficial El

Peruano el 5 de octubre de 2021.

9. De conformidad con lo previsto en el numeral 8.2 del articulo 8 del
Reglamento para la Seleccién, la Comisién Especial en su Décima Sesion
Extraordinaria realizada el miércoles 9 de marzo de 2022, acorddé modificar

el cronograma del concurso publico, con el resultado siguiente:
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ETAPAS LLEVADAS A CABO

N* ETAPA FECHAS

1 Publicacién ds Convocatoria. Lunsa 11 ds octubre da
Art. § numaral 9.2 del Reglamento. 2021.

2 ,lmcﬂpclbnymmoc&ndom Dl lunes 18 de octubes ol
Art. 11 del Reglamento s 25 ce octuling cle 2021.
Evaluackin de cumplimienio de requisitos | Del martes 26 de octubre

3 | formales de Inscripcién, al martes 16 de noviembrn
Art. 15 del Reglamendo. e 2021,

Publicaclén de relaclén de postulantes que Midrcol

4 | cumplen con los raguisitos formales. jom ‘;:;021
Art, 16 dol Reglamanto, >
Presentscisn de taches. Del Juaves 18 do

5 Art. 17 del Reglamento. noviembrs al midrcoles 01

e diciembrs de 2021,
Resolcion da tachas presantadas contra los

g | postulantesy publicacion deta lista de candidatos mg’“ —
tachados y de los que superaron las tachas, dickeenbre do'2n21
Art. 21 y 22 del Reglamento, -

L mnm-:mmmmm b s maio 21 o

diciembrs de 2021,
w.«nmmlmy Del midecclas 22 de

8 | Art, 22, nueweral 22.4, y Ant. 23, numaral 239, ‘.“’"dk“"’":;‘z"';n‘;‘;‘”
del Reglarmento. N
Ramision de |a lista de postulantes que

9 superaron kx otapa de lss tachas a la Jueves 30 de diclembre
Contraloria General de Ia RepGblica. de 2021,

Art 23, numeral 23.2, dal Reglamento,
Accaso de loa postulanias que SUpararce

10 |a etapa de las tachas al sistema de la Martes 04 da anero de
Contraloria General da la Repablica 2022,

Art. 23, numeral 23.2, del Reglamanto,

1" Evaluackin currioular. Del midérooles 98 de onero al
Art. 26 del Reglamento. maartes 11 de enero de 2022
Pressntacidn o Banado de deciarsciones jursdas | Del midrccles 12 de snero

ants la Contraloria Ganernl da la RapObiica.
Art. 23, numeral 23.3, dal Reglamento.

af lunes 17 de enero de
2022,

Cruca de informacién antra la Comislon Especial
y ls Contraloria General de Is Repiblics para

Martes 18 de anero de

13 | determinar cudles son las declaraciones juradas 2022
que deben sar ohjein de axamen. x
Art. 27 del Reglamenio.
Exsmen da [as deciaracionss juradas poe parte
(a | G 1n Contraloria Ganaral da In Rapoblica y Z"'mm:u'm
remision de informes a s Comisién Especial 2022,

Art. 20.1 del Reglamento.
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Notificacién a los postulantes de las

1 cbascvacionss formuladss en 8l Informe da | Midrcoles 09 de febrero
la Contraloris Ganeral de la RepOblica. ds 2022,

Art 29, numaral 29.2, y art. 12 del Raglamenio.

Facha limits pars lavantar las obasrvacionss

safialadas en o Informae de La Cantraloria Martas 15 da fabraro da
Ganaral de la Republica. 2022

Art 29, rumeral 29.2, del Reglamento.

Andlisks por los Congresistas Imegrames de & |
Comision Especial do las observaciones consignadas
an of Informe da ls Contraforia General de fa Repdabica

Del miércoles 16 da

TT [y ot evartamisno d las obasevacionss prasanisdes | 1obrere o aong
POC 108 res pacivos postudanmes. 7 s
Art. 29 del Reglamento.
ETAPAS POR LLEVAR A CABO
ETAPA FECHAS
18 | Publicacién de la modificacién del Viernee 11 de marzo del

Resolucidn por la Comisién de los descargos
hochos en base a loa informes de 1a Contraloria | Del lunes 14 sl midrcoles
Genaral de la RepOblics, 16 de marzo de 2022.

Art 29, numaral 29.2, del Reglamanto,

Notificaclén de las resciuciones de ka Comisidn
Especlal de loes descargos hechos en base a
20 | les informes de & Coniraloris Genersl de |3

Dol Juoves 17 af viernos 18

Repibiica. de marzo de 2022,
Art 12 del Reglamanto.
Publicacién de cronograma y ciiacion a
Art. 30 del Reglamanto. w72
2 :OM AT okoe Del lunes 21 al mlércoles
Art. 33 del Reglamanto. | 23 de marzo de 2022.

Remisidn de los resultados de las prusbas
7 paicométricas y peicoldgicas a In Comisidn Juaves 24 de marzo de
Es

peclal 2022
Art. 33 del Reglamanta.

Entrevista parsonal y publicacidn da
24 | rasultados.

Art. 30 al 3 del Reglamento.

Publicaciin del cuadro de mérilos, gue
compronde 2 nota de cada una de las etapas,
25 | At 4, litersl b del numeral 8, y art. 38 del Lunes 11 de abeil de 2022,

Reglanento,

Remisién » la Presidencia del Congraso de Ia

Repiblica del cusdro de méritos junto con el

76 | informe final conteniendo [n motivacidn del | Lunes 13 de abrll de 2022,
puntaje olorgado a cada postulante.

Ast. 36 del Reglamenta.

Del lunas 28 de mawzo al
Jusves 7 de abril de 2022.
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4.2, POSTULACION DE PEDRO HERNANDEZ AL PROCEDIMIENTO DE
SELECCION DE CANDIDATAS O CANDIDATOS APTOS PARA LA
ELECCION DE MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

10. Pedro Alfredo Hernandez Chavez (Pedro Hernandez, en adelante)
presentd su carpeta de postulacidén ante la Comisién Especial dentro del plazo
fijado en el cronograma citado supra, con el nUmero de orden 49 y con el
Expediente No. 050-2021-CETC-CR para concursar en el Procedimiento de
Seleccidén de Candidatas o Candidatos Aptos para la Eleccion de Magistrados
del Tribunal Constitucional (el Procedimiento de Seleccidon, en adelante).

11. Pedro Hernandez presentd informacion sobre una ocurrencia en el
contexto familiar, en cumplimiento de lo dispuesto en el parrafo in fine del
articulo 13 del Reglamento para la Seleccidén que prevé que el postulante
“debera adjuntar copias simples de las piezas principales de los procesos
judiciales, investigaciones o diligencias preliminares, procedimientos
administrativos disciplinarios o funcionales, o de cualquier otra indole publica
o privada relacionada con su solvencia e idoneidad moral, que se encuentren
en tramite, finalizados, archivados o suspendidos, en los que haya estado

incurso”.

12. En efecto, Pedro Hernandez presentd la informacidn completa de los

expedientes siguientes:

EXPEDIENTE 00467-2014-0-1815-JP-PE-05
DISTRITO JUDICIAL: LIMA

PROV/DIST: SURCO - SAN BORJA

INSTANCIA: 5° JUZGADO DE PAZ LETRADO
(SEDE SURCO - SAN BORJA)

JUEZ: PUICAN VILLACREZ, ZOILA NELLEY
CECILIA

ESPECIALISTA: MINAYA CASTILLO, ANDREA
LISETH

FECHA DE INGRESO: 26/05/2014

EXPEDIENTE 04998-2014-0-1801-JR-FT-36
DISTRITO JUDICIAL: LIMA

PROVINCIA: LIMA

INSTANCIA: 22° JUZGADO DE FAMILIA

JUEZ: MONTERO NAVINCOPA, LUZ MARLENE
ESPECIALISTA: QUINTANA MENACHO, JENNY
MARITZA

FECHA DE INGRESO: 19/05/2014

PROCESO: UNICO

MATERIA: VIOLENCIA FAMILIAR
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’ PROCESO: FALTAS ’ SUMILLA: MALTRATO FISICO ’

13. Los hechos de los Expedientes Nos. 00467-2014-0-1815-JP-PE-05 y
04998-2014-0-1801-JR-FT-36se refieren a un mismo hecho, respecto del

cual los juzgados competentes resolvieron archivar.

14. Asi, en el caso del Expediente No. 00467-2014-0-1815-]P-PE-05, el 5°
Juzgado de Paz Letrado (Sede Surco — San Borja) mediante Resolucién No. 1
de 22 de julio de 2014, resolvid declarar "NO HA LUGAR APERTURAR
INSTRUCCION” en los términos siguientes:

“"QUINTO: Por lo que no existiendo elementos indiciarios
suficientes para la concurrencia de los elementos subjetivos y
objetivos del tipo penal denunciado, no procede dar inicio a un
proceso penal. Que, siendo el Derecho Penal la "“dltima ratio” en
armonia con el principio de minima intervencion y no existiendo
indicios razonables para aperturar instruccion, y al amparo de las
normas invocadas esta judicatura: RESUELVE DECLARAR NO HA
LUGAR APERTURAR INSTRUCCION contra PEDRO ALFREDO
HERNANDEZ CHAVEZ en agravio de GINA PAMELA PALACIOS
REATEGUI, que una vez consentida y/o ejecutoriada que sea la presente
resolucién,ARCHIVESE DEFINITIVAMENTE los de materia [...]"

15. Mediante escrito presentado el 21 de agosto de 2014, la sefiora Gina
Pamela Palacios Reategui se “aperson[é] al proceso, sefial[6] domicilio
procesal y manifest[6] conformidad con la Resolucién N° 1” en los términos

siguientes:

“Que, habiendo sido notificada con la Resolucion N° 1 de fecha
22.07.2014, que dispone el ARCHIVAMIENTO DEFINITIVO de la

denuncia que formulara la recurrente con fecha 24.12.2013, manifiesto
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que, estando conforme con lo ordenado por el Juzgado, no formularé

recurso impugnatorio alguno, ya que me encuentro conforme con el

sentido del auto de archivamiento antes referido.

Sustento esta conformidad, y el consiguiente consentimiento de la
resolucién aludida, en los fundamentos siguientes:

7. Con fecha 24 de Diciembre de 2013, como puede suceder en

cualquier convivencia, tuve una discusidon con mi esposo, el

sefior Pedro Alfredo Hernandez Chavez.

8. Resulta que, en un momento, senti que la discusion se habia
salido de control y sali de mi domicilio dirigigndome al
estacionamiento del condominio donde vivo con mi esposo e
hijos. Usado mi teléfono celular, llamé a Serenazgo. Un efectivo
de dicho organismo (perteneciente a la Municipalidad de Surco),
se apersonod luego de un momento, ante lo cual mi esposo, en
todo conciliador, nos invitdé tanto al Sereno como a la
recurrente, a subir a nuestra casa, cosa que yo no acepté. Mi
esposo habld con el Sereno y le explicd que todo era una
discusion que no ameritaba la presencia de la autoridad pues no

habia situacién alguna de violencia que tutelar o evitar.

9. Inclusive, ante mi renuencia a conversar, mi esposo optd por
retirarse en companfia de nuestro menor hijo [...], quien habia

estado jugando en la zona de juegos del condominio.

10. A los minutos que mi esposo se habia ido en su automovil llego
un policia. Yo alin estaba contrariada por la actitud de mi esposo
de retirarse conjuntamente con mi hijo, y estando aun
perturbada emocionalmente, tomé la decisién de acompafar al

policia alli presente y dejar una ocurrencia por supuesta
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violencia familiar a lo que se agregd “maltrato fisico”, a pesar

que ello no habia ocurrido.

11. Mi esposo nunca me ha violentado ni fisica, sexual o
psicolégicamente. En esta oportunidad, inclusive, él trato de
hacerme entender que estaba yo sobredimensionando la
discusion que versaba justamente sobre la Navidad. Debo
reconocer que yo me encontraba susceptible por la propia fecha
y de manera alguna fue mi intencién “utilizar” de una
herramienta legal como la violencia familiar para usarla en

contra de mi esposo.

12. Por ese motivo fue, inclusive, que a pesar de haber recibido
personalmente la notificacion para prestar mi declaracion de
ratificacién, no acudi a tal citacién pues no tenia que ratificarme

de algo que no existiod.

13. Dentro de este orden de ideas, revisando en detalle el Atestado
Policial y sus conclusiones, desconozco bajo qué criterio o
justificacion el representante del Ministerio Publico, quien,
entiendo actla bajo imperio de la ley y de buena fe, interpone
la presente denuncia, sin tener en consideracion que no existe
elemento probatorio alguno que acredite ni la existencia
de violencia fisica ni lesiones y, mucho menos, que el

“presunto” autor sea mi esposol...]".

16. Con base en el documento citado, el 5° Juzgado de Paz Letrado (Sede
Surco - San Borja), mediante Resolucidon No. 2 de 16 de octubre de 2014,

resolvio lo siguiente:

“"DECLARAR CONSENTIDA la resolucion nimero uno de fecha doce de

julio del afio en curso, en consecuencia ordeno el ARCHIVO
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DEFINITIVO de los de la materia, REMITIENDOSE los actuados al

Archivo Central para su custodia correspondiente”.

17. En lo referido al Expediente No. 04998-2014-0-1801-JR-FT-36, el 3°
Juzgado de Familia Transitorio de Lima, mediante Resolucion No. 11 de 28 de
mayo de 2015, dio por concluido el proceso sin pronunciamiento sobre el

fondo en los términos siguientes:

“"TERCERO: Que nuestro Ordenamiento Juridico Procesal, establece entre
otros principios el de la iniciativa de parte; en donde segun el objeto
discutido dentro del proceso es de intereses prioritariamente de las
partes, puesto que son estas las que han recurrido a la administracion de
Justicia para resolver un conflicto intersubjetivo de intereses; por lo que
es logico y coherente considerar que la respuesta de los Magistrados y
Ministerio Publico, es estar acorde a sus pretensiones y no recurrir al
formalismo innecesario para proteger un proceso que segun la agraviada
es de su toral desinterés; CUARTO: Que, bajo dicho considerando, se
tiene que, la demandante, ha sustentado su pedido de acuerdo al Articulo
321 inciso 6 del Cddigo Procesal Civil, asimismo ha cumplido con legalizar
su firma, conforme lo dispone el Articulo 343 del mismo cuerpo legal, por
lo que; de conformidad con el Articulo 343 del Cdédigo Adjetivo; SE
RESUELVE: DAR POR CONCLUIDO el presente proceso sin
declaracion sobre el fondo y Consentida o Ejecutoriada que sea la
presente resolucion; Archivase definitivamente los de la materia,

remitiéndose al Archivo Central de la Corte Superior de Lima”.

18. Ante la citada resolucidon, la sefora Gina Pamela Palacios Reategui
solicité al juzgado aclarar la Resolucion No. 11 al considerar, bajo similares

fundamentos expuestos en el parrafo 15supra, lo siguiente:
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“2. [...] cuando formulé el desistimiento que ha sido aprobado por el
Juzgado, indiqué que la motivacidon de éste es la inexistencia de

sustento factico alguno para que este proceso se haya tramitado.

3. A pesar de ello, en la Resolucion N° 11 de fecha de 28.05.2015 el
Juzgado, en su tercer considerando sefiala que la recurrente ha
manifestado desinterés total en este proceso, lo cual no es exacto
pues no es que no exista desinterés, sino que, reitero, los hechos
en que el Ministerio Publico sustenté su demanda, no tienen
contenido alguno de violencia familiar, tal como resefia el propio

auto en el segundo considerando”.

19. Pese al referido pedido de parte, el 3° Juzgado de Familia Transitorio de
Lima, mediante Resolucion No. 12 de 2 de julio de 2015, desestimod la
solicitud porque “oportunamente debid ejercer su derecho aplicando el

mecanismo legal adecuado y no formular Desistimiento del proceso”.

20. Finalmente, mediante Resolucion No. 13 de 21 de diciembre de 2015, el
3° Juzgado de Familia Transitorio de Lima dispuso “DECLARESE
CONSENTIDA" la Resolucién No. 11 de 28 de mayo de 2015 con la que se

resolvié “Dar por concluido el presente proceso”.
4.3. LAS TACHAS PRESENTADAS CONTRA PEDRO HERNANDEZ

21. Dentro del plazo sefalado en el cronograma del Procedimiento de
Seleccidén de Candidatas o Candidatos Aptos para la Eleccion de Magistrados
del Tribunal Constitucional (el Procedimiento de Seleccién, en adelante) se

presentaron dos tachas contra Pedro Hernandez.
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Primera tacha : Formulada por el sefor Glatzer Eloy Tuesta
Altamirano, en su condicidn de representante legal
del Instituto de Defensa Legal - IDL (Expediente
050-2021).

Segunda tacha: Pese a carecer de legitimidad para interponerla, la
presentd la sefiora Congresista de la Republica Isabel
Cortez Aguirre(Expediente 050-2021).

22. Pedro Hernandez formuld sus descargos, dentro del plazo, a las dos
tachas formuladas en su contra. Pese a ello, la Comision Especial resolvid y
notific6 ambas tachas fuera del plazo previsto en el Reglamento para la

Seleccion.

23. De acuerdo con el articulo 21 del Reglamento para la Seleccién, “[l]a
notificacion de la tacha al postulante, el descargo y la resolucidn en instancia
Unica, y la notificacion de lo resuelto, debidamente motivado, se realiza
dentro de un plazo maximo de 10 dias habiles, por la Comision Especial”.

24. En aplicacién del Reglamento para la Seleccion, las tachas se debieron

resolver y notificar entre el 2 y 16 de diciembre de 2021.

25. Sin embargo, la primera tacha se declaré infundada, fue supuestamente
resuelta el 16 de diciembre de 2021 por Resolucién de Tacha No. 041-2021-
CESMTC/CR vy fue notificada con evidente mora, mediante correo electrdnico,

el 19 de enero de 2022, es decir, con mas de treinta dias de rezago:
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De: co onespecialt congreso.qo <comisionespecialtc@congreso.gob.pe>
Fecha: El mi¢, 19 de ene. de 2022 a la(s) 3:39 p. m. i
Asunto: RESOLUCION DE TACHA N° 041-2021-CESMTC/CR/PEDRO ALFREDO HERNANDEZ

CHAVEZ
Para: <pahch2904@gmail.com>

RESOLUCION DE TACHA N° 041-2021-CESMTC/CR

EXPEDIENTE:050-2021 PRESENTANTE DE LA TACHA:GLATZER ELOY TUESTA ALTAMIRANO
POSTULANTE:PEDRO ALFREDO HERNANDEZ CHAVEZ FECHA:16 DE DICIEMBRE DE

2021

VISTO Dado cuenta con el documento de siete (7) folios interpuesto en Formato 7 -Presentacion de
Tacha- por el ciudadano TUESTA ALTAMIRANO, GLATZER ELOY contra el postulante HERNANDEZ
CHAVEZ, PEDRO ALFREDO presentado el 1° de diciembre de 2021

SIRVASE RESPONDER EL PRESENTE CORREO
ATTE

Comision Especial Encargada de la Seleccion de Candidatas o Candidatos Aptos para la Eleccion de
Magistrados del Tribunal Constitucional

26. La segunda tacha se declaré fundada por Resolucién de Tacha No. 003-
2021-CESMTC/CR vy fue notificada notificada con grave extemporaneidad el
19 de enero de 2022:

De: comisionespecialtc@congreso.gob.pe <comisionespecialic@congreso.gob.pe>
Fecha: El mié, 19 de ene. de 2022 a la(s) 3:39 p. m. . )
Asunto: RESOLUCION DE TACHA N° 041-2021-CESMTC/CR/PEDRO ALFREDO HERNANDEZ CHAVEZ

Para: <pahch2904@gmail.com>

RESOLUCION DE TACHA N° 041-2021-CESMTC/CR

EXPEDIENTE:050-2021 PRESENTANTE DE LA TACHA:GLATZER ELOY TUESTA ALTAMIRANO
POSTULANTE:PEDRO ALFREDO HERNANDEZ CHAVEZ FECHA:16 DE DICIEMBRE DE

2021 VISTO Dado cuenta
con el documento de siete (7) folios interpuesto en Formato 7 -Presentacion de Tacha- por el ciudadano TUESTA
ALTAMIRANO, GLATZER ELOY contra el postulante HERNANDEZ CHAVEZ, PEDRO ALFREDO presentado el 1° de
diciembre de 2021

SIRVASE RESPONDER EL PRESENTE CORREQ
ATTE

Comision Especial Encargada de la Seleccidon de Candidatas o Candidatos Aptos para la Eleccion de Magistrados del
Tribunal Constitucional
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4.4. LA VIOLATORIA RESOLUCION DE TACHA CONTRA PEDRO
HERNANDEZ

27. La Resolucion de Tacha No. 003-2021-CESMTC/CR fue declarada
fundada y, mediante dicho documento, se decidi6é “DECLARAR LA
EXCLUSION” de Pedro Herndndez del Procedimiento de Seleccién de
Candidatas o Candidatos Aptos para la Elecciéon de Magistrados del Tribunal

Constitucional.

28. Como se ha denunciado en la jurisdiccidon de Peru, la citada resolucion
lesiona los derechos de Pedro Hernandez, entre otras razones, porque la
Comisién Especial se pronuncié sobre una tacha formulada por persona
carente de legitimidad para plantearla y porque arbitrariamente lo excluyé
del Proceso de Seleccién por supuestas infracciones negadas en dos

resoluciones judiciales con calidad de cosa juzgada.

4.5. LA COMISION ESPECIAL EXCLUYO A PEDRO HERNANDEZ DEL
PROCESO DE SELECCION MEDIANTE UNA TACHA PRESENTADA
POR PERSONA QUE CARECIA DE LEGITIMIDAD

29. De acuerdo con el articulo 20 del Reglamento para la Seleccidn,
cualquier persona puede presentar tachas contra los candidatos y candidatas

al Tribunal Constitucional del Perd.

30. Dicha disposicion es confirmada por el primer considerando de la
Resolucion de Tacha No. 003-2021-CESMTC/CR al indicarse lo siguiente:

“[...] la tacha en el presente concurso, es por excelencia, el
instrumento legal que el ciudadano comun tiene, para ejercer su

derecho a participar, cuestionando cualquier ™ ... requisito presentado
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y exigido ...”1 en el Reglamento del Concurso o en la Ley 28301 Ley

A\Y

Organica del Tribunal Constitucional; el cuestionamiento de la
solvencia o idoneidad moral...”0 la “conducta personal intachable” de los
postulantes; la tacha permite la participaciéon ciudadana, y la funcion
de filtrar el cumplimiento del perfil y requisitos de quienes pretenden y
afirman cumplir con los mismos, para ser admitido como postulante,
seleccionado como candidato apto para la eleccion de Magistrado del
Tribunal Constitucional; competencia exclusiva y excluyente del Congreso

de la Republica, por mandato de la Constitucion”. (Negrita agregada)

31. La participacion ciudadana en el procedimiento de tachas queda
reafirmada con las intervenciones de los Congresistas de la Republica Luque
Ibarra, Paredes Piqué y Aragdén Carrefio registradas en el Diario de Debates
de la 12° Sesidén (matinal) del 29 de Setiembre de 2021 en la que se debatid
sobre el “Reglamento para la seleccidon de candidatas y candidatos aptos para
la Eleccién de Magistrados del Tribunal Constitucional”, como se indica a

continuacion:

Congresista Luque Ibarra (pag. 13):

“[...] quiero permitirme alcanzar una serie de sugerencia que he venido
compartiendo también con el presidente de la comision.

Uno, es referido al tema de la participacion ciudadana, es cierto que en el
reglamento esta, lo hemos conversado con varios colegas y hemos
hablado incluso de cémo generar algunos instrumentos como, por
ejemplo, acompafiar que haya algunas guias o herramientas que permitan
garantizar ese como, se garantiza esa participacion ciudadana en todo el
proceso.

Para eso quiero solicitar que dentro del reglamento se autorice a que la
comision pueda elaborar un conjunto de protocolos o documento

adicionales que puedan sustentar ese como. Y en esa linea, hay un interés
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por parte mia, por parte de la congresista Tudela, también del congresista
de Fuerza Popular, donde incluso hemos dicho que discutamos como
garantizamos y promovemos la participacidon ciudadana en todo ese
proceso.

Incluso hemos hablado de la posibilidad de una tacha ciudadana durante

el cronograma, en general. Entonces, quisiera solicitar gue de manera

expresa esté dentro del reglamento esa posibilidad”. (Subrayado

agregado)

Congresista Paredes Piqué (pag. 15):

“Luego, durante el proceso debe existir la garantia de la tacha ciudadana,

qué pasa si algun ciudadano ve en la televisidon y dice: “Pero este sujeto

es el que ha hecho tal cosa”, el ciudadano, |la ciudadana debiera poder

n

tener derecho a presentar una tacha ciudadanal...]”.

(Subrayado
agregado)

Congresista Aragon Carreno (pag. 16-17):

“[...] nos parece importante que, en el tema de las tachas, las tachas
tienen que tener una naturaleza de caracter permanente, y posterior
inclusive en su plazo al informe que debe emitir la Contraloria, toda vez
que el plazo establecido por la comisién de diez dias para plantear las
tachas después del dia siguiente de la publicacién de los postulantes,es

creo yo insuficiente para que la sociedad civil pueda detectar posibles

irreqularidades en la conducta de los postulantes. El tema de las tachas

tiene que ser permanente como un mecanismo de control ciudadano a

efectos de que los postulantes sean los mas idéneos”. (Subrayado

agregado)

32. No obstante, pese a que las tachas contra candidatos aptos, solo se

podia presentar por ciudadanos o ciudadanas, la Comisién Especial no solo
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admitié a tramite la tacha presentada por la sefiora Congresista de la
Republica Isabel Cortez Aguirre, sino que, con una fundamentacién aparente,
la ha declarado fundada, excluyendo arbitrariamente a Pedro Hernandez del

Procedimiento de Seleccidn.

4.6. LA COMISION ESPECIAL EXCLUYO ARBITRARIAMENTE A PEDRO
HERNANDEZ DEL PROCESO DE SELECCION

33. Mediante la Resolucion De Tacha No. 003-2021-CESMTC/CR (la
Resolucion de Tacha, en adelante), la Comisién Especial decidié declarar
fundada la tacha interpuesta el 1 de diciembre de 2021 por la Congresista de
la Republica Isabel Cortez Aguirre y, en consecuencia, declaré la exclusidon de

Pedro Hernandez.

34. Los fundamentos de la Comisidn Especial para excluir arbitrariamente a

Pedro Hernandez del concurso publico, fueron los siguientes:

“3.5 En este sentido, ingresando al examen de la tacha, con el medio
probatorio consistente en la Resolucién N° Once, del 28 de mayo
de 2015, emitida por el 3° Juzgado de Familia Transitorio de Lima
en el Expediente N° 04998-2014-0 y la Resolucién N° Uno, del 22
de julio de 2014, emitida por el 59 Juzgado de Paz Letrado, sede
Surco - San Borja en el Expediente N° 00467-2014-0 a folios tres(3)
al siete (7) del escrito de tacha, se llega a establecer que el
proponente logra demostrar los hechos invocados en la tacha
lo que se enmarca, precisamente, dentro de los alcances del
principio de verdad material establecido en la Ley NO 27444,
aplicable supletoriamente al presente procedimiento parlamentario,
que establece una entera actividad probatoria destinada a la

acreditacidon de un hecho a efectos de tomar decisiones con efectos
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juridicos externos, favorables o no a los participantes del Concurso.-
La aplicacion concreta de tal principio permite tomar el medio de
prueba consistente en la Resolucion N° Once, del 28 de mayo de
2015 y la Resolucion N° Uno, del 22 de julio de 2014, que estaba
en la esfera del proponente de la tacha a efectos de hacerlo de
patrimonio de esta Comision Especial con el propdsito de asegurar
una adecuada motivacién evitando el riesgo de conductas espurias
en orden al principio de interdiccién de la arbitrariedad.-------------
De esta manera, consonante con el mandamiento de la Ley N©°
27444, se entiende que se adopta toda medida probatoria necesaria
en cuanto se encuentre constitucional y legalmente permitida, para
la verificacion de los hechos materia de tacha atendiendo a que ellos
inciden no solo en la exclusidon o no del postulante declarado apto
sino expansivamente en la confianza de los ciudadanos a esta
Comision Especial y al Parlamento mismo como primer garante de
los derechos fundamentales pues, por aplicacion de la técnica
juridica del interés publico, corresponde hacerse conocer a los
ciudadanos la ausencia de los requisitos en los que pueden
eventualmente incurrir los postulantes aptos o la duda,
debidamente acreditada, respecto de la solvencia e idoneidad moral
teniendo en cuenta la magnitud de la importancia del Tribunal
Constitucional en nuestro sistema mixto de control de
constitucionalidad de las disposiciones juridicas.---------------------
La parte proponente de la tacha sefala que los hechos
consistentes en la violencia fisica y psicoldogica hacia su
esposa de iniciales G.P.P.R. conforme a la Resolucion N°
Once, del 28 de mayo de 2015, emitida por el 3° Juzgado de
Familia Transitorio de Lima en el Expediente N° 04998-2014-
0 y la Resolucion N° Uno, del 22 de julio de 2014, emitida por
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el 5° Juzgado de Paz Letrado, sede Surco - San Borja en el
Expediente N° 00467-2014-0 se subsumen en el requisito
referido al cuestionamiento de la ausencia de conducta
personal intachable del postulante declarado apto regulado en
el articulo 7° inciso 2° del Reglamento lo que ha sido acreditado
del analisis efectuado.-----------------------mmom
3.9 De lo sefalado, compulsadas y merituadas las pruebas ofrecidas por
el ciudadano proponente de la tacha y absueltos los descargos, en
cuanto expresion del ejercicio al contradictorio, se verifica que los
hechos invocados por el proponente se encuentran
debidamente acreditados llegando a demostrarse, mediante
el planteamiento de la tacha, la conexion entre el
incumplimiento del aludido requisito o la acreditaciéon al
cuestionamiento de la solvencia e idoneidad moral y los
hechos argiiidos por el proponente.-------------------cmccmcme

(Negritas agregadas)

35. Las resoluciones judiciales a las que hace referencia la Comision Especial
para concluir que se encuentran “debidamente acreditados” los hechos que
sustentan la tacha, no sentencian que Pedro Hernandez haya incurrido en
hecho de violencia alguna que lo incluya en la causal de exclusidn de falta de

solvencia e idoneidad moral.

36. En efecto, como se expuso supra, en el caso del Expediente No. 00467-
2014-0-1815-JP-PE-05, el 5° Juzgado de Paz Letrado (Sede Surco - San
Borja) mediante Resolucidon No. 1 de 22 de julio de 2014, resolvié declarar
“NO HA LUGAR APERTURAR INSTRUCCION” en los términos siguientes:

“"QUINTO: Por lo que no existiendo elementos indiciarios

suficientes para la concurrencia de los elementos subjetivos y
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objetivos del tipo penal denunciado, no procede dar inicio a un
proceso penal. Que, siendo el Derecho Penal la "“dltima ratio” en
armonia con el principio de minima intervencion y no existiendo
indicios razonables para aperturar instruccion, y al amparo de las
normas invocadas esta judicatura: RESUELVE DECLARAR NO HA
LUGAR APERTURAR INSTRUCCION contra PEDRO ALFREDO
HERNANDEZ CHAVEZ en agravio de GINA PAMELA PALACIOS
REATEGUI, que una vez consentida y/o ejecutoriada que sea la presente
resolucién, ARCHIVESE DEFINITIVAMENTE los de materia [...]"

37. En ese mismo expediente judicial, el 5° Juzgado de Paz Letrado (Sede
Surco - San Borja), mediante Resolucidon No. 2 de 16 de octubre de 2014,

archivo definitivamente el caso, en los términos siguientes:

“DECLARAR CONSENTIDA la resolucién nimero uno de fecha doce de
julio del afio en curso, en consecuencia ordeno el ARCHIVO
DEFINITIVO de los de la materia, REMITIENDOSE los actuados al

Archivo Central para su custodia correspondiente”.

38. En lo que respecta al segundo expediente, el Expediente No. 04998-
2014-0-1801-JR-FT-36, que versa sobre los mismos hechos, el 3° Juzgado
de Familia Transitorio de Lima, mediante Resolucién No. 11 de 28 de mayo

de 2015, dio por concluido el proceso de la forma siguiente:

“"TERCERO: Que nuestro Ordenamiento Juridico Procesal, establece entre
otros principios el de la iniciativa de parte; en donde segun el objeto
discutido dentro del proceso es de intereses prioritariamente de las
partes, puesto que son estas las que han recurrido a la administracién de
Justicia para resolver un conflicto intersubjetivo de intereses; por lo que

es ldgico y coherente considerar que la respuesta de los Magistrados y
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Ministerio Publico, es estar acorde a sus pretensiones y no recurrir al
formalismo innecesario para proteger un proceso que segun la agraviada
es de su toral desinterés; CUARTO: Que, bajo dicho considerando, se
tiene que, la demandante, ha sustentado su pedido de acuerdo al Articulo
321 inciso 6 del Cédigo Procesal Civil, asimismo ha cumplido con legalizar
su firma, conforme lo dispone el Articulo 343 del mismo cuerpo legal, por
lo que; de conformidad con el Articulo 343 del Cdédigo Adjetivo; SE
RESUELVE: DAR POR CONCLUIDO el presente proceso sin
declaracion sobre el fondo y Consentida o Ejecutoriada que sea la
presente resolucion; Archivase definitivamente los de la materia,

remitiéndose al Archivo Central de la Corte Superior de Lima”.

39. En el mismo proceso, mediante Resolucion No. 13 de 21 de diciembre
de 2015, el 3° Juzgado de Familia Transitorio de Lima dispuso “DECLARESE
CONSENTIDA" la Resolucién No. 11 de 28 de mayo de 2015 con la que se

resolvié “Dar por concluido el presente proceso”.

40. Finalmente, es importante destacar que en ninglin extremo de la
Resolucion De Tacha No. 003-2021-CESMTC/CR queda evidenciado que la
Comisién Especial se haya pronunciado o absuelto los argumentos de

descargo de Pedro Hernandez.

4.7. EL COMITE ESPECIAL DECIDIO EXCLUIR ARBITRARIA Y
DEFINITIVAMENTE A PEDRO HERNANDEZ DEL PROCESO DE
SELECCION

41. Notificada la Resolucién de Tacha, al amparo del inciso 22.4 del articulo
22 del Reglamento del Proceso de Seleccidn, el 21 de diciembre de 2021,
Pedro Hernandez interpuso recurso de reconsideracidn contra la citada

Resolucion de Tacha.
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42. Pedro Hernandez interpuso el recurso de reconsideracidon en defensa de
su derecho politico de acceder a la funcién publica y presentd, adicionalmente
fundamentos de la violacién de otros derechos, tales como, el debido proceso,
la debida motivacién y la prohibicidon de revivir procesos con calidad de cosa
juzgada o fenecidos, ademas de cuestionar la falta de transparencia con que
se viene llevando el Proceso de Seleccidn, en violacion de las disposiciones

propias del Reglamento del Proceso de Seleccion.

43. No obstante, pese a que el recurso de reconsideracién presentado
contiene veintiséis paginas de fundamentos impugnatorios, decidio, en tan
solo dos, declarar infundado el referido recurso bajo el fundamento aparente

siguiente:

“Respecto a la “improcedencia de la tacha por haber sido propuesta por
persona carente de legitimidad”, esta referida a la congresista Isabel
Cortez Aguirre, manifestando el impugnante que no se trata de un
“ciudadano comun”. Sobre el particular, corresponde decir, que los
congresistas si tienen legitimidad e interés para obrar en representacion
de todos los ciudadanos, razén por la cual, la cita impugnacion carece de
asidero juridico constitucional; otra cosa es que el congresista pueda
inhibirse o abstenerse de votar cuando le sobrevenga impedimentos o
conflicto de intereses con terceros como postulante al Tribunal

Constitucional (vid. Reglamento del Congreso).----=-============-mmcmmuuuou

Con relacion a la supuesta “vulneracién del debido proceso al incurrir en
motivacion aparente”, el impugnante solo se limita a citar
genéricamente Precedentes del Tribunal Constitucional sin
sefalar en que forma la Comision Especial ha vulnerado el debido
proceso al resolver la tacha propuesta, habida cuenta que la
Comision Especial no tiene ningin interés o beneficio para excluir

en esta etapa del concurso a ningun candidato al Tribunal
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Constitucional. Toda norma juridica -como el Reglamento del Congreso-

que trate de cuestiones morales o éticas en cuya connotacion la

interpretacion sera conglobante: de estolltimo se trata en el tema sub-

materia”. (Negritas agregadas)

4.8. LA COMISION ESPECIAL DISCRIMINO A PEDRO HERNANDEZ

44. El Reglamento del Proceso de Seleccién establece que los postulantes

no deben ser objeto de investigacién preparatoria ni tener condenas por

cometer delito doloso, no obstante, la Comision Especial ignora lo establecido

en su propio reglamento y, realizando un trato diferenciado sin justificacién

objetiva y razonable, resolvié declarar infundadas las tachas de los siguientes

postulantes:

Postulante Motivo de la Tacha Descargo Resolucion
Formulada por la congresista
Isabel Cortez Aguirre, pues el d . .
postulante registra dos (02) Lash’gre.:,j enunc;as estaln
FRANCISCO | denuncias archivadas y una Welconozrtmgntg
HUMBERTO | (0l1)en investigacion fiscal con los P FODIOS TACHA
MORALES | por delito de corrupcién (no | gof 2% uepobpran INFUNDADA
SARAVIA | especifica el delito), en 9
: WA A " en su carpeta de
calidad de “derivada” frente a .
- - postulacion.
una denuncia en agravio del
Tribunal Constitucional.
El postulante admite la
existencia de la
investigacion, pero
Formulada por la congresista seflala gue, legalmente,
DAVID Isabel Cortez Aguirre, pues el una |nvest|qaq_on £n
MOISES . etapa de diligencias
postulante registra una - - TACHA
VELASCO | 1\ stigacion penal en curso | Rreliminares no equivale | pyeiynpADA
PEREZ or dzlito dpe usur aLcJ:ién a_una investigacion
VELASCO p A P preparatoriay, por ende,
inmobiliaria.

prevalece la presuncion
de inocencia al no existir
proceso penal
aperturado.
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Formulada por el ciudadano
AvilioMinaya Rojas, pues el
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4.9. EL PROCESO DE SELECCION SE REALIZO SIN TRANSPARENCIA

45. El Proceso de Seleccion se viene realizando sin transparencia y con

violacién del debido proceso. En efecto, las actas de las sesiones no se

publicaron en su debido tiempo, no se sabe con certeza si los congresistas

gue integran la Comision Especial participan directamente de la deliberacién

de sus decisiones o lo hacen por intermedio de sus asesores, las notificaciones

no se realizan en el plazo establecido en el Reglamento de Seleccién, las

resoluciones solo son rubricadas por el presidente de la Comisién Especial y

el secretario.

46. Sobre la falta de transparencia de los procesos de eleccién de

magistrados del Tribunal Constitucional de Perd, la Comisidon Interamericana
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se pronuncio el 26 de septiembre de 2019 con el Comunicado de Prensa
titulado “CIDH urge transparencia en el proceso de seleccidén de seis
magistrados del Tribunal Constitucional del Peri y hace un llamado a

garantizar su independencia”

47. Con esos antecedentes, cinco destacados juristas han conformado el
Panel Internacional Independiente para la eleccion de Magistrados vy
Magistradas del Tribunal Constitucional, expresando sus preocupaciones por

la falta de transparencia en la resolucion de las tachas.

Primer pronunciamiento del Panel Internacional
Independiente para la eleccion de Magistrados y Magistradas
del Tribunal Constitucional del Perd

El Panel internacional de expertas y experlos independientes {en adelanta "el Panel”) surge como una iniciativa de la sociedad civil
peruana e internacional pare acompanar el proceso de eleccion de megistrados y magistradas al Tribunal Constitucional del Perd. En
cumplimiento de esa tarea, luago de habernos reunido con la presidencia del Tribunal Constitucional y estando pendiente la reunién
solicitada a la presidencia de la Comisién Especial del Congreso de la Replblica, nos permitimes, a través de este primer
pronunciamiento, formular algunas observaciones y recomendaciones preliminares, destinadas a fortalecer el procesa de eleccién:

1. El actual proceso de eleccién ha mejorado sus estdndares de transparencia, debido proceso y accese a la informacion. La Comisién
Especial del Congreso de la Repiiblica, en esa linea, ha publicadn oportunamente los comunicadas, notificaciones de tachas y
descargos en su pagina web.

2. El Panel lamenta que ne haya sucedide la mismo con las resoluciones denegatorias de 1achesy actas de fa Comisidn, lo cual impide
conocer y corroharar los criterios utilizados para eliminar o mantener a candidatos en el concurso. Por ello el Panel recomienda
subsanar estas omisiones a la mayor brevedad, para asi mantener un estédndar adecuado de transparencia, dekido proceso y acceso a
la informacién.

3. En la etapa de tachas se ha puesto en evidencia que existe una falta de predisidn del concepto jurfdico indeterminade de "solencia
e idoncidad moral’, requisito previsto para ser electo magistrado o magistrada segln el articulo 11 de la Ley Orgénica del Tribunal
Constitucional. El Panel insta a que esta situacién en particular sea precisada a la mayor brevedad conforme a estindares
universalmente aceptadas, a fin de unificar los criterias al respecto, tomando en tuenta que la “solvencia e idoneidad moral” debe ser
valorada en |as sucesnas etapas del concursn, como es la etapa de entrevistas persanales

4. El Panel recuerda que, como parte de |as obligaciones juridicas internacionales suscritas seberanamente por el Estaco peruano, se
encuentra la de garantizar a las mujeres el derecho de accese a la funcidon publica en condiciones de igualdad material, en
concordancia con las exigencias de la democracia paritaria, horizente definido en diversas instancias internacionales de las que PerJ
forma parte*). En ese sentido, a la mayar brevecad deben temarse las medidas necesarias y adecuadas, en tadas las etepas del
proceso de eleccién, que tiendan a superar las barreras estructurales de cardcter normative, social y cultural que afectan usualmente
a las mujeres en los procesce de seleccidn, y asi hacer efectivo el mandato de promocién de participacién de la mujer previsto en ol
articulo 1.2 del Reglamento para la seleccién de cancidatas y candidatos aptos para la eleccién de magistrados(as) del Tribunal
Constitucional.
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4.10. EL PODER JUDICIAL OMITE GARANTIZAR LOS DERECHOS
POLITICOS DE PEDRO HERNANDEZ AL NO RESOLVER LA
DEMANDA DE AMPARO Y LA MEDIDA CAUTELAR INTERPUESTAS

48. El 13 de enero de 2021, Pedro Hernandez interpuso demanda de amparo
contra la Comisién Especial por violacion de los derechos de acceso a la
funcién publica, al honor y la buena reputacion, al debido proceso y a la tutela
judicial efectiva.[VER ANEXO P.20]

49. La demanda de amparo se tramita en el Expediente No. 00265-2022-0-
1801-JR-DC-09 ante el 9° Juzgado Constitucional de la Corte Superior de

Justicia de Lima, a cargo del Juez Especializado Juan Fidel Torres Tasso.

50. La citada demanda de amparo fue ampliada el 18 y 20 de enero de 2022

con hechos sobrevinientes y nuevos medios probatorios.

51. Asimismo, ante la gravedad y urgencia de la situacién, Pedro Hernandez
interpuso una medida cautelar dentro del proceso el pasado 25 de 2022, bajo
el Expediente No. 00265-2022-26-1801-JR-DC-09. El proceso cautelar se
tramita ante el 9° Juzgado Constitucional de la Corte Superior de Justicia de

Lima.

52. Hasta la fecha, ni la demanda de amparo ni la medida cautelar
interpuestas han sido proveidas o iniciado su tramite en el juzgado

constitucional competente.

53. Ante ello, Pedro Hernandez mediante el sistema de citas denominado el

“Juez te escucha” presentd las solicitudes de impulso procesal siguientes:
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VER SEGUIMIENTO

O DETALLE LACITA

Nro. cta 556160
Nro. Expediente: 00265-2022-0-1807-JR-DC-09
Grgano Jurisdiccionat: 9° JUZGADO CONSTITUCIONA
Distrito Judicial LIMA
Fecha y Hora 21/01/2022330am-834am
Saolicitante: PEDRC HERNANDEZ NAVARRETE
Correo del Solicitante: PHERNAYVEGMAIL COM
Estado: ATENDIDO
~ RESPUESTAS
Del Juez/Administrador Mddulo Corporativo:
Buen gz, i3 demanda presentada ya se encuentra en despacho y serd caificada dentro del plazo de 15 dias habies

Del Litigante/Justiciable:

| ~ MOTIVO DE REGISTRO |
Tipo de Motivo:
Demora en czlificacion da ia Demeanda
Observacion:
La demenda de amparo fue presentads & 13.01.2022 y & ia fecha sigue en 12 MPU-CGD sin sre
remitica al despacho

| VER SEGUIMIENTO

O DETALLELACITA

Nro. cita: 561538
Nro. Expediente: 0265-2022-0-1801-JR-DC-08
Organo Jurisdiccional: * JUZGADO CONSTITUCIONAL
Distrito Judicial: LIMA
Fecha y Hora: 25/01/202204:30 p.m-0434p.m
Solicitante: PEDRQO HERNANDEZ NAVARRETE
Correo del Solicitante: PHERNAV@GMAIL.COM
Estado: ATENDICO

v RESPUESTAS

Del Juez/Administrador M&dulo Corporativo:
Buen dia, su pedido se rezlizars dentro de un plazo maximo de 10 dias habiles.
Del Litigante/Justiciable:

¥ MOTIVO DE REGISTRO

Tipo de Motivo:

Demora en calificacion de ia Demanda

Observacién:

Faver reconsiderar tiempo de calificacion por tutela urgente. El 21.01 se informe que se
calificara en 15 dias.
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VER SEGUIMIENTO

O DETALLELACITA

Nro. cita: 575963
Nro. Expediente: 00265-2022-0-1801-JR-DC-09
Organo Jurisdiccional: 9° JUZGADO CONSTITUCIONAL
Distrito Judicial: LIMA
Fecha y Hora: 16/02/2022815am-8:19&am
Solicitante: PEDRO HERNANDEZ NAVARRETE
Correo del Solicitante: PHERNAV@GMAIL COM
Estado: ATENDIDO

v RESPUESTAS

Del Juez/Administrador Mdédulo Corporativo:
Buen diz, su pedido se rezlizara dentro del plazo maximo de 10 dias habiles.
Del Litigante/Justiciable:

¥ MOTIVO DE REGISTRO

Tipo de Motivo:

Demora en calificacion de la Demanda

Observacion:

se vencieron todos los plazos que ofrecio ¢l juzgado y el dafio serd irreparable a partir del 8 de
marzo. Dda y MC.

VER SEGUI

O DETALLELACITA

Nro. cita: 577844

Nro. Expediente: 00265-2022-0-1801-JR-DC-09
Organo Jurisdiccional: 9* JUZGADO CCNSTITUCICNAL
Distrito Judicial: LIMA

Fecha y Hora: 17/02/2022900a.m-S042am
Solicitante: PEDRQO HERNANDEZ NAVARRETE
Correo del Solicitante: PHERNAV@GMAILCOM

Estado: ATENDICO

v RESPUESTAS

Del Juez/Administrador Médulo Corporativo:
Buen dia, su pedido ya ha sido atendido por cita nimero 575563
Del Litigante/Justiciable:

¥ MOTIVO DE REGISTRO

Tipo de Motivo:

Demora en calificacicn ge la Cemanda

Observacién:

La dda fue presentada hace mas de un mes y se nes indica gue se calificard en 10, cuando los
piazos han vencido. URGENTE
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VER SEGUIMIENTO

O DETALLE LA CITA

Nro. cita: 611011

Nro. Expediente: 00265-2022-0-1801-JR-DC-09
Organo Jurisdiccional: 9* JUZGADO CONSTITUCIONAL
Distrito Judicial: LIMA

Fecha y Hora: 14/03/20228:30am-834am
Solicitante: PEDRO HERNANDEZ NAVARRETE
Correo del Solicitante: PHERNAV@GMAIL.COM

Estado: ATENDIDO

= RESPUESTAS

Del Juez/Administrador M&dulo Corporativo:

Buen dia, su pedido se realizard dentro de! plazo méximo de 5 dizs hdbiles
Del Litigante/Justiciable:

Fecha y Hora:

14/03/2022 08:01 AM

MOTIVO DE REGISTRO

Tipo de Motivo:

Demora en calificacién de Iz Demanda

Observacién:

El Juzgado ha excedido todos los plazos que ofrecid para calificar demanda a pesar de queja
en ODECMA. Dafio irreparabie

Fecha y Hora:

10/03/2022 06:45 AM

| VER SEGUIMIENT I

O DETALLE LACITA

Nro. cita: £28435
Nro. Expediente: 00263-2022-0-1801-JR-DC-09
Organo Jurisdiccional: 8* JUZGADO CONSTITUCIONAL
Distrito Judicial: LIMA
Fecha y Hora: 23/03/2022815am-819am
Solicitante: PECRO HERNANDEZ NAVARRETE
Correo del Solicitante: PHERNAV@GMAILCOM
Estado: ATENDIDO

~ RESPUESTAS

Del Juez/Administrador Médulo Corporativo;

Buen dia, su pedido se rezglizara dentro del plazo méximo de S dias habiles
Del Litigante/Justiciable:

Fecha y Hora:

23/03/2022 08:.00 AM

<

MOTIVO DE REGISTRO

Tipo de Motivo:

Demora en calificacion de 12 Demanda

Observacion:

Lz no calificacion de demanda na generado dafio irreparable. Hay procesos posteriores Que ya
han sido calificados.

Fecha y Hora:

22/03/2022 07:27 AM
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54. Como se puede observar en todas las respuestas dadas por el
“Juez/Administrador Médulo Corporativo”, los plazos ofrecidos para proveer

la demanda de amparo han sido incumplidas.

55. Por otro lado, el 17 de febrero de 2022, Pedro Hernandez presentd una
queja contra el Juez Especializado Juan Fidel Torres Tasso, juez del el 9°
Juzgado Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lima, con el motivo

de queja y detalle siguientes:

“Motivo Queja:
RETARDO EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
Detalle:

PRESENTE MI DEMANDA DE AMPARO EL 13.01.2022 Y EL JUZGADO
PRIMERO CONTESTO QUE CALIFICARIA EN 15 DIAS, LUEGO EN 10 Y
AHORA HA VUELTO A CONTESTAR QUE EN 10 DIAS MAS. EN MI
PENULTIMA CITA DEL "JUEZ TE ESCUCHA" INDIQUE QUE LA AFECTACION
DE MIS DERECHOS SERIA IRREPARABLE EL 08 DE MARZO DEL 2022, A
PESAR DE ELLO SE ME VUELVE A INDICAR QUE SE CALIFICARA DENTRO
DE 10 DIAS. TRATANDOSE DE UN PROCESO DE AMPARO, EN EL QUE
INCLUSIVE HE INTERPUESTO UNA MEDIDA CAUTELAR, NO HAY
JUSTIFICACION DE QUE NO SE CUMPLAN LOS PLAZOS PARA LA
CALIFICACION EN NOTORIA TRASGRESION DE LAS GARANTIAS MINIMAS
DEL DEBIDO PROCESO, SIENDO QUE LA AFECTACION DE DERECHOS
FUNDAMENTALES TIENEN UNA TRAMITACION PREFERENTE CONFORME A
LEY, POR ESTE MOTIVO FORMULO LA PRESENTE QUEJA, DEJANDO A
SALVO LA HONORABILIDAD DEL SENOR JUEZ QUEJADQ”.

56. Del mismo modo, Pedro Herndndez solicité a la Junta Nacional de
Justicia la intervencion e imposicidn de sanciones por inconducta funcional
del juez Juan Fidel Torres Tasso, titular del 9° Juzgado Constitucional de Lima

por violacion de la tutela judicial efectiva.

57. Asimismo, Pedro Hernandez interpuso ante la Oficia de Control de la

Magistratura — OCMA, queja por inconducta funcional por vulnerar el derecho
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de tutela judicial contra el juez Juan Fidel Torres Tasso, titular del 9° Juzgado

Constitucional de Lima.

58. Es importante indicar que,ninguna de las tres quejas indicadas supra,

han sido resueltas o iniciado su procedimiento.

59. Finalmente, pese a todos los esfuerzos de Pedro Hernandez de impusar
su proceso de amparo y que el Poder Judicial del Peru resuelva con la debida
diligencia, el mismo juzgado constitucional en el que Pedro Hernandez tiene
pendiente su caso, tramitd el caso del Presidente de la Republica con mayor
celeridad, nuevamente, realizando un tratamiento diferenciado sin

justificacion objetiva y razonable.

60. En efecto, el 8 de marzo del presente afio en curso el abogado Eduardo
Pachas Palacios, abogado del presidente Pedro Castillo, presentd una
demanda de Habeas Corpus, en ese mismo dia, el 9° Juzgado Constitucional
de la Corte Superior de Justicia de Lima, a cargo del Juez Especializado Juan
Fidel Torres Tasso, emite la Resolucion No. 01, en la cual resuelve admitir a
tramite la demanda de Habeas Corpus y “aperturar” una investigacién

sumaria.

61. La celeridad del referido proceso de Habeas Corpus es tanta que el 25
de marzo del presente afio se llevd a cabo el informe ora. Esto significa que
Pedro Herndndez debe esperar mas de tres meses para para su caso sea
atendido mientras que otros en tan solo veinticuatro horas tiene la atencidn

del Estado peruano.

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO

62. De acuerdo con el articulo 25.1 del Reglamento de la Comisidn

Interamericana de Derechos Humanos (Reglamento de la CIDH), a peticidn
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de parte, la Comision Interamericana podra solicitar a un Estado adopte
medidas cautelares, las cuales se relacionaran con situaciones de gravedad y

urgencia que presenten un riesgo de dafno irreparable a las personas.

63. El articulo 25.2 del Reglamento de la CIDH establece que la Comisién
Interamericana solicitaréa medidas cautelares a un Estado, cuando “la

gravedad de la situacion”, “la urgencia de la situacién” y “el dafio irreparable

se presenten de forma concurrente.

64. Al respecto, la Comisién ha expresado que el analisis de una solicitud de
medidas cautelares debe tener presente su caracter “cautelar” y su dimensién
“tutelar”'.Respecto del caracter tutelar, las medidas buscan evitar un dafio
irreparable y preservar el ejercicio de los derechos humanos. Con respecto al
caracter cautelar, las medidas cautelares tienen como propdsito preservar
una situacion juridica mientras esta siendo considerada por la CIDH. El
caracter cautelar tiene por objeto y fin preservar los derechos en posible
riesgo hasta tanto se resuelva la peticion que se encuentra bajo conocimiento
en el Sistema Interamericano. Su objeto y fin son los de asegurar la
integridad y la efectividad de la decision de fondo y, de esta manera, evitar
gue se lesionen los derechos alegados, situacién que podria hacer inocua o

desvirtuar el efecto util (effet utile) de la decisidn final?.

65. En consideracion de lo sefalado, esta parte demostrara que la presente

solicitud cumple con las condiciones exigidas en el articulo 25 del Reglamento

1 Cfr. CIDH. Medida cautelar No. 374-13.Gustavo Francisco Petro Urrego respecto de
la Republica de Colombia. Resolucion 5/2014 de 18 de marzo de 2014. En ese orden
de ideas: Corte IDH. Asunto de la Unidad de Internacion Socioeducativa, Medidas
Provisionales respecto de Brasil, resolucion de la Corte de 25 de febrero de 2001,
Considerando sexto y Asunto Guerrero Larez respecto de Venezuela, resolucion de la
Corte de 17 de noviembre de 2009, Considerando octavo.

2Cfr. CIDH. Medida cautelar No. 1076-18.Carlos Ramdn Brenes Sanchez y su ndcleo
familiar respecto de Nicaragua. Resoluciéon 17/2021 de 25 de febrero de 2021, parr.
21.
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de la CIDH, debido a que la situacion expuesta en los fundamentos de hecho,
es grave y urgente, por lo que se requiere la adopcién de medidas cautelares
por parte del Estado peruano, para prevenir dafios irreparables en el ejercicio
del derecho politico de Pedro Hernandez de tener acceso, en condiciones de
igualdad, a las funciones publicas de Perud, consagrado en el articulo 23.c de

la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

5.1. GRAVEDAD DE LA SITUACION

66. En aplicacion del articulo 25.2.a del Reglamento de la CIDH, la
“gravedad de la situacién” significa el serio impacto que una accidon u omisién

puede tener, entre otros, sobre un derecho protegido.

67. En el presente caso, la accidon de la Comisidn Especial de excluir a Pedro
Hernandez del Procedimiento de Seleccion de Candidatas y Candidatos Aptos
para la Eleccion de Magistrados del Tribunal Constitucional, tiene un serio
impacto en el derecho politico de aquél de tener acceso, en condiciones de
igualdad, a las funciones publicas de su pais, consagrado en el articulo 23.c
de la Convencion Americana, al negarlo arbitrariamente en términos
absolutos.

68. El serio impacto se agrava con la omision del Poder Judicial de Peru de
resolver el proceso de amparo y medida cautelar interpuestos para garantizar
en sede interna, el derecho politico de Pedro Hernandez de tener acceso, en
condiciones de igualdad, a las funciones publicas de su pais, por mas de dos
meses, pese a contar con el compromiso[incumplido] de la autoridad
jurisdiccional de resolver su demanda o medida cautelar en cinco fechas
diferentes (A. 15 de febrero de 2022; b. 8 de febrero de 2022; C. 2 de marzo
de 2022; D. 21 de marzo de 2022; y, E. 30 de marzo de 2022).
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69. La omisién de Peru de resolver sobre la situacion juridica de Pedro
Hernandez en relacion con su postulacién como candidato a magistrado del
Tribunal Constitucional de Peru, supone el incumplimiento del Estado peruano
de su deber de garantizar el derecho politico de Pedro Hernandez de tener

acceso, en condiciones de igualdad, a las funciones publicas de su pais.

70. Por lo tanto, la accion de la Comisidn Especial de excluir arbitrariamente
a Pedro Hernadndez del Proceso de Seleccion y la omisién del Poder Judicial
de Peru de resolver sobre la situacion juridica de Pedro Herndndez y restituirlo
en el ejercicio de su derecho de acceder a las funciones publicas de su pais,
supone un serio impacto en los derechos politicos de Pedro Hernandez, en
condiciones generales de igualdad vy, previsiblemente, por un tiempo

indefinido.

% *

71. El articulo 23.1.c de la Convencidn Americana consagra el derecho de
todos los ciudadanos a gozar del derecho y oportunidad de tener acceso, en

condiciones generales de igualdad, a las funciones publicas de su pais.

72. En términos similares, el articulo 25.c del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos reconoce que todos los ciudadanos gozan, sin
ninguna de las distinciones mencionadas en el articulo 2, y sin restricciones
indebidas, delderecho y oportunidad de tener acceso, en condiciones

generales de igualdad, a las funciones publicas de su pais.

73. Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha

establecido que,
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“El derecho a tener acceso a las funciones publicas en condiciones
generales de igualdad protege el acceso a una forma directa de
participacion en el disefio, implementacion, desarrollo y ejecucidon
de las directrices politicas estatales a través de funciones publicas.
Se entiende que estas condiciones generales de igualdad estan
referidas tanto al acceso a la funcidén publica por eleccion popular

como por nombramiento o designacion”.

74. La expresion “oportunidades” prevista en el articulo 23 de la Convencidn
Americana implica la obligacion de los Estados de garantizar con medidas
positivas que toda persona que formalmente sea titular de derechos politicos

tenga la oportunidad real para ejercerlos®.

75. En el presente caso, se negé a Pedro Hernandez, ciudadano peruano, la
oportunidad real de ejercer su derecho politico de tener acceso a las funciones
publicas de Peru al excluirlo la Comision Especial del Proceso de Seleccion por
una supuesta falta de solvencia e idoneidad moral para ejercer el cargo de
magistrado del Tribunal Constitucional de Perd por una denuncia por violencia
gue en los dos procesos judiciales originados en el Poder Judicial peruano
fueron archivadas en todas las instancias, con calidad de cosa juzgada y con
la permanente negativa de quien se considerd victima en ese entonces de

que tales hechos de violencia hayan ocurrido.

*

3 Corte IDH. Caso Yatama Vs. Nicaragua. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de junio de 2005. Serie C No. 127, parr.
200; Caso Castafieda Gutman Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de agosto de 2008. Serie C No. 184, parr.
150.

4Cfr. Caso Castafieda Gutman Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de agosto de 2008. Serie C No. 184, parr.
145; Caso San Miguel Sosa y otras Vs. Venezuela. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 8 de febrero de 2018. Serie C No. 348 parr. 111.
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76. El articulo 25.2.c de la Convencidon Americana establece que los Estados
Partes se comprometen a garantizar el cumplimiento, por las autoridades
competentes, de toda decision en que se haya estimado procedente el
recurso. En concordancia, el articulo 2.3.c del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos prescribe que cada uno de los Estados Partes en
el citado pacto se compromete a garantizar que las autoridades competentes

cumpliran toda decision en que se haya estimado procedente el recurso.

77. En conexion con dicha obligacidn-derecho, la Corte Interamericana ha
establecido que para satisfacer el derecho de acceso a un recurso efectivo,
no es suficiente con que en los procesos de amparo se emitieran decisiones
definitivas en las cuales se ordend la proteccién a los derechos de los
demandantes®, ademas, es preciso que existan mecanismos eficaces para
ejecutar las decisiones o0 sentencias, de manera que se protejan
efectivamente los derechos declarados. Uno de los efectos de la cosa juzgada
es su obligatoriedad. La ejecucién de las sentencias debe ser considerada
como parte integrante del derecho de acceso al recurso, que abarque también
el cumplimiento pleno de la decisidon respectiva. Lo contrario supone la

negacion misma de este derecho®.

78. Asimismo, la Corte Interamericana ha sefialado que, en los términos del
articulo 25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, es posible
identificar dos responsabilidades concretas del Estado. La primera, consagrar
normativamente y asegurar la debida aplicacién de recursos efectivos ante

las autoridades competentes, que amparen a todas las personas bajo su

> Cfr. Caso Baena Ricardo y otros Vs. Panama. Competencia. Sentencia de 28 de
noviembre de 2003. Serie C No. 104, parr. 82.

6 Cfr. Caso Acevedo Jaramillo y otros Vs. Peru. Sentencia de 7 de febrero de 2006.
Serie C No. 144, parr. 220.
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jurisdiccion contra actos que violen sus derechos fundamentales o que
conlleven a la determinacién de los derechos y obligaciones de éstas. La
segunda, garantizar los medios para ejecutar las respectivas decisiones y
sentencias definitivas emitidas por tales autoridades competentes’, de
manera que se protejan efectivamente los derechos declarados o
reconocidos. El proceso debe tender a la materializacién de la proteccion del
derecho reconocido en el pronunciamiento judicial mediante la aplicacidon
idénea de dicho pronunciamiento®. Por tanto, la efectividad de las sentencias
depende de su ejecucidén. Esto ultimo, debido a que una sentencia con
caracter de cosa juzgada otorga certeza sobre el derecho o controversia
discutida en el caso concreto y, por ende, tiene como uno de sus efectos la
obligatoriedad o necesidad de cumplimiento. Lo contrario supone la negacién

misma del derecho involucrado.

79. En aplicacién del criterio de interpretacién del articulo 29.b de Ia
Convencién Americana, la obligacion-derecho de cumplir o ejecutar los
recursos que se hayan estimado procedentes, supone, adicionalmente, los

contenidos siguientes:

a. Proscripcion de dejar sin efecto resoluciones que han pasado en
autoridad de cosa juzgada (Articulo 139.2 de la Constitucidon
Politica de Per( y articulo 4 del Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial, aprobado por Decreto Supremo No.
017-93-JUS)

’Cfr. Caso Suarez Rosero Vs. Ecuador. Fondo. Sentencia de 12 de noviembre de 1997,
Serie C No. 35, parr. 65, y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México. Sentencia
de 26 de noviembre de 2010. Serie C No. 220, parr. 142.

8 Cfr. Caso Baena Ricardo y otros Vs. Panama. Competencia. Sentencia de 28 de
noviembre de 2003. Serie C No. 104, parr. 73, y Caso Abrill Alosilla y otros Vs. Perd.
Sentencia de 4 de marzo de 2011. Serie C No. 223, parr. 75.
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b. Toda persona y autoridad estd obligada a acatar y dar
cumplimiento a las decisiones judiciales o de indole administrativa,
emanadas de autoridad judicial competente, en sus propios
términos, sin poder calificar su contenido o sus fundamentos,
restringir sus efectos o interpretar sus alcances, bajo la

responsabilidad civil, penal o administrativa que la ley sefiala.

80. En caso sub judice, Pedro Hernandez contaba con dos decisiones
judiciales definitivas o con calidad de cosa juzgada [Expedientes Nos. 00467-
2014-0-1815-JP-PE-05 vy 04998-2014-0-1801-JR-FT-36] que negaban
cualquier acto de violencia que a posteriori, como es el caso del Proceso de
Seleccidon, lo descalifiquen por tener una supuesta falta de solvencia o

idoneidad moral.

81. La autoridad judicial mediante sendas resoluciones, tanto en primera
instancia como en segunda y definitiva instancia, concluyeron en la

inexistencia de actos de violencia atribuibles a Pedro Hernandez.

82. Pese a ello, la Comision Especial concluye, sin fundamento alguno, en
relacién con los supuestos hechos de violencia denunciados que, “se verifica
que los hechos invocados por el proponente [de la tacha contra Pedro
Hernandez] se encuentran debidamente acreditados llegando a demostrarse,
mediante el planteamiento de la tacha, la conexidon entre el incumplimiento
del aludido requisito o la acreditacidon al cuestionamiento de la solvencia e

idoneidad moral y los hechos arguidos por el proponente”.

83. Por tanto, se evidencia en el caso concreto que el Estado peruano, por
accion de la Comision Especial, al excluir a Pedro Hernandez del Proceso de

Seleccién basado en la supuesta causal de falta de solvencia o idoneidad
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moral, negada en todas las resoluciones judiciales con calidad de cosa

juzgada que le fueron favorables, genera un serio impacto en el derecho

politico de aquél a tener acceso a las funciones publicas en Peru al privar de

todo contenido el derecho consagrado en el articulo 25.2.c de la Convencién

Americana como son los siguientes:

a)

b)

El Estado peruano, por accidon de la Comisién Especial, no protegio el
derecho declarado en favor de Pedro Hernandez en los procesos
judiciales en los Expedientes Nos. 00467-2014-0-1815-JP-PE-05 vy
04998-2014-0-1801-JR-FT-36 sobre su no responsabilidad en hechos
de violencia denunciados. Por el contrario, el Estado peruano solo tomd

esa denuncia para excluirlo arbitrariamente del Proceso de Seleccion.

Perd, bajo la accion de la Comisidon Especial, privd de los efectos
obligatorios de todas las sentencias favorables a Pedro Hernandez y
con calidad de cosa juzgada dictadas en los Expedientes Nos. 00467-
2014-0-1815-JP-PE-05 y 04998-2014-0-1801-JR-FT-36.

El Estado peruano, por accion de la Comisidon Especial, dejo, de facto,
sin efecto las sentencias favorables y con calidad de cosa juzgada
dictadas en los Expedientes Nos. 00467-2014-0-1815-]JP-PE-05 vy
04998-2014-0-1801-JR-FT-36 al darle un sentido o calificacion
diferente al resuelto y excluir a Pedro Hernandez del Proceso de

Seleccion.
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84. El articulo 8.2 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
consagra que “toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad”.
En similar estandar, el articulo 14.2 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos reconoce el derecho de toda persona acusada de un delito
a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad

conforme a ley.

85. Al respecto, la Corte Interamericana ha interpretado que “el elenco de
garantias minimas establecido en el numeral 2 del articulo 8 de la Convencidén
se aplica también a la determinacidon de derechos y obligaciones de orden -
civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter-. Por esta razon, no puede la
administracion dictar actos administrativos sancionatorios sin otorgar
también a las personas sometidas a dichos procesos las referidas garantias

minimas, las cuales se aplican mutatis mutandis en lo que corresponda”.

86. En ese sentido, las garantias del debido proceso también aplican al
Proceso de Seleccion, en el que diversos postulantes, incluido Pedro
Hernandez, ejercen su derecho a tener acceso a las funciones publicas y, las
diversas formas de exclusiéon del proceso, como el de la falta de solvencia o
idoneidad moral son formas de sancion en el ambito parlamentario en el

contexto del Proceso de Seleccion.

87. Asimismo, el principio de la presuncién de inocencia, tal y como se
desprende del articulo 8.2 de la Convencidn, exige que una persona no pueda

ser condenada mientras no exista prueba plena de su responsabilidad penal.

° Corte IDH. Caso Vélez Loor Vs. Panama. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de noviembre de 2010. Serie C No. 218,
parr. 142.
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Si obra contra ella prueba incompleta o insuficiente, no es procedente

condenarla, sino absolverlal®.

88. En el presente caso, el Estado peruano, por accion de la Comision
Especial, excluyé a Pedro Hernandez del Proceso de Seleccion por tener una
denuncia por violencia que en sede judicial fue descartada y negada en dos
procesos fenecidos de naturaleza distintas, uno penal [Expediente No. 00467-
2014-0-1815-JP-PE-05] y, otro en materia tutelar familiar [Expediente No.
04998-2014-0-1801-JR-FT-36] con resoluciones judiciales con calidad de

cosa juzgada.

89. Lo anterior supone que Pedro Hernandez, pese a contar con decisiones
jurisdiccionales firmes que lo excluyeron de toda responsabilidad, fue tratado
por el Estado peruano, por accion de la Comisién Especial, como culpable de
tales hechos. Lo que evidencia un serio impacto en su derecho politico de
tener acceso a las funciones publicas de Peru en relacidon con el derecho a la

presuncion de inocencia.

10 Corte IDH. Caso Cantoral Benavides Vs. Pert. Fondo. Sentencia de 18 de agosto
de 2000. Serie C No. 69, parr. 120; Caso Ricardo Canese Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111, parr.
153; Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2010 Serie C No. 220, parr.
183; Caso Loépez Mendoza Vs. Venezuela. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia
de 1 de septiembre de 2011 Serie C No. 233, parr. 128; Caso J. Vs. Perd. Excepcion
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2013.
Serie C No. 275, parr. 228.
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90. En relacion con el derecho a la debida motivacion en el contexto de los
derechos politicos, consagrados en los articulos 8 y 23 de la Convencidn
Americana, la Corte Interamericana ha establecido que las decisiones que
adopten los drganos internos que puedan afectar derechos humanos, tal
como el derecho a la participaciéon politica, deben estar debidamente

fundamentadas, pues de lo contrario serian decisiones arbitrarias!!.

91. En el presente caso, ni la Resolucién de Tacha No. 003-2021-
CESMTC/CR con la que se excluyd a Pedro Herndndez del Proceso de
Seleccion ni la resolucién del Recurso de Reconsideracién que confirmoé la

exclusion, se encuentran motivadas.

92. En la citada Resolucién de Tacha no se fundamenta cémo se le excluye
a Pedro Hernandez del Proceso de Seleccion pese a no tener sancién alguna
gue evidencie su supuesta falta de solvencia e idoneidad moral para asumir
el cargo de magistrado del Tribunal Constitucional. Sobre los argumentos de
descargo presentados por Pedro Hernandez, la Comisidon Especial no realizd

ninguna consideracion.

1 Corte IDH. Caso Yatama Vs. Nicaragua. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de junio de 2005. Serie C No. 127, parr.
152; Caso Palamara Iribarne Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de noviembre de 2005. Serie C No. 135, parr. 216; Caso Claude Reyes y otros Vs.
Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 19 de septiembre de 2006. Serie
C No. 151, parrs.120 y 143; Caso Chaparro Alvarez y Lapo IAiguez. Vs. Ecuador.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de
noviembre de 2007. Serie C No. 170, parr. 107; Caso Apitz Barbera y otros (“"Corte
Primera de lo Contencioso Administrativo”) Vs. Venezuela. Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de agosto de 2008. Serie C No. 182;
parr. 78; Caso Chocron Chocréon Vs. Venezuela. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de julio de 2011. Serie C No. 227, parr. 118;
Caso Lépez Mendoza Vs. Venezuela. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia de 1
de septiembre de 2011 Serie C No. 233, parr. 141; Caso J. Vs. Pert. Excepcion
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2013.
Serie C No. 275, parr. 224,
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93. En el caso de la resolucién del Recurso de Reconsideracién, el Peru, por
omision de la Comision Especial, se limitd a rechazar el recurso presentado
por Pedro Hernandez basado en que “el impugnante solo se limita a citar
genéricamente Precedentes del Tribunal Constitucional sin sefalar en que
forma la Comisién Especial ha vulnerado el debido proceso al resolver la tacha
propuesta”, lo que objetivamente no es cierto si se revisa los fundamentos

expuestos por Pedro Hernandez en su recurso de reconsideracion interpuesto.

94. Por lo que, en este extremo, también existe un serio impacto en el
derecho a la debida motivacion de resoluciones judiciales en relacion con el

ejercicio de los derechos politicos de Pedro Hernandez.

95. Aunado a todo lo anterior, y en relaciéon con el derecho a la igualdad y
no discriminacion, es relevante indicar que Pedro Hernandez fue discriminado
por el Estado peruano, por accidén de la Comision Especial, puesto que, en
relacién con otros candidatos que también se encuentran con investigaciones

archivadas, fue el Unico excluido sin fundamento alguno.

96. De hecho, la falta de transparencia en todo el Proceso de Seleccién
indica que otros candidatos con investigaciones aun pendientes siguen en
competencia para intentar ser designados como magistrados del Tribunal

Constitucional.

97. Lo que también evidencia un serio impacto en su derecho a la igualdad
en conexidon con el derecho politico de Pedro Hernandez de tener acceso a las

funciones publicas de Peru, en condiciones generales de igualdad.
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98. Por ultimo, en lo que se refiere al acceso a la justicia para garantizar el
derecho politico de Pedro Hernandez a tener acceso, en condiciones generales
de igualdad, a funciones publicas en Peru, el Estado peruano permanece en
una omision renuente, atribuible al Poder Judicial, que impide a Pedro

Hernandez restituir el ejercicio del citado derecho politico.

99. Al respecto, la Corte Interamericana ha establecido que, “es necesaria
la existencia de institucionalidad y mecanismos de caracter procedimental
que permitan y aseguren el efectivo ejercicio del derecho, previniendo o
contrarrestando situaciones o practicas legales o de facto que impliquen
formas de estigmatizacion, discriminacidn o represalias para quien lo

ejerce”?,

100. En ese orden de ideas, el referido tribunal internacional ha indicado que
es indispensable que el Estado genere las condiciones y mecanismos éptimos
para que dichos derechos politicos puedan ser ejercidos de forma efectiva,

respetando el principio de igualdad y no discriminacion?3.

101. En el caso sub judice, el Estado peruano pese a expresar varios

compromisos por parte de la autoridad jurisdiccional de resolver el proceso

12 Corte IDH. Caso Castafieda Gutman Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de agosto de 2008. Serie C No. 184, parr.
145; Caso San Miguel Sosa y otras Vs. Venezuela. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 8 de febrero de 2018. Serie C No. 348, parr. 111.

13 Corte IDH. Caso Yatama Vs. Nicaragua. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de junio de 2005. Serie C No. 127, parr.
195.
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de amparo interpuesto por Pedro Hernandez en diversas fechas pasadas, se

mantiene reacio a resolver la situacién juridica de Pedro Hernandez.

102. Por lo que, el serio impacto en los derechos de Pedro Hernandez no solo
esta en el plazo sustantivo de sus derechos politicos, proteccién judicial,
debido proceso, presuncién de inocencia, debida motivacién, sino también en

el plazo procesal, al denegarle el acceso a la justicia.

5.2. URGENCIA DE LA SITUACION

103. El articulo 25.2.b del Reglamento de la CIDH prevé que la “urgencia de
la situacidon” se determina por la informacidon que indica que el riesgo o la
amenaza sean inminentes y puedan materializarse, requiriendo de esa

manera accién preventiva o tutelar.

104. En el presente caso, la adopcion de las medidas cautelares solicitadas
es urgente debido a que el préximo 18 de abril de 2022, esto es, en escasos
dieciocho dias naturales, la Comision Especial remitira a la Presidencia del
Congreso de la Republica el cuadro de méritos junto con el informe final
conteniendo la motivacion del puntaje otorgado a cada postulante a
magistrado del Tribunal Constitucional de Perd, luego del cual, la Presidente
del Congreso de la Republica, puede disponer la convocatoria al Pleno del
Congreso a fin de votar por las candidaturas propuestas y cerrar el Proceso

de Seleccion.

5.3. IRREPARABILIDAD DEL DANO

105. De conformidad con el articulo 25.2.c del Reglamento de la CIDH, el

“dafio irreparable” significa la afectacidon sobre derechos que, por su propia
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naturaleza, no son susceptibles de reparacidén, restauracion o adecuada

indemnizacion.

106. Es un hecho notorio y publico que seis magistrados del Tribunal
Constitucional, actualmente en ejercicio, tienen el mandato vencido por casi
tres afios adicionales, es decir, tienen en el cargo casi nueve afios de ejercicio
por la falta de debida diligencia y el respeto a los derechos humanos atribuible
al Estado peruano, por omision del Congreso de la Republica, de designar en

el tiempo oportuno a los nuevos magistrados del Tribunal Constitucional.

107. Lo anterior significa que, con violacién a los derechos humanos de Pedro
Hernandez privandole de la oportunidad de competir en igualdad de
condiciones con otros postulantes, deberd esperar mas de seis afios para
poder volver a postular al cargo publico que anhela como es el de magistrado

del Tribunal Constitucional en el contexto de su proyecto de vida.

108. En mas de seis afios que Pedro Hernandez esperaria, él tendria mas de
cincuenta y cinco anos y veria frustrado su proyecto de vida, lo cual torna a

todos sus derechos lesionados en irreparables.

VI. CONCLUSIONES

109. Por lo expuesto, esta parte ha demostrado lo siguiente:

A. La solicitud en beneficio de Pedro Hernandez cumple con las
condiciones previstas en el articulo 25 del Reglamento de Ia
Comisién Interamericana, especialmente, el referido a la denuncia
de los hechos ante las autoridades competentes en la jurisdiccion

del Estado peruano.
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La solicitud de medidas cautelares en favor de Pedro Hernadndez
tiene comprobadas las condiciones de gravedad y urgencia, por lo
que se requiere la adopcién de medidas cautelares, consistente en
la suspension del Proceso de Seleccion hasta que el Poder Judicial
de Peru resuelva la su situacion juridica en el proceso de amparo

interpuesto.

VII. MEDIOS PROBATORIOS

110. Esta parte ofrece los medios probatorios siguientes:

P.1.

P.2.

P.3.

P.4.

Documento Nacional de Identidad de Pedro Alfredo Hernandez

Chavez.

Mocion de Orden del Dia No. 017 ante el Congreso de la Republica
con la que propuso “Reactivar la Comision Especial encargada de
la eleccién de los seis (06) miembros del Tribunal Constitucional

cuyo mandato ha expirado”.

Mocion de Orden del Dia No. 017 con la que se instituye la
Comision Especial de Seleccion de Candidatas o Candidatos Aptos

para la Eleccidn de Magistrados del Tribunal Constitucional.

Acta de Sesion Extraordinaria del 25 de septiembre de 2021, en
el que se aprueba por unanimidad el Plan de Trabajo de la
Comision Especial y el Reglamento para la Seleccion de
Candidatas o Candidatos Aptos para la eleccion de Magistrados

del Tribunal Constitucional.



P.5.

P.6.

P.7.

P.8.

P.9.

P.10.

P.11.
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Publicacion del 5 de octubre de 2021 del Diario El Peruano, que
contiene la Resolucion Legislativa No. 001-2021-2022-CR, la cual
aprueba el Reglamento para la Seleccion de Candidatas y
Candidatos Aptos para la Eleccién de Magistrados del Tribunal

Constitucional.

Acta de la Segunda Sesion Extraordinaria realizada el martes 02
de noviembre de 2021, acordéd modificar el cronograma del

concurso publico.

Comunicado del 3 de noviembre de 2021, en el que se anexa el
nuevo cronograma del proceso de seleccion de Magistrados del

Tribunal Constitucional.

Expediente No. 050-2021-CETC-CR para concursar en el
Procedimiento de Seleccion de Candidatas o Candidatos Aptos

para la Eleccidn de Magistrados del Tribunal Constitucional.

Tacha del 1 de diciembre de 2021 presentada por Glatzer Eloy
Tuesta Altamirano, en su condicion de representante legal del
Instituto de Defensa Legal — IDL (Expediente 050-2021).

Tacha del 1 de diciembre de 2021 presentod la sefiora Congresista
de la Republica Isabel Cortez Aguirre (Expediente 050-2021).

Descargo del 9 de diciembre de 2021, presentada por Pedro
Alfredo Hernandez Chavez a la Tacha formulada por Glatzer Eloy

Tuesta Altamirano.



P.12.

P.13.

P.14.

P.15.

P.16.

P.17.

P.18.

P.19.
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Resolucidon del 10 de diciembre de 2021, que declaré infundada la
Tacha No. 041-2021-CESMTC/CR) del Expediente No 050-2021,
notificada el 19 de enero de 2022.

Resolucion de Tacha No. 003-2021-CESMTC/CR del 16 de
diciembre de 2022, que declaré fundado y ademas se decidié
"DECLARAR LA EXCLUSION” de Pedro Hernandez del
Procedimiento de Seleccion de Candidatas o Candidatos Aptos

para la Eleccidn de Magistrados del Tribunal Constitucional.

Recurso de reconsideracién interpuesto el 21 de diciembre de
2021, contra la Resolucion De Tacha No. 003-2021-CESMTC/CR.

Resoluciéon de Tacha No. 024-2021-CESMTC/CR, del postulante

Francisco Humberto Morales Saravia.

Resoluciéon de Tacha No. 012-2021-CESMTC/CR, del postulante

Antenor José Escalante Gonzales.

Resoluciéon de Tacha No. 026-2021-CESMTC/CR, del postulante

Maria del Pilar Dolores Tello Leyva.

Resoluciéon de Tacha No. 011-2021-CESMTC/CR, del postulante

David Moisés Velasco Pérez Velasco.

Resoluciéon de Tacha No. 015-2021-CESMTC/CR, del postulante

Willy Ramirez Chavarri.



P.20.
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P.22.

P.23.

P.24.

P.25.

P.26.

P.27.
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Resolucion No. 1 de 22 de julio de 2014, recaida en el Expediente
No. 00467-2014-0-1815-JP-PE-05, del 5° Juzgado de Paz Letrado
(Sede Surco - San Borja), que resolvié declarar "NO HA LUGAR
APERTURAR INSTRUCCION”.

Resoluciéon No. 11 de 28 de mayo de 2015, contenida en el
Expediente No. 04998-2014-0-1801-JR-FT-36 del 3° Juzgado de

Familia Transitorio de Lima,que dio por concluido el proceso.

Demanda de amparo presentada el 13 de enero de 2022, contra
la Comision Especial por violacion de los derechos de acceso a la
funcién publica, al honor y la buena reputacion, al debido proceso

y a la tutela judicial efectiva

Ampliacién de la demanda de amparo presentado el 18 de enero
de 2022.

Ampliacién de la demanda de amparo presentado el 20 de enero
de 2022.

Notas periodisticas de diferentes diarios nacionales que dan
cuenta de la admision de demanda de amparo en el 99 Juzgado

Constitucional de Lima

Medida cautelar dentro del proceso, presentado 25 de enero
2022, en el Expediente No. 00265-2022-26-1801-JR-DC-09.

Citas en el denominado el “Juez te escucha” que presentd las

solicitudes de impulso procesal.
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P.28. Recurso de queja presentada el 17 de febrero de 2022, contra
Juan Fidel Torres Tasso, juez, del el 9° Juzgado Constitucional de

la Corte Superior de Justicia de Lima.

P.29. Solicitud dirigida a la Junta Nacional de Justicia, en la que se
solicitd la intervencion e imposicion de sanciones por inconducta
funcional del juez Juan Fidel Torres Tasso, titular del 9° Juzgado

Constitucional de Lima por violacion de la tutela judicial efectiva.

P.30. Queja por inconducta funcional por vulnerar el derecho de tutela
judicial contra el juez Juan Fidel Torres Tasso, titular del 9°

Juzgado Constitucional de Lima.

Lima, 31 de marzo de 2022.

ANDEZ CHAVEZ
DNI 09618150




