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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO NULIDAD N.° 360-2020/LIMA NORTE
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Haber nulidad por pluralidad de pruebas

Sumilla. Es verdad que no consta que dicha agraviada
proporciond la descripcion fisica del agresor, pler@econocio
fotograéficamente vy, luego, personalmente, en seelapnar, asi
como, acto seguido, al verlo nuevamente, en el@eto Ademas,
existen indicios de oportunidad delictiva, pueprelpio imputado
acepto que robaba por la zona e, inicialmente,tédep cargos,

en presencifiscal.

Lima, seis de abril de dos mil veintiuno

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por el
seflor FSCAL SUPERIOR DE LIMA NORTE contra la sentencia de fojas
cuatrocientos cincuenta y cuatro, de veintiséisdi@embre de dos mil
diecinueve, queabsolvio a Samuel Rodrigo Adolfo Flores Jiménez de la
acusacion fiscal formulado en su contra por deléoobo con agravantgs en
agravio de Mariela Lourdes Torres Condor; con tlmddemas que al respecto
contiene.

Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS
§ 1.DE LA PRETENSION IMPUGNATIVA DEL MINISTERIO PUBLICO

PRIMERO. Que el sefofFiscal Superior en su escrito de recurso de nulidad
formalizado de fojas cuatrocientos ochenta y urodidz de enero de dos mil
veinte, requirio la anulacion de la sentencia absolutoAagumento que la
agraviada Torres Condor ha sido persistente emdicacion y la ratifico en el
acto oral al reconocer al imputado Flores Jiméugez la Sala no tomo en
cuenta la admision de cargos del imputado en segdienphar, y solo valoré la
declaracion plenarial negativa de dicho encausadieen ademas registra
antecedentes.

8 2.DE LOS HECHOS OBJETO DEL PROCESO PENAL
SEGUNDO. Que, segun la acusacion fiscal de fojas dosciesgtenta y seis, |,

subsanada a fojas trescientas cincuenta y cinchaeleintiséis de abril de dos
mil catorce, como a las diecinueve con cincuentaugve horas, cuando la
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agraviada Torres Condor caminaba por inmediacidakgron Montenegro, en
el distrito de San Martin de Porres — Lima, fuenceptada por el encausado
Flores Jiménez, de veinte afios de edad [FidnER de fojas treinta y tres],
quien conducia una motokar y se baj6é de ella,v@&zaque la intimidé con un
cuchillo, amenazandola con cortarle los senos, gpselerd de su cartera (que
contenia su celular, una camara fotografica digseedenta soles, documento de
identidad y una tarjeta de débito), luego de lol @sadio a la fuga en la
motokar. La agraviada inmediatamente denuncio leb ren la Comisaria de
San Martin de Porres, ocasion en que, en ese monuaitaloum de personas
con antecedentes que se le mostr6 identifico aliagm Flores Jiménez.

8§ 3.DE LA ABSOLUCION DEL GRADO

TERCERO. Que el encausado Flores Jimenez fue capturadeimtiomco de
octubre de dos mil catorce, seis meses después tethos [Parte Policial de
fojas veintiuno]. La agraviada Torres Condor n@st#nuncio inmediatamente
los hechos en la Comisaria, sino que, al ser cagatuego de la detencion
del imputado, lo identificé personalmente, conforahacta de fojas dieciséis,
de veintinueve de octubre de dos mil catorce.

CUARTO. Que el encausado Flores Jiménez en sede prelintdoar fiscal,
reconocio que asaltdé a la agraviada, y afladié ques/veces ha robado por
ese lugar, que lo hace solo, que se droga y qumadgveces portd cuchillo
aunque para su seguridad [fojas trece]. Empersede sumarial y plenarial
indicé que en la fecha de los hechos estahanlos pasos”, pero no conoce a
la agraviada; asimismo, negd haber portado un kogcly afadid que no
recuerda de los hechos [fojas doscientos sesalda y cuatrocientos seis].

QUINTO. Que, no obstante ello, es patente que la agraviadas Condor al
denunciar los hechos identificé fotograficamentengdutado en el album de
personas con antecedentes [fojas diez] y, adenmsstid uniformemente en los
mismos en sus declaraciones sumarial y plenaridio@es ciento setenta y
cuatrocientos treinta y dos, ocasion en que lotifilei [acta de fojas dieciseis].
o Es verdad que no consta que dicha agraviada piioporéa descripcion
fisica del agresor, pero lo reconocié fotograficataey, luego, personalmente,
en sede preliminar, asi como, acto seguido, abvewevamente, en el acto
oral. Ademas, existen indicios de oportunidad tigh¢ pues el propio
imputado aceptd que robaba por la zona e, inicisteneaceptd los cargos, en
presencia fiscal.
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SEXTO. Que, siendo asi, la absolucion no es fundada. Blovaoro
adecuadamente la prueba actuada. El recurso acosddbe ampararse. Es de
aplicacion el articulo 30ik fine Codigo de Procedimientos Penales.

DECISION

Por estos motivos: declararodULA s la sentencia de fojas cuatrocientos
cincuenta y cuatro, de veintiséis seis de diciendlerelos mil diecinueve, que
absolvio a Samuel Rodrigo Adolfo Flores Jiménez de la amasafiscal
formulado en su contra por delito debo con agravantes en agravio de
Mariela Lourdes Torres Condor; con todo lo demés ajurespecto contiene.

En consecuenciaDISPUSIERON se realice nuevo juicio oral por otro
Colegiado.MANDARON se remita la causa al Tribunal de origen para los
fines de ley; registrandosd AGASE saber a las partes procesales personadas en
esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

TORRE MUNOZ

CARBAJAL CHAVEZ

CSM/amon



