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Delito de ejercicio ilegal de la profesién

Sumilla. Con las precisiones expuestas
corresponde precisar que la presente causa
superé en exceso el plazo de prescripcion
extraordinario de la acciéon penal (catorce de
enero de dos mil diecisiete), por lo que oper6 de
pleno derecho el efecto liberatorio del tiempo.
Asimismo, resulta pertinente esclarecer que
nos encontramos ante un supuesto penal de
delito de consumaciéon instantanea, el cual,
conforme se esgrimié6 precedentemente, se
configuro con la ejecucion del acto propio de la
profesién arrogada.

Asi, se aprecia del computo respectivo que
desde la fecha de la postulacion factica, la
acciéon penal con el supuesto del tipo penal
invocado debia prescribir el catorce de enero de
dos mil veinte. Por tanto, no resulta procedente
amparar el argumento de la recurrente —en el
sentido que la causa aun no habria prescrito
por constituir un delito continuado-. Del
recurso materia de grado no se advierte agravio
de caracter penal ni constitucional amparable.

Lima, veinticinco de enero de dos mil veintidos

VISTO: el recurso de nulidad
interpuesto por la defensa de la parte agraviada Erika Margot
Benites Surco contra el auto de vista numero mil ciento cuarenta y
ocho del trece de diciembre de dos mil diecinueve (folio 483), emitida
por la Segunda Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de
Justicia de Lima, que confirm6é el auto de primera instancia,
Resolucion del catorce de junio de dos mil diecinueve (folio 469), en el
extremo que declar6 no ha lugar a la apertura de instruccion al
encontrarse extinguida la accion penal contra César Enrique Morillas
Torres, en el proceso que se le sigue en calidad de complice primario
por el delito contra la administracion publica-ejercicio ilegal de la
profesion, en agravio del Estado-Ministerio de Salud y Erika Margot

Benites Surco. Con lo expuesto por el fiscal supremo en lo penal.

Intervino como ponente el juez supremo Brousset Salas.
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CONSIDERANDO

DELIMITACION DE AGRAVIOS

Primero. La defensa de la agraviada Erika Margot Benites Surco, en

su recurso de nulidad del veintidos de enero de dos mil veinte (folio

507) ampliado mediante el escrito del veintitrés de enero del mismo

ano (folio 503), solicito la revocatoria de la resolucion impugnada.

Puntualizo6 lo siguiente:

1.1.

1.2.

1.3.

La Sala Superior quebranto el debido proceso, pues pese a que
determino que el juez penal tiene habilitada la facultad de
variar la formulacion juridica hecha por el representante del
Ministerio Publico, no revoco el auto el catorce de junio de dos
mil diecinueve, lo cual debié disponer o minimamente integrar
el auto apertorio de instruccion y establecer la existencia de un
concurso ideal de delitos, ya que César Enrique Morillas Torres
era procesado como complice del delito de ejercicio ilegal de la
profesion.

Se quebranto el principio de legalidad al no aplicar la figura del
concurso ideal de delitos, ya que los hechos pueden ser
subsumidos en el tipo penal de ejercicio ilegal de la profesion
(articulo 363 del Codigo Penal) y ejercicio ilegal de la medicina con
agravante (altimo parrafo del articulo 290 del mismo cuerpo legal, que
prevé una pena privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor de ocho
anos).

Se trata de un delito continuado, dado que la denunciada
continuod ejerciendo de manera ilegal dicha profesion, lo cual
habria culminado el doce de mayo de dos mil diecisiete, fecha
en que terminé la actividad delictiva. Es decir, se continu6
brindando dicho servicio en la clinica del denunciado bajo el

nombre de doctora Rosario Hermoza Gonzalez y con la misma
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resolucion delictiva hasta dicha fecha; por lo que la accion

penal no habria prescrito.

HECHOS IMPUTADOS

Segundo. Fluye de la formalizacion de denuncia penal que el
veintiocho de agosto de dos mil trece, Erika Margot Benites Surco
acudi6é a la clinica Morillas y fue atendida por el imputado César
Enrique Morillas Torres en su consultorio, a fin de que este le realice
una intervencion estética en la zona subsanal (filtrum). Fue asi que
después de examinarla, le senalé que la derivaria a una colega de la
especialidad, la incriminada Rosario Hermoza Gonzalez, para que le
aplique acido hialurénico. Esta la atendio en otro consultorio como la
“Dra. Rosario Hermosa Gonzales” (en el segundo piso de la referida clinica),
oportunidad en la cual, tras evaluarla, le refiri6 que podia infiltrarle
la precitada sustancia quimica en la zona subnasal para
mejoramiento estético, cuyo costo ascendia a S/ 350,00 (trescientos

cincuenta soles).

El catorce de setiembre de dos mil trece la denunciada le efectuo la
infiltracion de acido hialurénico; posterior a una semana, la victima
presento enorme hinchazoén y dolor en ambos labios. Luego de una
semana, sentia en la zona intervenida quemazdén, volumen y
ampollas; por lo que, pensando que se trataba de herpes, retorno a la
clinica para pedirle a la imputada le informe sobre la clase de
sustancia que le aplico por el delicado estado de salud en que se
encontraba. La mencionada opté por realizarle sesiones de
ultrasonido por ocho sesiones, lo cual empeord su situacion por la
aparicion de llagas con sangrado. Tan es asi que a la fecha ella

experimenta: “Tumoraciones en labio inferior, cuerpo extrafio que ocupa el tejido
celular subcutaneo de manera difusa a nivel de surco nasogenianos de ambos
lados, labio superior e inferior. Que estan con relacion al procedimiento de
aplicacion de sustancia de relleno, perpetrado en setiembre de dos mil trece, el cual

no fue correcto y que ademas para su tratamiento lo mas probable es que requiera
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de multiples operaciones por cirugia plastica”. Cuadro médico que esta

descrito en las conclusiones del Certificado Médico Legal N.° 2514-

RM, del treinta de enero de dos mil dieciocho (foja 437), en donde se

senala en sus conclusiones que la aplicacion de acido hialurénico

debe ser exclusivamente por personal médico especialista en cirugia

plastica.

FUNDAMENTOS DEL AUTO DE VISTA

Tercero. La Sala Superior, mediante auto recurrido del trece de

diciembre de dos mil diecinueve (folio 483), sustento su decision en los

siguientes argumentos:

3.1.

3.2.

3.3.

Conforme con el tipo penal imputado (ejercicio ilegal de una
profesion), el plazo ordinario de prescripcion de la accion penal
sera de cuatro anos y el plazo extraordinario de seis anos. Asi,
el procesado César Enrique Morillas Torres al momento de los
hechos contaba con sesenta y siete anos, siete meses y veintiun
dias de edad; por tanto, el plazo prescriptorio de la accion
penal debe reducirse a la mitad, de conformidad con el articulo
81 del Codigo Penal. En tal sentido, el plazo extraordinario se

reduciria de seis a tres anos.

El delito imputado se perfecciona o consuma cuando el agente,
atribuyéndose una profesion que no tiene, realiza uno o varios
actos de aquella profesion, independientemente del resultado
danino que ocasione, lo cual, en el caso sub examine habria
ocurrido el catorce de setiembre de dos mil trece; por lo que
dicha fecha debera ser tomada en cuenta para el inicio del

computo del plazo prescriptorio.

Desde la fecha de los hechos, esto es, el catorce de setiembre de

dos mil trece, hasta la fecha de la resolucion de vista, han
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transcurrido mas de seis anos, lo que sobrepasa en exceso los

plazos ordinarios y extraordinarios.

3.4. Si bien el A quo debio, en su momento, realizar un control de
legalidad de los hechos atribuidos y no limitarse a senalar que
no corresponde tal analisis al no ser invocado por el
representante del Ministerio Publico, no es menos cierto que a
la fecha el supuesto invocado por la parte agraviada ya se
encuentra prescrito, puesto que los hechos son del catorce de
setiembre de dos mil trece, el cual, aplicando las reglas de
prescripcion extraordinaria y la reduccion a la mitad del plazo
de prescripcion, conforme con los considerandos precedentes,
esta habria prescrito inexorablemente el catorce de setiembre

de dos mil diecinueve.

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

Cuarto. El numeral 6 del articulo 139 de la Constitucion Politica del
Peru regula el derecho a la pluralidad de instancia como expresion del
debido proceso y la tutela jurisdiccional. A nivel internacional, la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos en su literal h del
numeral 2 del articulo 8 reconoce la facultad de impugnar como una
garantia judicial y establece que, durante el proceso, toda persona tiene

el derecho a recurrir el fallo ante juez o tribunal superior.

Quinto. El Tribunal Constitucional, en uniforme y reiterada
jurisprudencia, ha establecido que se trata de un derecho fundamental
que tiene por objeto garantizar que las personas, naturales o juridicas,
que participen en un proceso judicial, tengan la oportunidad de que lo
resuelto por un organo jurisdiccional sea revisado por un organo
superior de la misma naturaleza, siempre que se haya hecho uso de los

medios impugnatorios pertinentes, formulados dentro del plazo legall.

I TRIBUNAL CONSTITUCIONAL. Expedientes numeros 4712-2018-PHC/TC
5
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Sexto. Se sabe que una de las garantias en la administracion de
justicia constituye la motivacion de las resoluciones judiciales, donde
el operador juridico tiene la delicada labor de expresar las razones
que le llevan a ratificar la reprochabilidad de la conducta imputada o
ratificar la presuncion de inocencia senalada en el considerando
precedente, conclusion a la que arribara luego de valorar y compulsar
las pruebas (directas e indirectas, cuando corresponda) que fueron

aportadas durante el proceso.

Para ello, también es importante traer a colacion la sentencia recaida
en el Expediente N.° 1230-2002-HC/TC, expedido por el supremo
intérprete de la Constitucion, resolucion que en su fundamento

juridico once senala:

Uno de los contenidos del derecho al debido proceso es el derecho de
obtener de los o6rganos judiciales una respuesta razonada, motivada y
congruente con las pretensiones oportunamente deducidas por las partes en
cualquier clase de procesos. La exigencia de que las decisiones judiciales
sean motivadas en proporcion a los términos del inciso 5 del articulo 139 de
la Norma Fundamental, garantiza que los jueces, cualquiera sea la instancia
a la que pertenezcan, expresen el proceso mental que los ha llevado a
decidir una controversia, asegurando que el ejercicio de la potestad de
administrar justicia se haga con sujecion a la Constitucién y a la ley; pero
también con la finalidad de facilitar un adecuado ejercicio del derecho de
defensa de los justiciables [...]. En materia penal, el derecho en referencia
garantiza que la decision expresada en el fallo sea consecuencia de una
deducciéon razonable de los hechos del caso, las pruebas aportadas y la
valoracion juridica de ellas en la resolucién de la controversia. En suma,
garantiza que el razonamiento empleado guarde relacibn vy sea
proporcionado y congruente con el problema que al juez penal corresponde
resolver (subrayado propio).

Séptimo. Este Supremo Tribunal declaré fundado el recurso recaido
en la Queja Directa N.° 98-2020/Lima (folio 527). Posteriormente, en el
mismo sentido declaro el recurso recaido en la Queja Excepcional N.°
29-2021/Lima (folio 533) y, en consecuencia, dispuso conceder el

recurso de nulidad contra la resolucion del trece de diciembre de dos

fundamento 3, 3261-2005-PC/TC fundamento 3, 5108-2008-PA/TC fundamento 5,
5415-2008-PA/TC fundamento 6 y 0607-2009-PA/TC fundamento 51.

6
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mil diecinueve (folio 483), expedida por la Segunda Sala Penal
Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Lima, que confirmé el
auto de primera instancia en el extremo que declar6é no ha lugar a la
apertura de instruccion al encontrarse extinguida la accion penal
contra César Enrique Morillas Torres, en el proceso que se le sigue en
calidad de complice primario por el delito de ejercicio ilegal de la

profesion, en agravio del Estado y de Erika Margot Benites Surco.

Octavo. En este orden de ideas, la recurrente considera que se
vulneraron los principios de debido proceso y legalidad, dado que el
juez de primera instancia realiz6 de forma incorrecta el control de
cargos y declar6o la prescripcion respecto al denunciado César
Enrique Morillas Torres, sin advertir la figura del concurso ideal de
delitos, en especifico, de los delitos de ejercicio ilegal de la profesion
(articulo 363 del Codigo Penal) y ejercicio ilegal de la Medicina con

agravante (ultimo parrafo del articulo 290 del mismo cuerpo legal).

En este orden de ideas, se colige que la recurrente plantea que la
causa no habria prescrito dado que el Ad quem estuvo en la facultad
de verificar la subsuncion de los hechos y aplicar el concurso ideal de
delitos. De lo expuesto, se verifica que el analisis de la vigencia de la
accion penal exige remitirnos, en primer término, a la descripcion de
cargos objeto de procesamiento, tanto en lo factico como en lo juridico,
a fin de establecer la temporalidad del delito; asi como la sancion
conminada al mismo, para posteriormente realizar el céomputo

respectivo de plazos.

Noveno. Del tenor de la imputacion formulada contra el investigado
César Enrique Morillas Torres, se tiene que habria participado en
calidad de complice primario del procedimiento estético realizado por
la incriminada Rosario Hermoza Gonzalez (aplicacion de acido hialurénico)
en su consultorio. Dicho procedimiento fue realizado por su

coinvestigada a titulo de doctora, pese a que no contaba con tal
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profesion y que la ejecucion de dicho procedimiento solo podria

realizarlo un profesional en la salud.

El delito imputado se consuma con la materializacion de los actos
propios de la profesion que no se ejerce. Asi, se plantea en concreto
un momento temporal: el catorce de setiembre de dos mil trece, data

en la que se efectuo el procedimiento estético a la agraviada.

Décimo. Sin perjuicio de ello, merece evaluar caso por caso las
circunstancias que rodean los hechos, pues es validamente posible
aquel escenario en el que el agente persiste y despliega actos
posteriores similares en el tiempo, que representan una unica
manifestacion de voluntad del agente penal, supuesto en que nos
encontrariamos ante un delito continuado, conforme con lo normado
en el articulo 49 del Codigo Penal, segun el cual la configuracion del
delito continuado exige la verificacion de los requisitos de pluralidad
de acciones similares u homogéneas en diversos momentos, igualdad
o semejanza de la norma penal afectada, unidad de sujeto activo y

pasivo, asi como la conexion temporal y espacial.

Dicho supuesto no se evidencia en el caso de autos, pues leido el
objeto de imputacion postulado por el representante del Ministerio
Publico, la investigada materializo su conducta ilicita contra la
agraviada en un solo momento temporal (catorce de setiembre de dos mil

trece). El tenor de la denuncia asi lo confirma.

Decimoprimero. Establecida la temporalidad de la imputacion y
delimitado el momento de consumaciéon del presupuesto factico
incriminatorio, corresponde senalar que el régimen individualizado de
prescripcion de la accion penal del delito imputado en la presente
causa (ejercicio ilegal de la profesiéon) tanto en el articulo imputado, esto
es, 363 del Codigo Penal (al momento de producida la intervenciéon) y el tipo
penal que invoca la recurrente, articulo 290 del citado cuerpo legal

(ejercicio ilegal de la Medicina), en la actualidad establecen como plazo
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ordinario de prescripcion cuatro anos, al ser dicho quantum el del
extremo maximo de la pena conminada. Para establecer el plazo
extraordinario de prescripcion debera anadirse la mitad de aquel, es
decir, dos anos, que sumados resultan seis anos como plazo

extraordinario de prescripcion.

Asimismo, se advierte que el denunciado a la data de los hechos
contaba con sesenta y siete anos, extremo que no fue materia de
cuestionamiento por la recurrente; por lo que el plazo de prescripcion
se reduce a la mitad de conformidad con la normatividad penal, es
decir, se reduce a tres anos. Asi, efectuando el computo respectivo
desde la fecha de la postulacion factica, esto es, el catorce de
setiembre de dos mil trece, la accion penal debia prescribir el catorce

de setiembre de dos mil dieciséis.

Decimosegundo. No obstante lo expuesto, se constituye en un hecho
de conocimiento general que producto del estado de emergencia
nacional decretado por la propagacion del virus Covid-19, genero la
suspension de los plazos procesales y administrativos, asi como la
suspension de los plazos de prescripcion y caducidad, conforme con
la precision expuesta en la Resolucion Administrativa namero 00177-
2020-CE-PJ, del treinta de junio de dos mil veinte, desde el dieciséis
de marzo de dos mil veinte al dieciséis de julio de dos mil veinte

(cuatro meses).

Con las precisiones expuestas corresponde precisar que la presente
causa supero en exceso el plazo de prescripcion extraordinario de la
accion penal (catorce de enero de dos mil diecisiete), por lo que opero de

pleno derecho el efecto liberatorio del tiempo.

Decimotercero. Asimismo, resulta pertinente esclarecer que nos
encontramos ante un supuesto penal de delito de consumacion
instantanea, el cual, conforme se esgrimio precedentemente, se

configuro con la ejecucion del acto propio de la profesion arrogada.

9
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Por su parte, a fin de brindar respuesta al agravio invocado por la
recurrente, en el extremo que invoco el tipo penal de ejercicio ilegal

de la Medicina con agravante (ultimo parrafo del articulo 290 del mismo
cuerpo legal, que prevé una pena privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor

de ocho anos), €l plazo extraordinario de prescripcion de dicho delito
asciende a doce anos, que con el descuento por razon de la edad del

denunciado resulta seis anos.

Asi, se aprecia del computo respectivo que, desde la fecha de la
postulacion factica, la accion penal con el supuesto del tipo penal
invocado debia prescribir el catorce de enero de dos mil veinte. Por
tanto, no resulta procedente amparar el argumento de la recurrente
—en el sentido que la causa aun no habria prescrito por constituir un delito
continuado—. Del recurso materia de grado no se advierte agravio de

caracter penal ni constitucional amparable.
DECISION

Por estos fundamentos, las juezas y los jueces integrantes de la Sala

Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

I. DECLARARON NO HABER NULIDAD en el auto de vista
numero mil ciento cuarenta y ocho del trece de diciembre de
dos mil diecinueve (folio 483), emitida por la Segunda Sala Penal
Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Lima, que
confirmo el auto de primera instancia, Resolucion del catorce
de junio de dos mil diecinueve (folio 469), en el extremo que
declar6é no ha lugar a la apertura de instruccion contra César
Enrique Morillas Torres, en el proceso que se le sigue en
calidad de complice primario por el delito contra la
administracion publica -ejercicio ilegal de la profesion-, en
agravio del Estado-Ministerio de Salud y Erika Margot Benites

Surco. Con lo demas que contiene.
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II. DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal de origen para los
fines de ley correspondientes y se haga saber a las partes

apersonadas en esta sede suprema.

Intervino la magistrada Carbajal Chavez, por licencia de la jueza

suprema Castaneda Otsu.

S. S.

PRADO SALDARRIAGA
BROUSSET SALAS
PACHECO HUANCAS
GUERRERO LOPEZ
CARBAJAL CHAVEZ
RBS/ jps
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