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Lima, veinte de diciembre de dos mil dieciocho.-

AUTOS y VISTOS;, dado cuenta con el escrito
presentado por la defensa técnica del investigado Pedro Pablo
Kuczynski Godard; y, CONSIDERANDO:

PRIMERQ: El modelo procesal penal vigente incorpora una institucion de
notable incidencia garanfista, como es la "audiencia de tutela de
derechos”, que encuentra plena legitimidad en un sistema encaminado a
reforzar los derechos y garantias que el entramadc normativo consagra a
jo largo de su listado legal'. Es decir, el imputado tiene expedita una
especifica garantia de tutela jursdiccional, concebida como una
proteccion jurisdiccional especial a cargo del juez de la investigacion
Preparatoria frente a las actuaciones de persecucion penal, que no
tengan origen jurisdiccional2. La findlidad esencial es la proteccion,
resguardo y consiguiente efectividad de los derechos del imputado

reconocidos por la Constitucion y las leyes, consiste ademdas que el juez

I PENA CABR A FREYRE, Alonso Raul. Manual de Derecho Procesal Pendal, Cuarta
Edicion, ¢ orial nstituto  acifico S.A.C.. Febrero — 2016, Lima - Perd, Pag. 273.

25ANn RTINC TRO, esar. Derecho Procesal Penal. Lecciones, e orial INPECCP y
CEN,_S. Primer_E  i6n, Noviembre 2015, Lima - Per(, Pag. 238. [ |
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determine, desde la instancia y actuaciéon de las partes la vulneraciédn al
derecho o garantia constitucional prevista en la norma y redlice un acto
procesal dictando una medida de tutela correctiva que ponga fin al

agravio.

SEGUNDO: Los derechos protegidos son los que se encuentran recogidos
taxativamente en el arficulo 71°¢ del Cédigo Procesal Penal, como son:

a) Conocer los cargos formulados en su contra y, en caso de
detencion, a que se le exprese la causa o motivo de dicha medida,
entregandole la orden de detencién girada en su contra, cuando
corresponda.

b} Designar a la persona © institucion a la que debe comunicarse su
detencién y que dicha comunicacién se haga en forma inmediata.

c) Ser asistido desde fos actos iniciales de investigacién por un
Abogado Defensor,

d) Abstenerse de declarar; y, si acepta hacerlo, a que su Abogado
Defensor esté presente en su declaracién y en todas las diligencias
en que se requiere su presencia.

e} Que no se emplee en su contra medios coactivos, intimidatorios o
contrarios a su dignidad, ni a ser sometido a técnicas o métodos que
induzcan o alteren su libre voluntad o a sufir una restriccién no
autorizada ni pemitida por Ley.

f) Ser examinado por un médico legista o en su detecto por ofro

profesional de la salud, cuando su estado de salud asi lo requiera.

TERCERO: Ahora bien, el Acuerdo Plenario N.° 04-2010/CJ-116, de 16 de
noviembre de 2010, establece que esta institucién procesal penal es por
tanto yno e los principales mecanismos para realizar el control de

. del fiscal, quien debera conduciry __amollar toda
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su estrategia persecutoria, siempre dentro del marco de las garantias
bdésicas, siendo consciente que cualquier acto que traspase el marco de
los derechos fundamentaies podr& ser controlado por el Juez de
Investigacién Preparatoria; asimismo, la audiencia de tutela es residual,
esto es, opera siempre que el ordenamiento procesal no especifique un
camino determinado para la reclamacion de un derecho atectado. Por lo
tanto, aquellos requerimientos o disposiciones fiscales que vulneren
derechos fundamentales pero que tienen via propia para la denuncia o
control respectivo, no podrdn cuestionarse a través de la audiencia de

tutela.

CUARTO: En consecuencia, el objeto de esta garantia procesal abarca
tres dmbitos: a) B derecho de informacién de los derechos legaimente
reconocidos —y su concrecidn en un acta-, previstos en el apartado 2 del
citado articulo 71 del Cédigo Procesal Penal, b) El reconocimiento y
efectividad de los derechos legales, que obviamente son aquellos seis
fijiados en el citado articulo 71.2 y 87 del Cédigo Procesal Penal; y, ¢) La
imposicion de medidas limitativas de derechos indebidas o de

requerimientos ilegales.

QUINTQ: La defensa técnica del investigado Pedro Pablo Kuczynski
Godard solicita tutela de derechos, por cuanto se le habria vuinerado el
derecho a probar porque. durante la investigacién preliminar seguida en
su contra, el 14 de noviembre de 2018, presentdé en Mesa de Partes de |la
fiscalia de la Nacién, un escrito mediante el cual ofrecia las fuentes de
informacién personal consistentes en |os testimonios de Victor Amado
Sénchez Anticona, Guido Herndndez Montenegro y Juan Postigo Diaz; sin
embargg,etyepresenta te del Ministerio Publico, emitié el proveido de 20

18, en el cual declararon improceden e su pedido

Dr. HUGO NU  EZ JULCA 3 Abog. CLAJOGA WL ECHEVARRIA RAMIREZ
JUEZ SUPREMO (p)} Especialista de Causa
Juzgado e Ivestigacion Preparatoria de la Juzgado Suprmo o8 westigacisn Preparaton?

Corte Supiema de Justicia de la Repibiica Coute Suprema e Justicka de 12 Remiblica



IR

l\__//l EIPJ CORTE SUPREMA JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
DE JUSTICIA TUTELA DE DERECHOS
ODEI JuDICiaL - DE LA REPUBLICA N.© 00202-2018-1-5001-JS-PE-01

D et

debido a que no resultaba pertinente para el objeto de la investigacién.

SEXTO: El Juez de investigacidn Preparatoria estd obligado a convocar a
audiencia de tutela si se presenta una solicitud para la tutela del
respeto a un derecho fundamental que no tiene via propia. No
obstante, debe de realizar una calificacién del contenido de la solicitud
porque. eventualmente, el agravio puede constituirse en irreparable si
se cita a audiencia; por lo que, en este caso, excepcionalmente, puede
resolver de manera directa y sin audiencia. Asimismo, no est& obligado
a convocar a audiencia de tutela en los casos que aprecie manifiesta
intencidn del imputado o de su abogado defensor de obstruir la labor
de investigacion de la fiscalia en vez de debatir sobre la existencia de
un agravio de derechos. El Juez, por tanto, esta habilitado para realizar
un confrol de admisibilidad de la peficion respectiva y, en su caso,
disponer el rechazo liminar, cuidando siempre de verificar cada caso en
particular para no dejar en indefensién al imputados.

SEPTIMO: Siendo asi, al realizar el control de admisibilidad de la solicitud
de tutela de derechos, se aprecia que, para solicitudes como la que
efectua la defensa técnica de Pedro Pablo Kuczynski Godard ~control
judicial de la providencia que deniega un acto de investigacion- existe
una via procesal determinada, distinta a la Tutela de derechos que,
como ya se mencion®, es residual; es decir, opera siempre que el
ordenamiento procesal no especifique un camino determinado para la

reclamacién de un derecho afectado.
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OCTAVO: En efecto, de conformidad con el nhumeral 4 del articulo 337
del Cédigo Procesal Penal, “Durante ia investigacion, tanto el imputado
como los demds intervinientes podran solicitar al Fiscal todas aquellas
diligencias que consideraren pertinentes y tiles para el esclarecimiento
de los hechos. El Fiscal ordenara que se lleven a efecto aquellas que
estimare conducenfes”; siendo asi, la defensa técnica del investigado
Pedro Pablo Kuczynski Godard, en la investigacion preliminar, procedid
a solicitar la actuacién de los testimonios de Victor Amado S&nchez
Anticona, Guido Herndndez Montenegro y Juan Postigo Diaz, tal como
se aprecia en la copia del folio 23, ejerciendo su derecho de detensa.
Asimismo, el representante del Ministerio Pdblico, conforme a sus
facultades —-andlizar la solicitud de diligencias y emitir una decisién
motivada al respecto-, emitid el proveido de 20 de noviembre de 2018,

obrante en el folio 28, declarando improcedente el pedido.

NOVENQ: En ese contexto, el Coddigo Procesal Penal, prevé una via
especifica para controlar judicialmente dichas decisiones fiscales -
rechazar solicitudes para redlizar diigencias-, distinta a la tutela de
derechos que es residual; para estos efectos, nos remitimos al numeral 5
del articulo 337 del Cédigo Procesal Penai, segun el cual “Si el Fiscal
rechazare Iqg solicitud, se instarg al Juez de la Investigacién Preparatoria
a fin de obtener un pronunciamiento judicial acerca de la procedencia
de la diligencia. El Juez resolverd inmediatamente con el mérito de los
actuados que le proporcione la parte y, en su caso. el Fiscal”. Es decir,
existe un procedimiento determinado por la norma procesal penal, para
que los sujetos procesales, a quienes el Fiscal les ha rechazado la
solicitud de diligencias en la investigacién. acudan d Juez de
Investigacion \Prepcrotorio para que emita un pronunciamiento judicial

al respegto.
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DECIMO: Siendo asi, al existir una via especifica para soliciludes como
las que efectia la defensa técnica a través de la presente tutela de
derechos —actuacién de declaraciones testimoniales-, comesponde

rechazar liminalmente.

Por los fundamentos expuestos, el Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, resuelve:
RECHAZAR LIMINARMENTE la solicitud de tutela de derechos presentada
por la defensa técnica del investigado Pedro Pablo Kuczynski Godard, en
la investigacidn preliminar que se le siguié por los delitos de Cohecho
Activo Genérico Impropio y Trafico de Influencias agravado, agravio del

Estado. NOTIFIQUESE conforme a ley.
HN/arcc
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