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Tutela de derechos

Sumilla. Cuando se ftrate de actos
administrativos, estos no pueden ser
cuestionados via tutela de derechos, de
conformidad con lo establecido en el
inciso cuatro, del articulo setenta y uno,
del Cédigo Procesal Penal. Por lo que el
presente recurso extraordinario debe ser
declarado infundado.

SENTENCIA DE CASACION

Lima, quince de junio de dos mil dieciocho

VISTO: en audiencia publica, el
recurso de casacion interpuesto por el investigado ALFREDO CERNA VEGA,
contra el auto de vista del veintidds de enero de dos mil dieciséis (folio
ciento once), que confimo la resolucidén de primera instancia del veintiuno
de diciembre de dos mil quince (folio sesenta y dos), que declard
improcedente la solicitud de tutela de derechos peticionado por Alfredo
Cerna Vega.

Intervino como ponente el senor juez supremo CASTANEDA ESPINOZA.

CONSIDERANDO

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. HECHOS INVESTIGADOS

Segun la copia de la denuncia policial (folio cinco) el veintitrés de
noviembre de dos mil quince, se produjo un accidente de trdnsito con
lesiones personales y danos materiales; por versiones del conductor

Alfredo Cerna Vega, el accidente se produjo a las cinco horas con
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cincuenta minutos, cuando conducia su vehiculo de placa rodaje PIV-227
por el centro poblado de Pucapampa, indicd que el incidente se produjo
cuando fue cegado por el sol, en ese instante logrd detener el vehiculo,
pero al estar al borde de la carretera cayd por una pendiente de unos
diez metros aproximadamente, dio varias vueltas de campana y quedd
con las llantas hacia arriba. Los pasajeros Augusto Villavicencio Rojas,
Londor Viadimir Cuba Esteban y Marcelino Laura Artes, después del
accidente fueron evaluados y sometidos a los respectivos exdmenes. El
médico de guardia Julio Fausto Huanaytinoco especialista en cirugia
general senald que presentaron lesiones leves, policontuso, por lo que
fueron dados de alta. El conductor fue hospitalizado y quedd en
observacion. En esas circunstancias se apersonaron a las instalaciones de
la sanidad PNP Huancavelica, el instructor SO3 PNP Yin Alexander Atuncar
Poma, el fiscal adjunto Luis Arturo Rachumi Siaden y el encargo del
servicio de dosaje etilico SOB PNP Mauro Eloy Leén Carhuamaca, con el
fin de realizar el examen de apreciacion etilica (cuyo resultado senala
negativo) al conductor; asimismo, se procedio ala exiraccion de muestra
de sangre para el andlisis correspondiente, el cual derivard el resultado
cuantitativo de alcohol en la sangre mediante el certificado etilico

correspondiente.

SEGUNDO. PLANTEAMIENTO DE LA TUTELA DE DERECHOS EN PRIMERA
INSTANCIA
2.1. Mediante escrito de folio nueve, el investigado Alfredo Cerna Vega
dedujo tutela de derechos, con los siguientes fundamentos:
2.1.1. El veintitrés de noviembre de dos mil quince, ftuvo un
accidente de transito, por lo fue trasladado al hospital del
MINSA vy le llamd la atencidn la efectividad de los policias y del

representante del Ministerio PUblico (ya que es la primera vez que
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llegan el mismo dia del accidente), quienes acudieron al hospital
para realizar la comprobacién de tasas de alcoholemia en
aire aspirado, en todo momento colabord y cuyo resultado
salié negativo.

2.1.2. El fiscal le manifestd que era necesario sacarle muestra de
sangre, al referir que habian personas que comian pldtano
para adulterar la prueba, conducta totalmente ajena con lo
indicado por nuestro ordenamiento legal, especificamente en
los incisos uno y dos, del articulo doscientos trece, del Cédigo
Procesal Penal. Como se ha senalado solo si la comprobaciéon
de tasas de alcoholemia en aire aspirado da positivo, o si se
presentan signos evidentes de estar bajo la influencia de
bebidas alcohdlicas u otro tipo de sustancia prohibida, se
procederd a realizar la prueba de intoxicacion en sangre o en
ofros fluidos segun la prescripcion del facultativo.
Considerando que en el presente caso la prueba de
apreciaciéon etilica dio negativo y tampoco se encontré al
encausado con aliento alcohdlico.

2.1.3. En mérito a lo expuesto, resultd necesaria la correccidén de la
conducta del representante del Ministerio PUblico, ya que le
realizé un requerimiento ilegal, por lo que solicitdé se declare
fundada la solicitud de tutela de derechos.

2.2. Por resolucidon del veintiuno de diciembre de dos mil quince (folio
sesenta y dos), la juez de investigacion preparatoria declard
improcedente la solicitud de tutela de derechos, fundamentdndolo
entre otros argumentos que:

2.2.1. Conforme informd el Ministerio PUblico, no existe investigacion
fiscal (diligencias preliminares) alguna contra el peticionante

Alfredo Cerna Vega por la presunta comision del delito contra



\SBMCADEL o
& N

CORTE SUPREMA PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA
DE JUSTICIA CASACION N.° 168-2016
DE LA REPUBLICA HUANCAVELICA

PODER JUDICIAL

la seguridad publica en la modalidad de conduccion en
estado de ebriedad o drogadiccidn, lo que se evidencia es la
ejecucién de un conjunto de procedimientos administrativos
efectuados por la Policia Nacional del PerU ante la ocurrencia
de un accidente de trdnsito, a fin de descartar la existencia de
infracciones al Reglamento Nacional de Trdnsito y no un delito.

2.2.2. El procedimiento policial de dosaje eftilico se efectud en
cumplimiento de una norma administrativa, en este caso la
Directiva N.° 18-09-2011-DIRGEN/EMG-DIRSAL-B “Normas vy
procedimientos para la atencidn de exdmenes de dosaje
etilico a personas involucradas en la participacidon de
accidentes de trdnsito a nivel nacional”. Este procedimiento
de cardcter administrativo es de competencia de la Policia
Nacional del Peruy, la cual no se encuentra condicionada a la
existencia de una investigacidon que realice el Ministerio
PUblico, sin perjuicio de que se le ponga en conocimiento de
la realizacion de este procedimiento.

2.2.3. Por lo que el peticionante de la tutela de derechos, no tiene la
calidad de investigado o imputado por el delito de
conduccién en estado de ebriedad o drogadiccion, sino mdas
bien es objeto de un procedimiento administrativo por estar
inmerso en un accidente de transito, por lo que no le alcanza
la garantia prevista en el artficulo setenta y uno, inciso cuatro,
del Cdédigo Procesal Penal; en tal virtud la solicitud de que se
excluya la prueba de intoxicaciéon de sangre, resultado de la
extraccion de muestra de sangre no resulta procedente.

2.3. Conftra esa decision recurrié en apelacién el citado investigado (folio

ochenta y dos); alzada que fue concedida por auto de folio ochenta y

cinco.
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TERCERO. DEL TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

3.1.

3.2.

El Tribunal Superior, culminada la fase de traslado de la impugnacion,
y readlizada la audiencia de apelaciéon, conforme aparece del acta
de folios ciento cinco, declard cerrado el debate.

La Sala Penal de Apelaciones, por auto de folio ciento once, del
veintidds de enero de dos mil dieciséis, confirmd el auto de primera
instancia de folio sesenta y dos, que declard improcedente la
solicitud de tutela de derechos peticionado por Alfredo Cerna Vega,
por no existir diligencias de investigacion y no tener la condicion de

imputado.

CUARTO. FORMULACION DEL RECURSO DE CASACION

4.1.

El recurrente Alfredo Cerna Vega interpuso recurso de casacién por
escrifo de folio ciento veintinueve. En dicho recurso invocd
expresamente:

4.1.1. La necesidad del desarrollo de doctrina jurisprudencial,
conforme a lo previsto en el inciso cuatro, del articulo
cuatrocientos veintisiete, del Cdédigo Procesal Penal, al
plantear como tema: “Si para recurrir via tutela de derechos,
se debe tener la condicidn de imputado, y a partir de qué
momento se posee tal condicién”.

4.1.2. Solicita se declare fundada su peticidén y se proceda en via de
medida de correccion, ordenar la exclusion de la prueba de
infoxicacion en sangre, la misma que se le practicd pese a que
la prueba de comprobacién de tasas de alcoholemia en aire
aspirado dio como resultado negativo, con lo que se infringid
lo establecido en el articulo setenta y uno del Codigo Procesall

Penal.
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4.2.

43.

4.4.

4.5.

El citado recurso de casaciéon fue admitido por resolucion del diez de
febrero de dos mil dieciséis (folio ciento treinta y cinco), y se elevd el
cuaderno a este Supremo Tribunal el diecinueve de febrero del
mismo ano.

Cumplido el trdmite de fraslado a las partes, este tribunal de
casacion, por resolucion del ocho de julio de dos mil dieciséis (folio
veinticinco del cuademillo formado ante esta Instancia Suprema), declard
bien concedido el citado recurso referido a la causal prevista en el
inciso dos, del articulo cuatrocientos veintinueve, del Cdodigo
Procesal Penal, referido a la inobservancia de las normas legales de
cardcter procesal sancionadas con nulidad, especificamente del
inciso cuatro, del articulo setenta y uno, del Cédigo Procesal Penall.
Instruido el expediente en Secretaria, se senald fecha para la
audiencia de casacion el veinticuatro de mayo del ano en curso.
Instalada y realizada la audiencia, con intervencion de las partes, el
estado de la causa es la de expedir sentencia.

Deliberada la causa en secreto y votada con arreglo a ley, esta Sala
Suprema cumple con emitir la presente sentencia de casacion, cuya
lectura en audiencia publica -con las partes que asistan- se senald

para el dia de la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

QUINTO. DELIMITACION DEL OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

5.1.

Conforme se senald lineas arriba, por Ejecutoria Suprema del ocho
de julio de dos mil dieciséis (folio veinticinco del cuadernillo formado ante
esta Instancia Suprema), se declard bien concedido el recurso de
casacidén por la causal prevista en el inciso dos, del articulo

cuatrocientos veintinueve, del Cddigo Procesal Penal, referido a la
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inobservancia de las normas legales de cardcter procesal

sancionadas con nulidad, especificamente del inciso cuatro, del

articulo setenta y uno, del Cédigo Procesal Penal; por tanto, lo antes

glosado es el objeto de pronunciamiento de la presente sentencia.
5.2. El auto de vista impugnado en casacion precisd lo siguiente:

5.2.1. El artficulo setenta y uno del Codigo Procesal Penal prevé los
derechos del imputado y especificamente en el apartado
cuafro, regula la denominada audiencia de tutela, que
establece que cuando el imputado considera que durante
las diligencias preliminares a la investigacién preparatoria no
se ha dado cumplimiento a estas disposiciones o sus
derechos no son respetados, o que el objeto de medida
limitativas de derechos indebidos, o de requerimientos
ilegales podrd acudir en via de tutela de derechos al juez de
investigacion preparatoria para que subsane la omision, dicte
los medios de proteccidon o correccidn que corresponde.

5.2.2. En el presente caso no se ha acreditado que en contra del
impugnante que se haya iniciado diligencias de investigaciéon
por el Ministerio PuUblico, por la presunta comisidn de un
delito, no estando inmerso por tanto, en los alcances del
articulo setenta y uno del Cdédigo Procesal Penal, y por
extension no estd dentfro de la aplicacion de ninguna de sus
normas que contiene dicho cuerpo normativo adjetivo.

5.2.3. El accionante a la tutela de derechos al no tener la
condicion de imputado (por cuanto no se le aftribuye
presunta comisidon o sospecha del delito alguno) no puede
gozar de los alcances del articulo setenta y uno del citado
codigo, ni mucho menos someterse a una audiencia de

tutela porque su finalidad esencial es la proteccion,
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resguardo y consiguiente efectividad de los derechos del

imputado reconocido por la Constitucién y las leyes.

5.3. El recurrente Alfredo Cerna Vega, en su recurso de casacion (folio

ciento veintinueve), alegd que:

5.3.1. Se interpretd errbneamente el articulo trescientos veintinueve,

5.3.2.

5.3.3.

inciso uno, del Coddigo Procesal Penal, pues el Tribunal de
Mérito afirmdé errbneamente que en el presente caso no se ha
iniciado diligencias de investigacion por el Ministerio Publico,
por la presunta comision de un delito, por lo que no esta
inmerso en el articulo setenta y uno, inciso cuatro, del citado
codigo; dado que no ha tenido en consideracion lo que
expresamente senala el articulo trescientos veintinueve, inciso
uno, del Cdédigo Procesal Penal: “El fiscal inicia actos de
investigacién cuando tenga conocimiento de la sospecha de la

comisidon de un hecho que reviste los caracteres del delito”.

El representante del Ministerio PUblico senald, en la audiencia
de tutela de derechos, que el coordinador de fiscales le
mandd que vaya a un accidente de transito que se habia
suscitado. Asimismo, sostuvo que; hizo todas las diligencias
respectivas que ordena el Ministerio PUblico. Por lo que quedd
claro que el representante del Ministerio PUblico reconocid
que efectivamente realizd6 actos de investigacion y no como
senald la Sala de Apelaciones.

Asimismo, la Sala de Mérito realizd una errdnea interpretacion
del concepto de imputado, mdxime si la propia Sala ha
definido que se denomina imputado a aquella persona a la
cual se le atribuye la comisidén de un determinado delito o su
participacion en algun acto delictivo; donde en el presente

caso el representante del Ministerio PUblico ya ha afimado
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gue su coordinador la avisdé de un accidente de transito, por lo
que se sospechd que se habia cometido el delito de
conduccidén en estado de ebriedad, ya que el recurrente era

el que manejaba.

SEXTO. FUNDAMENTOS NORMATIVOS

6.1.

6.2,

SOBRE LA CAUSAL INVOCADA EN EL RECURSO DE CASACION

El segundo inciso, del arficulo cuatrocientos veintinueve, del Cddigo
Procesal Penal precisa como motivo autbnomo de casaciéon: “Si la
sentencia o auto incurre o deriva de una inobservancia de las

normas legales de cardcter procesal sancionadas con la nulidad”.

RESPECTO A LA TUTELA DE DERECHOS

6.2.1. Conforme lo precisa el inciso cuatro, del articulo setenta vy
uno, del Cdédigo Procesal Penal, y desarrollada en el Acuerdo
Plenario N.° 4-2010/CJ-116, regula la denominada Audiencia
de Tutela, esta figura legal estd prevista en la Seccion Cuarta
“El Ministerio PUblico y los demds sujetos procesales”, Capitulo
Primero “El imputado”, Titulo Il “El imputado y el abogado
defensor” del Libro Primero “Disposiciones Generales” del
Cddigo Procesal Penal, que prescribe la citada norma que:
“1. El imputado puede hacer valer por si mismo, o a través de
su abogado defensor, los derechos que la Constitucion vy las
leyes le conceden, desde el inicio de las primeras diligencias
de investigaciéon hasta las culminacion del proceso [...] 4.
Cuando el imputado considere necesario que durante las
diligencias preliminares o en la investigacién preparatoria no
se ha dado cumplimiento a estas disposiciones, o que sus

derechos no son respetados, o que es objeto de medidas
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limitativas de derechos indebidos o de requerimientos
ilegales, puede acudir en via ftutela al Juez de la
Investigacion Preparatoria para que subsane la omisidén o
dicte las medidas de correccion o de proteccidn que
correspondan. La solicitud del imputado se resolverd
inmediatamente, previa constatacidon de los hechos vy
realizacidén de una audiencia con intervencién de las partes”.
Dicho acuerdo plenario también precisa que: “[...] La tutela
de derechos es una garantia de especifica relevancia
procesal penal, que puede usar el imputado cuando ve
afectado y vulnerado uno o varios derechos establecidos
especificamente en el articulo setenta y uno del Cddigo
Procesal Penal, quien puede acudir al juez de investigacion
preparatoria para que controle judicialmente la legitimidad y
legalidad de los actos de investigacion practicados por el
Ministerio PUblico y repare, de ser el caso, las acciones u
omisiones que generaron el quebrantamiento del derecho
de las partes procesales. La via de tutela judicial solo podrd
hacerse efectiva durante las diligencias preliminares y en la

investigacién preparatoria propiamente dicha™.

6.3. CONCEPTOS DE DILIGENCIAS PRELIMINARES, INVESTIGACION
PREPARATORIA Y ACTOS DE ADMINISTRACION

6.3.1.

Las diligencias preliminares consfituyen una etapa
prejurisdiccional del proceso penal, por cuanto el fiscal estd
autorizado para reunir los elementos probatorios para

formalizar la investigacién, y por ende elabore su estrategia

10
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acusatoria o desestime la denuncia, cuyo plazo es de breve
investigacion, realizada de forma unilateral y reservada’.

6.3.2. La investigacion preparatoria constituye una etapa Unica,
dindmica, flexible y se readliza exclusivamente bajo la
direccién del Fiscal, quien cuando requiere alguna medida
coercitiva urgente, la solicitard al juez penal2.

6.3.3. Los actos administrativos es toda manifestacidon o
declaracidn de un poder publico en el ejercicio de
potestades administrativas, mediante el que impone su
voluntad sobre los derechos, libertades o intereses de otros
sujetos publicos o privados y que queda bajo el del

comienzo.

SETIMO. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

7.1. El recurrente Alfredo Cerna Vega interpuso recurso de casacion,
contra el auto de vista del veintidés de enero de dos mil diecisiete
(folio ciento once), que confirmd la resolucion del veintiuno de
diciembre de dos mil quince, que declard improcedente la solicitud
de tutela de derechos; puesto que, considerd que se interpretd
errdneamente el articulo trescientos veintinueve, inciso uno, del
Codigo Procesal Penal, pues el Tribunal de Mérito afirmd
errbneamente que en el presente caso no se ha iniciado diligencias
de investigacion por el Ministerio PUblico, por la presunta comision de
un delito, por lo que no esta inmerso en el articulo setenta y uno,
inciso cuafro, del citado codigo; dado que no ha tenido en

consideracion lo que expresamente senala el arficulo trescientos

1 Casacioéon. N.° 66-2010-Puno. Sala Penal Permanente. Fundamentos de Derecho,
| Del Ambito de la Casacién, segundo considerando.

2 Cubas Villanueva, Victor; Doig Diaz, Yolanda y Quispe Farfdn, Fany Soledad. El
Nuevo Proceso Penal-Estudios Fundamentales. Lima: 2005, p. 241.

11
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veintinueve, inciso uno, del Codigo Procesal Penal: “El fiscal inicia actos
de investigacion cuando tenga conocimiento de la sospecha de la comisidon

de un hecho que reviste los caracteres del delito”.

En atencion al precepto normativo, la tutela de derechos es una
institucion procesal destinada a la proteccion, resguardo vy
consiguiente efectividad de los derechos de imputado, durante las
diligencias preliminares y la investigacion preparatoria, donde el juez
de investigacion se erige como un juez de garantias, que interviene
para proteger los derechos del imputado; ello se tiene que dar en el
marco de una investigacion penal; no obstante, en el caso de autos
nos encontramos ante un procedimiento administrativo; por ende los
presentes hechos no pueden ser confrolados por el juzgado de

investigacion preparatoria.

En ese sentido, se tiene la declaracién de Herndn Domingo Campos
Palomino, quien en la audiencia de tutela de derechos (folio cuarenta
y tres), senald que en su calidad de comandante de la Policia
Nacional del PerU, comisario sectorial de Huancavelica, envié el
Oficio N.° 230-2015-DIRNOP-REG.POL-HVCA-DIVPOS-CSH/SIAT (folios
siete), al comandante PNP Victor Lopez Torres, jefe de sanidad PNP-
Huancavelica para que se practique el examen de apreciacion y
dosaje eftilico al recurrente Alfredo Cerna Vega, el mismo que se
encuentra inmerso en un accidente de frdnsito (volcadura) con
subsecuente lesiones personales y danos materiales. Su intervencion
se debid en base al Reglamento Nacional de Trdnsito, donde luego
de poner en conocimiento de los hechos a esta comisaria, se envid a
los efectivos policiales para su verificacion y examen de dosaje
etilico, ello porque se estd ante un accidente de trdnsito y no una

intervencion de un delito imputado.

12
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7.4. La declaraciéon de Victor Manuel Lopez Torres, quien en la audiencia

7.5.

7.6.

de tutela de derechos (folio cuarenta y tres), senald que en su calidad
de comandante médico, jefe del policlinico de Huancavelica, en
base a la directiva y normas especificas del procedimiento de dosaje
etfilico, ante un accidente de trdnsito, se solicité al conductor del
vehiculo siniestrado la realizaciéon del examen de dosaje etilico, esto
es, el procedimiento que se realiza en todos los casos similares,
porque no solamente con el aspirado de aire nos da un resultado
positivo, se tiene que confirmar, a través del andlisis de liquidos

bioldgicos.

La declaracion de Mauro Eloy Ledn Carhuamaca, quien en la
audiencia de tutela de derechos (folio cuarenta y tres), senald que en
su condicion de suboficial Brigadier PNP, encargado del Servicio de
Dosaje Etilico de la Regidén de Salud PNP-Huancavelica, realizd el
citado examen por orden superior, al senor Alfredo Cerna Vega,
conductor del vehiculo que habria participado en un accidente
fransito con lesiones de terceros. La prueba de sangre se realiza para
determinar si tiene alcohol, el mismo que podria estar permitido, en
ese momento si el recurrente hubiese dicho que no se realice dicha

prueba no se hace la muestra de sangre y se levanta un acta.

Este procedimiento administrativo, realizado por personal intfegrante
de la Policia Nacional del Peru, se efectud en base al Reglamento

Nacional de Trdnsito que establece:

"Articulo 3. Autoridades competentes en materia de trdnsito terrestre: [...]

4. La Policia Nacional del Pert. [...]"

“Articulo 7. Competencia de la Policia Nacional del PerlU. La Policia
Nacional del PerU, a través de sus drganos competentes, garantiza vy
confrola la libre circulacién en las vias publicas del territorio nacional,
fiscalizando el cumplimiento de las normas de trdnsito y seguridad vial por

los usuarios de la infraestructura vial, brindando el apoyo de la fuerza

13
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publica que requieren las autoridades competentes. Ejerce funciones de
conftrol, dirigiendo vy vigilando el normal desarrollo del tfrdnsito. Previene,
investiga y denuncia ante las autoridades que corresponda, las
infracciones previstas en el presente Reglamento y los accidentes de
trénsito.”

“Articulo 275. El conductor implicado en un accidente de trdnsito debe: 1)
Detener en el acto el vehiculo que conduce, sin obstruir ni generar un
nuevo peligro para la seguridad del trdnsito, permaneciendo en el lugar
hasta la llegada del efectivo de la Policia Nacional del Pery, asignado al
control del transito, interviniente. 2) Suministrar sus datos y presentar los
documentos que le requiera el efectivo de la Policia Nacional del Pery
interviniente. 3) En caso de accidentes con victimas, dar el auxilio
inmediato a las personas lesionadas, hasta que se constituya la ayuda
médica. 4) Senalizar adecuadamente el lugar, de modo que se evite
riesgos a la seguridad de los demds usuarios de la via. 5) Evitar la
modificacién o desaparicion de cualquier elemento Util a los fines de la
investigacion policial. 8) Denunciar inmediatamente la ocurrencia del
accidente de transito ante la comisaria de la Policia Nacional del Peri de
la jurisdiccion; y someterse al dosaje etilico. 7) Comparecer y declarar ante
la autoridad, cuando sea citado. [...]"

“Articulo 282. La Policia Nacional del Perd debe estudiar y analizar los
accidentes de frdnsito para establecer su causalidad y obtener
conclusiones que permitan adoptar medidas para el diseno de sistemas de

prevencién”.
7.7. De lo expuesto, se colige que el representante del Ministerio PUblico vy
los efectivos policiales, intervinieron en los presentes hechos, debido
al accidente de trdnsito que se produjo con lesiones personales y
danos materiales, acontecido aproximadamente a las cinco horas
con cincuenta minutos; en circunstancias, que el recurrente Alfredo
Cerna Vega, conducia su vehiculo de placa PIV-227, con direccidon a
la ciudad de Castrovirreyna, el cual cayd a una pendiente de diez
metros aproximadamente, resultaron heridos sus ocupantes y a fin de
realizarle los exdmenes de ley al conductor; lo cual se encuentra

acreditado por la misma versién del recurrente en la audiencia de
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tutela de derechos y la copia de denuncia policial (obrante a folio
cinco). Por ello, el accionar de los efectivos policiales, se encuentra
regulado en el Reglamento Nacional de Trdnsito (véase articulos
anteladamente citados), donde se suscribe, que este procedimiento
administrativo es de competencia de la Policia Nacional del Pery; lo
cual, no implica que los hechos se pongan a conocimiento

previamente a las autoridades judiciales competentes.

Asimismo, conforme a la Directiva N.° 18-09-2011-DIRGEN/EMG-
DIRSAL-B “Normas y procedimientos para la atencidon de exdmenes
de dosaje efilico a personas involucradas en la participacion de
accidentes de trdnsito a nivel nacional”, regula el procedimiento
administrativo que faculta a la Policia Nacional del PerU ha realizar el
examen de dosaje eftilico, estableciendo en sus disposiciones
generales que: “Producido y denunciado una infraccién al Reglamento
Nacional de Transito y/o por asuntos laborales; el personal encargado de la
investigacién policial, adoptard los procedimientos que senalan los
reglamentos y otfras normas sobre el dosaje etilico, a fin de descartar la
ingestion de bebidas alcohdlicas, mediante los exdmenes cudlitativos vy
cuantitativos de liquidos bioldgicos (sangre u orina) del infractor y que se
realizan en las Unidades Asistenciales de la DIRSAL PNP en el dmbito nacional.
En caso de tratarse de asuntos laborales lo efectuardn los encargados o
representantes de las instituciones que requieran dicho examen, mediante
oficio solicitante”; y, “La determinacién de la ingesta de bebidas alcohdlicas en los
protagonistas de infracciones al Reglamento Nacional de Trdnsito y/o por asuntos
laborales, se hard mediante el examen de Doscje Etilico (prueba cudlitativa vy
cuantitativa de liquidos bioldgicos: sangre u orina) en los Servicios de Dosaje Etilico de las
Unidades Asistenciales de la Direccion de Salud PNP”.

De lo que se colige en forma clara y tajante, que producido un
accidente de frdnsito y una infraccién al Reglamento Nacional de
Transito, el personal encargado de la investigacion policial, adoptard

los procedimientos que senalan los reglamentos y otfras normas sobre

15



\SBMCADEL o
& N

PODER JUDICIAL

7.9.

7.10.

CORTE SUPREMA PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA
DE JUSTICIA CASACION N.° 168-2016
DE LA REPUBLICA HUANCAVELICA

la practica del dosaje etilico a todo conductor implicado, a fin de
descartar o confirmar la ingestion de bebidas alcohdlicas, mediante
los exdmenes cudlitativos y cuantitativos de liquidos bioldgicos
(sangre u orina); procedimiento que no se encuentra condicionada
necesariamente, a la existencia de una investigacion preliminar, que

este realizando el representante del Ministerio PUblico.

Maxime, si el fiscal provincial penal corporativo de Huancavelica, Luis
Arturo Racchumi Siaden, en la audiencia de tutela de derechos,
senald que su presencia en el lugar se debid, a su funcidn de
garante, a fin de que se respeten los derechos del casacionista
Alfredo Cerna Vega y que no existe investigacion fiscal por la
presunta comision del delito confra la seguridad publica en la
modalidad de conduccién en estado de ebriedad o drogadiccioén,
tipificado en el articulo doscientos setenta y cuatro del Cdédigo
Penal; por lo que no se trata de un acto irregular, sino de un

procedimiento administrativo previsto en la norma correspondiente.

El casacionista Alfredo Cerna Vega al momento de ocurrido el
hecho, tenia la condicién de magistrado del Poder Judicial, por lo
que tiene pleno conocimiento, del procedimiento administrativo que
realiza la Policia Nacional ante un accidente de trdnsito, donde la
prueba de dosaje etilico, es un examen que se tiene que realizar en
dichos acontecimientos a cualquier conductor, la cual sirve para
determinar si existe o no una infraccion al Reglamento Nacional de
Transito; mds aun, si se tiene en cuenta que habiendo los hechos
ocurrido a las cinco horas, la mencionada prueba se realizd recién a
las catorce horas con cincuenta y cinco minutos, conforme se
acredita del Certificado de Dosaje Etilico N.° 0028-0008766, obrante a

folio freinta y cinco.
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Por Ultimo, se debe considerar, que el actuar de los efectivos
policiales, al redlizarle el examen de dosaje efilico al casacionista
Alfredo Cerna Vega, quien se encontraba involucrado en un
accidente de trdnsito, y éste se realizdé de conformidad con el
reglamento y directiva antes citadas, en la cual se establece la
realizacion de la prueba cudlitativa y cuantitativa en forma
conjunta. Asimismo, no obra por parte de las autoridades el uso de
actos de coaccion, intimidatorios o confrarios a la dignidad del
casacionista, mucho menos que se le haya alterado o inducido a
someterse a la prueba de dosaje etilico, por cuanto el citado
recurrente ha manifestado en la audiencia de tutela de derechos

gue de manera voluntaria se sometié a dicho examen.

Que si bien las costas serdn pagadas por el que recurrid sin éxito, no
se advierte que el recurrente Alfredo Cerna Vega haya obrado con
temeridad o mala fe, por lo que no es de aplicacion el apartado

dos, literal a), del articulo quinientos uno del Codigo Procesal Penal.

La causa fue votada vy resuelta en la fecha de audiencia de
casacion, autorizdndose la lectura del fallo al sehor Juez Supremo

ponente con la secretaria de sala.

DECISION

Por estas razones:

Declararon INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por el
accionante Alfredo Cerna Vega, contra el auto de vista del veintidds
de enero de dos mil dieciséis (folio ciento once), que confimé la
resolucién de primera instancia del veintiuno de diciembre de dos mil

quince (folio sesenta y dos), que declard improcedente su solicitud de
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tutela de derechos. En consecuencia, NO CASARON el auto de vista
mencionado, emitida por la Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de Huancavelica.

Il. DISPUSIERON se de lectura de la presente sentencia casatoria en
audiencia publica por la secretaria de esta Suprema Sala Penal; y
acto seguido se noftifique a las partes procesales.

lll. EXONERARON al pago de las costas procesales en la tframitacion del
recurso de casacion al recurrente Alfredo Cerna Vega.

IV. MANDARON qgue cumplidos estos tfrdmites, se devuelva el proceso all
érgano jurisdiccional de origen, y se archive el cuaderno de

casacioén en esta Corte Suprema.

S.S.

LECAROS CORNEJO
SALAS ARENAS
QUINTANILLA CHACON
CHAVES ZAPATER

CASTANEDA ESPINOZA
CE/aaa
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