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Vacatio legis del componente procesal
del Cédigo de Responsabilidad Penal de
Adolescentes

En lo atinente al aspecto procesal, el
Cdédigo de Responsabilidad Penal de
Adolescentes, aprobado por Decreto
Legislativo niUmero 1348, ha dispuesto una
vacatio legis cuya condiciéon reside en su
implementacion progresiva en los diversos
distritos judiciales del pais, conforme al
calendario oficial; implicante ello, que si
bien ante la emisién de su Reglamento, la
norma en su plenitud estd vigente; sin
embargo, su aplicabilidad en el extremo
destacado, estd suspensa.

Lima, tres de diciembre de dos mil veintiuno.

AUTOS vy VISTOS: Ha sido elevado a este Supremo
Tribunal Penal el recurso de casacion interpuesto a favor del menor
infractor Jean Pierre Esmid Taquila Tapia, contra la sentencia de vista
nUmero veintidés del diecinueve de agosto de dos mil veinte,
expedida por la Sala Superior Mixta Descentralizada e Itinerante de
Camand de la Corte Superior de Justicia de Arequipa, mediante la
cual revoca la sentencia del treinta de enero de dos mil diecinueve,
emitida por el Juez del Juzgado Mixto de Caraveli, en el extremo de
la pena impuesta y reformdndola imponen la medida socio-
educativa de internacion al adolescente infractor antfes
mencionado por el plazo de cuatro anos, que deberd cumplir en el
Centro Juvenil Alfonso Ugarte de la ciudad de Arequipa, con lo

demds que al respecto contiene.

Interviene como ponente la senorita jueza suprema Torre Munoz.
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CONSIDERANDO

l. lfinerario de lo actuado
Primero. El fres de septiembre de dos mil dieciocho, el Juzgado Mixto

de Caraveli de la Corte Superior de Justicia de Arequipa (foja 47),

declard: “Promovida la accién penal contra el adolescente Jean Pierre Esmid
Taquila Tapia por infraccion contra la libertad sexual en la modalidad de violacion

sexual de menor de edad, en agravio del menor de iniciales R.L.S.S.; disponiéndose su

custodia temporal del menor denunciado en la Comisaria del distrito de Acari”.

Segundo. Con fechas cuatro de septiembre, veintiocho de septiembre
de dos mil dieciocho y catorce de enero de dos mil diecinueve, el
Juzgado Mixto de Caraveli desarrolld la Audiencia de Esclarecimiento
de los hechos, derivando luego los actuados al Ministerio PUblico para
que proceda conforme a sus afribuciones, quien el dieciocho de enero
de dos mil diecinueve, comunicé al Juzgado la conclusidbn que existen
elementos de conviccion determinantes de la autoria vy
responsabilidad del infractor Jean Pierre Smid Taquila Tapia (16)
tipificados en el articulo 173 del cédigo penal- violacidén sexual de
menor de edad en agravio de la menor de inciales R.LS.S (05),

debiendo imponérsele la medida de intfernamiento de cuatro anos.

Tercero. El treinta de enero de dos mil diecinueve, el Juzgado Mixto de

Caraveli (foja 19¢), emiti® sentencia, declarando: “RESPONSABLE al
adolescente Jean Pierre Smid Taquila Tapia como autor de la infraccién contra la
libertad sexual, en la modalidad de Violacion Sexual de menor de edad, en agravio
del menor de iniciales R.L.S.S., imponiéndosele la medida socioeducativa de Libertad

Restringida, sujeto a que cumpla las medidas accesorias, con lo demds que

contiene”. Al ser apelada dicha sentencia, la Sala Superior Mixta
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Descentralizada e ltinerante de Camand de la Corte Superior de
Justicia de Arequipa, larevocd, en el extremo de la pena impuesta y
reformdndola impuso la medida socio-educativa de internacion al

adolescente infractor antes mencionado por el plazo de cuatro anos
(foja 188).

Cuarto. Ante la citada decision, se interpuso recurso de casacion a
favor del menor infractor Jean Pierre Smid Taquila Tapia (foja 277), €s asi
como por decreto del diecinueve de octubre de dos mil diecinueve,
la Sala Superior Mixta Descentralizada e Itinerante de Camand de la
Corte en comento, dispone elevar los autos a la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, empero mediante resolucion
suprema, del veintitrés de septiembre de dos mil veinte, el mencionado
Tribunal Supremo invocando lo prescrito en el articulo Xl del Titulo
Preliminar del Cdédigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes
aprobado por Decreto Legislativo nimero 1348, dispone remitir los

autos ala Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia.

Il. Fundamentos del Supremo Tribunal

Quinto. Es menester acotar que este Tribunal Supremo ya ha emitido
pronunciamiento sobre la aplicacién del componente procesal del
Cdédigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes aprobado
mediante Decreto Legislativo nUmero 1348, conforme es de verse en
el recurso de Casacion N 929-2020 Del Santa del veinfisiete de
agosto de dos mil veintiuno y Casacion N 729-2021 Arequipa del
veintiuno de octubre de dos mil veintiuno, publicada la primera, en el

portal web del Poder Judicial.



&/

@,w"’b“ ca del pg, e

K 7e3 | CORTE suPREMA SALA PENAL PERMANENTE
£59 | DEJUSTICIA CASACION N.° 2172-2021
DE LA REPUBLICA AREQUIPA

PODER JUDICIAL

Sexto. Si bien, a la fecha de emitida la Sentencia de Vista, esto es,
diecinueve de agosto de dos mil veinte, ya habia sido aprobado el
Codigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes, mencionado en
el considerando anterior, en su segunda disposicion complementaria

final, expresamente, senala:

La presente norma entra en vigencia al dia siguiente de la publicaciéon de
su Reglamento en el diario oficial.

Su aplicacién se dard de manera progresiva en los diferentes distritos
judiciales mediante calendario oficial que es aprobado por Decreto
Supremo, a excepcion de los articulos comprendidos en los Titulos | y Il de la
Seccién VI, asi como los Titulos | y Il de la Seccidén VIl del [...] Cédigo, los
gue son de aplicacién inmediata, con la publicacién de su reglamento en

el diario oficial.

Séptimo. Abona, para éptimo entendimiento, la Unica disposicion
complementaria transitoria del invocado Codigo de

Responsabilidad Penal de Adolescentes, el cual indica:

A la enfrada en vigencia el Cdédigo de Responsabilidad Penal del
Adolescente, los Capitulos I, IV, V y VI del Titulo Il del Libro IV, del Nuevo
Codigo de los Nifios y Adolescentes (Ley nUmero 27337) son de aplicacion
ulfractiva para los procesos seguidos contra adolescentes infractores hasta
la implementaciéon progresiva del Cédigo de Responsabilidad Penal del
Adolescente, en los diversos distritos judiciales conforme al calendario

oficial.

Lo anotado, nos permite senalar que, en cuanto a la actividad
procesal penal, en strictu sensu, para la aplicaciéon del Codigo
invocado por la Sala Superior de origen, en primer orden, debe
anteponerse su reglamentaciéon y, por Ultimo, debe estar

implementado en el distrito judicial que pretende su aplicacion; de
4
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lo contrario, corresponde acudir ultractivamente a las disposiciones
legales que contiene la Ley numero 27337 referidas expresamente

en la glosa antelada.

Octavo. Ahora bien, el Reglamento del Cddigo de Responsabilidad
Penal de Adolescentes, arglido, fue aprobado mediante Decreto
Supremo nUmero 004-2018-JUS, publicado en el diario oficial “El
Peruano”, el 24 de marzo de 2018; por consiguiente, el aludido
cuerpo normativo, se encuentra vigente a nivel nacional; empero,
solo en aspectos sustantivos y de ejecucion que el citado Cdodigo
comprende su aplicacion, de conformidad a lo establecido en su
articulo Xl del Titulo Preliminar, pues como obra dispuesto en la
Unica disposicion complementaria transitoria del Coédigo de
Responsabilidad Penal de Adolescentes, para la actividad
procesal, a la cual se contrae el Libro, Titulo y Capitulos senalados,
correspondientes a la Ley numero 27337, deberdn seguir
aplicandose ultractivamente, mientras no acontezca su respectiva
implementacion progresiva en los distritos judiciales de la

republica’.

I Cédigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes — Decreto Legislativo N° 1348
(Primera Edicién Oficial). Reglamento D.S. N° 004-2018-JUS. Direccion General de
Asuntos Criminolégicos. Setiembre 2018. Lima. Pag. 7: Con la publicacion de su
Reglamento, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2018-JUS, el 24 de
marzo de 2018, el Cédigo ha entrado en vigencia a nivel nacional, en dos de sus
componentes (sustantivo y de ejecucion), quedando pendiente la entrada en
vigencia del componente procesal de la norma, cuya implementacion serd
progresiva atendiendo a la planificacion de la Comisién Multisectorial Permanente
de Implementacion del Cddigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes,
instalada el 15 de mayo de 2018.
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Noveno. Asi pues, en el caso del distrito judicial de Arequipa, el
componente  procesal penal del referido Cdédigo de
Responsabilidad Penal de Adolescentes, no es de aplicacion, al no
haber sido implementado en dicha jurisdiccion; en consecuencia,
no corresponde aun conocer a este Supremo Tribunal Penal,
recursos de casacidn sobre infractores como el interpuesto en
autos, conforme al articulo 12 del acotado cuerpo normativo; sino
a la Sala Civil de la Corte Suprema, estando al numeral 1 del
articulo 33 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial. Es asi que, en lo
atinente al componente procesal referido, el Cddigo en comento
aprobado por Decreto Legislativo niUmero 1348, ha dispuesto una
vacatio legis cuya condicion reside en su implementacion progresiva
en los diversos distritos judiciales del pais, conforme al calendario
oficial; implicante ello que, ante la emision del Reglamento
mencionado, la norma en su plenitud estd vigente; sin embargo, su

aplicabilidad en el extremo destacado, estd suspensa.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces supremos integrantes de la Sala

Penal Permanente de Corte Suprema de Justicia de la Republica:

I. DISPUSIERON DEVOLVER estos autos, a la Sala Civil de la Corte
Suprema, referidos al recurso de casacion interpuesto a favor
del menor infractor Jean Pierre Esmid Taquila Tapia, contra la
sentencia de vista nUmero veintidds del diecinueve de agosto
de dos mil veinte, expedido por la Sala Superior Mixta

Descentralizada e ltinerante de Camand de la Corte Superior
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de Justicia de Arequipa, mediante la cual revoca la sentencia
del treinta de enero de dos mil diecinueve, emitida por el Juez
del Juzgado Mixto de Caraveli, en el extremo de la pena
impuesta y reformdndola imponen la medida socio-educativa
de internacién al adolescente infractor antes mencionado por
el plazo de cuatro anos, que deberd cumplir en el Centro
Juvenil Alfonso Ugarte de la ciudad de Arequipa, con lo
demds que al respecto contiene.

Il. HAGASE conocer lo decido, y publiquese en la pagina web del
Poder Judicial.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO

SEQUERIOS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

TORRE MUNOZ

CARBAJAL CHAVEZ

TM/ yerp



