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Conclusion anticipada y unidad del objeto del proceso

Una de las caracteristicas de la institucion de la
conclusién anticipada del proceso es la de
simplificar el juicio, pero cuidando que la unidad
factica del objeto del proceso se mantenga, sea
concluyéndolo anticipadamente, cuando hay
aceptaciéon de los cargos, sea prosiguiendo con su
desarrollo, cuando solo se da una aceptacion
parcial o el rechazo total a someterse a esta via
abreviada. Pero no puede convenirse en und
aceptacion parcial de los cargos por parte del
acusado, mdaxime si, conforme a la acusacion fiscal,
los hechos materia de imputacidn se encuentran
secuencial y subjetivamente relacionados. La
admisién parcial a trdmite de una conclusidon
anticipada, dejando subsistente la prosecucion de
ofro extremo de la imputaciéon respecto al mismo
acusado, rompe la unidad del objeto del proceso vy
desnaturaliza la findlidad de la conclusidon
anticipada.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, veinticuatro de febrero de dos mil veintiuno

VISTOS: en audiencia publica mediante
el sistema de videoconferencia, el recurso de casacion interpuesto por
la defensa técnica del sentenciado Gino Lexi Redtegui Rodriguez
contra la sentencia de vista del nueve de agosto de dos mil
diecinueve (foja 210), emitida por la Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de San Martin, que confimd la sentencia de
primera instancia del seis de mayo de dos mil diecinueve, emitida por
el Juzgado Penal Unipersonal de la provincia de Lamas de la Corte
Superior de Justicia de San Martin, que condend a Gino Lexi Redtegui
Rodriguez como autor del delito contra la vida, el cuerpo vy la salud-
agresiones contra las mujeres integrantes del grupo familiar, en agravio
de Olga del Rocio Rodriguez Lozano, y del delito contra el patrimonio-
dano agravado, en agravio de la Iglesia Catdlica del centro poblado

San Antonio del Rio Mayo; le impuso dos anos de pena privativa de
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libertad efectiva, pena que se contabilizard a partir del cumplimiento
de la que viene sufriendo en el Expediente numero 159-2018-JPU-
LAMAS, es decir, desde el dos de mayo de dos mil veinte y finalizard el
primero de mayo de dos mil veintidds. Fij6 la reparacion civil de S/ 500
(quinientos soles), que el encausado debe abonar a las agraviadas, a
razén de S/ 300 (trescientos soles) a favor de Olga del Rocio Rodriguez
Lozano y S/ 200 (doscientos soles) a favor de la citada Iglesia; con lo

demds que al respecto contiene.

Intervino como ponente el juez supremo Figueroa Navarro.

FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. ltinerario del procedimiento de juicio inmediato

1.1. Mediante Resolucidon niumero 3, del diecinueve de abril de dos mil
dieciocho, se resolvid declarar fundado el requerimiento fiscal de
incoacion y, en consecuencia, procedente el proceso inmediato
en contra de Gino Lexi Redtegui Rodriguez.

1.2. La Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Lamas formuld
acusacion fiscal (foja 16y, aclaracién, foja 53), en contra de Gino Lexi
Redtegui Rodriguez por el delito de agresiones contra la mujeres
infegrantes del grupo familiar (previsto en el articulo 122-B del Codigo
Penal), en agravio de Olga del Rocio Rodriguez Lozano, y por el
delito de dano agravado (previsto en el articulo 206, numeral 1, del

Codigo Penal), solicitd la pena de dos anos efectiva (un afo por el
delito de agresiones confra la mujeres integrantes del grupo familiar y un ano

por el delito de dafio agravado); adicionalmente, una reparacién civil
de S/ 300 (trescientos soles) a favor de la agraviada Olga del Rocio
Rodriguez Lozano y S/ 200 (doscientos soles) a favor de la Iglesia

Catdlica del centro poblado del Rio Mayo. Mediante Resolucion
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1.3.

1.4.

1.5.

numero 7, del ocho de enero de dos mil diecinueve (foja 54), se
senald audiencia Unica de juicio inmediato, la que, llegado el dig,
se reprogramd (ante la inconcurrencia del representante del Ministerio
PUblico) para el fres de abril de dos mil diecinueve.

Mediante el acta de audiencia Unica de juicio inmediato (tres de
abril de dos mil diecinueve), el Ministerio PUblico hizo conocer los
hechos (dafio agravado y agresiones en contra de las mujeres o integrantes
de un grupo familiar). Es asi que el juez le preguntd al acusado Gino
Lexi Redtegui Rodriguez: “;Admite ser autor o participe del delito materia
de acusacion y responsable de la reparacion civile”. Acto seguido —luego
de conferenciar con su abogado— el acusado manifestd que: *'si admite
ser autor del delito materia de acusacion y responsable de la reparacion civil”.
Luego, conforme aparece en el acta, al no llegar a un acuerdo
entre el representante del Ministerio PUblico y la defensa, la
defensa senala que: “El imputado no estd conforme y que quiere que se
vaya a juicio”. Posteriormente, el senor juez senald que, con base en

lo expuesto: “El acusado Gino Lexi Redtegui Rodriguez aceptd los hechos por

dano agravado, siendo asi se procede a delimitar Unicamente a verificar si la
agresiéon fue intencional o no, por lo que solamente se actuard la testimonial de

Olga del Rocio Rodriguez Lozano, prescindieéndose de las demdas declaraciones

testimoniales [...]". Se corrid traslado a las partes procesales y estas
senalaron estar conformes. Finalmente, se senald que el acusado
no deseaba declarar.

Mediante el acta de audiencia Unica de juicio inmediato (veintiséis
de abri de dos mi diecinueve), se tomd la declaracion de la
agraviada Olga del Rocio Rodriguez Lozano.

Mediante el acta de audiencia Unica de juicio inmediato (dos de
mayo de dos mil diecinueve), se senald que, al no haber declarado el

acusado, se lea la declaracidon del acusado a nivel fiscal.
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1.6.

1.7.

1.8.

1.9.

Posteriormente, se realizaron los alegatos finales y se declard
cerrado el debate probatorio.

Es asi que, el seis de mayo de dos mil diecinueve, el Juzgado
Penal Unipersonal de la provincia de Lamas de la Corte Superior
de Justicia de San Martin emitié la sentencia que condend a Gino
Lexi Redtegui Rodriguez como autor del delito contra la vida, el
cuerpo vy la salud-agresiones contra las mujeres integrantes del
grupo familiar, en agravio de Olga del Rocio Rodriguez Lozano, y
del delito contra el patrimonio-dano agravado, en agravio de la
Iglesia Catdlica del centro poblado San Antonio del Rio Mayo; le
impuso dos anos de pena privativa de libertad efectiva y fijo la
reparacion civil de S/ 500 (quinientos soles), que el encausado debe
abonar a las agraviadas, a razén de S/ 300 (trescientos soles) a favor
de Olga del Rocio Rodriguez Lozano y S/ 200 (doscientos soles) @
favor de la citada Iglesia; con lo demds que al respecto contiene.
El encausado Gino Lexi Redtegui Rodriguez interpuso recurso de
apelacién (foja 185) confra la aludida sentencia, la cual se
concedidé mediante Resolucidon nimero 17, del freinta y uno de
mayo de dos mil diecinueve (foja 196), y se elevd a la Sala Superior.
Llevada a cabo la audiencia de apelacion de sentencia (foja 207),
se dio cuenta de que no se admitid ningun medio de prueba, a
fin de ser actuado.

La Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
San Martin emitidé sentencia de vista, del nueve de agosto de dos
mil diecinueve (foja 210), y confirmd la sentencia de primera

instancia.

1.10. Noftificada la sentencia emitida por la Sala Superior, la defensa

técnica del sentenciado Gino Lexi Redtegui Rodriguez interpuso

recurso de casacidon (foja 238) contra la sentencia de vista.
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Mediante Resolucion nimero 17 (foja 322), del veinticuatro de

enero de dos mil diecinueve, y concedio el recurso.

Segundo. Tramite del recurso de casacion

2.1. Elevado el expediente a esta Sala Suprema, se corrid traslado a las

partes. Posteriormente, a través del auto de calificacion del cinco
de junio de dos mil veinte (foja 6¢), se declard bien concedido el
recurso de casacidon interpuesto por la defensa técnica del
sentenciado Gino Lexi Redtegui Rodriguez, Unicamente por las

causales 2 y 4 del articulo 429 del Codigo Procesal Penall.

2.2. Instruidas las partes procesales de la admision del recurso de

23.

casacién, mediante decreto del trece de enero de dos mil
veintiuno, se senald el tres de febrero de dos mil veintiuno como
fecha para la audiencia de casacion.

Llegada la fecha de audiencia de casacion, esta se realizd a
través del sistema de videoconferencia, con la presencia de la
defensa del imputado Gino Lexi Redtegui Rodriguez, conforme se
tiene del acta de audiencia. Una vez culminada, se produjo la
deliberacion de la causa en sesion secreta, en virtud de la cuadl,
tras la votacion respectiva, el estado de la causa es el de expedir
sentencia, en los términos que a continuacion se consignan, y

darle lectura en la audiencia programada el dia de la fecha.

Tercero. Motivo casacional

Conforme se establece en el fundamento juridico sexto del auto de

calificacion del recurso de casacion, se senald que las instancias de

mérito habrian trasgredido el procedimiento de la aceptacion de

cargos del encausado en la conclusion anticipada del juicio oral, esto

es, se habria obligado al encausado a aceptar los hechos, como se
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advierte en la audiencia del fres de abril de dos mil diecinueve.
Ademdas, no se considerd la rebaja del séptimo de la pena por la
aceptacion de los hechos; con lo que se quebrantd lo preceptuado
en los incisos 2, 3y 5 del articulo 372 del Cédigo Procesal Penal y, por
ende, la debida motivacion de las resoluciones judiciales; ademds, de
acuerdo con su parte resolutiva, se admitié el recurso de casacidén por
la causal prevista en los numerales 2 (Si la sentencia o auto incurre o deriva
de una inobservancia de las normas legales de cardcter procesal sancionadas con
nulidad) y 4 (Si la sentencia o auto ha sido expedido con falta o manifiesta
logicidad de la motivacién, cuando el vicio resulte de su propio tenor) del articulo

429 del Codigo Procesal Penal.

Cuarto. Agravios expresados en el recurso de casacion

Los fundamentos planteados por la defensa del imputado Redtegui
Rodriguez, en su recurso de casacion (foja 238), estdn vinculados a las
causales por las que fue declarado bien concedido su recurso, esto es,
que las instancias de mérito transgredieron lo preceptuado en los incisos
2, 3y 5 del articulo 372 del Cdodigo Procesal Penal. El juzgador no puede
obligar al acusado a aceptar los hechos, como ocurrid en la audiencia
del fres de abrii de dos mil diecinueve; y por otro lado, en la
determinaciéon judicial de la pena, los érganos jurisdiccionales no
tuvieron en cuenta la rebaja del séptimo de la pena por la aceptacion

de los hechos, conforme al Acuerdo Plenario nUmero 5-2008/CJ-116.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Falta de motivacion de resoluciones judiciales

Quinto. La motivacion de las resoluciones judiciales es la garantia que

tienen el justiciable y los ciudadanos, en general, frente a la
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arbitrariedad judicial. EI debido proceso implica que las decisiones
judiciales estén justificadas externa e infernamente, esto es, que lo que
se decida, como consecuencia del proceso se encuentre fundado en
razones coherentes, objetivas y suficientes, explicitadas en la
resolucion. Esta garantia se encuentra expresamente reconocida en el
numeral 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado, segun

el cual es principio de la funcidén jurisdiccional: “La motivacién escrita de las

resoluciones judiciales, en todas las instancias, excepto los decretos de mero framite,

con mencidon expresa de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se

sustentan”.  Queda claro, entonces, que la motivacidon de las
resoluciones judiciales: a) se aplica a todos los casos en que se
deciden cuestiones de fondo, b) es un mandato dirigido a todos los
jueces de las diversas instancias, €) implica la obligacion de
fundamentar juridica (fundamentos de derecho) Yy fdacticamente
(fundamentos de hecho) la decisidn y d) debe hacerse por escrito. Esta
garantia  ha sido materia de pronunciamiento en reiterada
jurisprudencia, expedida tanto por esta Suprema Corte! como por el
Tribunal Constitucional?, respecto a las condiciones o estndares de la

motivacion y las formas en las que se la vulnera.

Sexto. Ahora bien, uno de los estdndares que se vulnera en este
dmbito es la falta de motivacién. Esta se encuentra relacionada con la
ausencia absoluta o relativa del sustento racional que conduce al
juzgador a tomar una decision. En ofras palabras, cuando no exista
argumentacion o esta sea insuficiente para fundamentar la
declaracion de voluntad del juez en la resolucidon de un caso sometido
a su competencia. El fundamento filosdfico de esta exigencia se

encuentra en el principio afirmativo de razon suficiente (omne est habet

I Acuerdo Plenario nUmero 6-2011/CJ-116.
2 Cfr. Sentencia recaida en el Expediente nUmero 00728-2008-PHC/TC.

-7-
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rationem), cuya formulacion en el lenguaje discursivo se relaciona con el
principio de demostracion (principium redandce rationis)3. El juez, cuando
motiva la decision, rinde o da cuenta de lo que pretende explicar,
realiza un acto de representacion4, en el sentido de que plasma en la
sentencia una imagen, idea o concepto que refleje la realidad (verdad
objetiva). Ergo, la mera enunciacidn de una preposicidon sin
correlacionarla con el objeto, en rigor, no conduce a establecer una
afirmacién. Es el proceso intelectual de valoracion el que viabiliza la
acreditacidon o adecuacion de un suceso fdctico, expresado en
razones. Cabe precisar que existird falta de motivacion también,
cuando esta sea incompleta; esto es, cuando se eluda el examen de
un aspecto central o frascendente de lo que es objeto del debate, el
cual puede comprender la omisidn de evaluar la adecuacién de la
conducta imputada (objeto del proceso) en el tipo penal (juicio de

tipicidad).

Séptimo. El vicio debe resultar del propio tenor de la resolucién, esto es,
del contenido mismo de lo expuesto por el juzgador en la resoluciéon al
momento de resolver un caso. La determinacion de la falta de
motivacion debe evidenciarse con la sola lectura de la decision
cuestionada y no ser producto de una interpretacion o del examen
probatorio de los acompanados o recaudos. La identificacion del vicio
debe sujetarse a la literalidad de su texto. Ciertamente, la evaluacion
de una sentencia de vista revocatoria ha de readlizarse examinando si

la decision cuestionada ha confrovertido suficiente y razonablemente

3 SAUVAL, Michel. El principio de razdén suficiente. Lectura y comentarios de "El
principio de razén suficiente” de Martin Heidegger.
https://www.sauval.com/pdf/El%20principio%20de %20razon%20suficiente.pdf

4 SAUVAL (op. cit.), citando a Heidegger (Le principe de raison, trad. de André Preau)
sefala que el principio de razdén implica que “es necesario que el acto de
representacion, si es cogniciente, aporte a la representacion, la razén de la cosa
encontrada, es decir, rendirsela (reddere)”.

-8-
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la decision de primera instancia venida en grado. Como fuera, la
autosuficiencia en la determinacion del defecto en la motivacion se

funda en la posibilidad de control, via recurso de casacion.

Octavo. Conclusion anticipada

El Acuerdo Plenario nUmero 5-2008/CJ-116, del dieciocho de julio de

dos mil ocho, senala como doctrina legal lo siguiente: “El Tribunal en el

procedimiento de conformidad, no puede agregar ni reducir los hechos o
circunstancias descritos por el Fiscal y aceptados por el imputado y su defensa.

Tampoco puede pronunciarse acerca de la existencia o no de las pruebas o
elementos de conviccién”. Asi, también senala: “La oportunidad procesal para
que el acusado se acoja a la conformidad es cuando se le emplace en el periodo

inicial y, siempre, antes que se inicie propiamente el probatorio del juicio oral”. Por

ofro lado, se senala que: “La conformidad parcial estd expresamente

autorizada por la ley. Es posible un juzgamiento independiente para los acusados no
conformados, que se producird siempre que los hechos estén clara y nitidamente

definidos en la acusacion, y el relato factico que contiene la acusacidén delimite

perfectamente los roles y la conducta especifica que se realizd cada coparticipe”.

Una de las caracteristicas de la institucion de la conclusion anticipada
del proceso es la de simplificar el juicio, pero cuidando que la unidad
factica del objeto del proceso se mantenga, sea concluyéndolo
antficipadamente, cuando hay aceptacidon de los cargos, sea
prosiguiendo con su desarrollo, cuando solo se da una aceptaciéon
parcial o el rechazo total a someterse a esta via abreviada. Pero no
puede convenirse en una aceptaciéon parcial de los cargos por parte
del acusado, mdaxime si, conforme a la acusacién fiscal, los hechos
materia de imputacidon se encuentran secuencial y subjetivamente
relacionados. La admision parcial a frdmite de una conclusion

anticipada, dejando subsistente la prosecucidon de otro extremo de la
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imputacion respecto al mismo acusado, rompe la unidad del objeto

del proceso y desnaturaliza la finalidad de la conclusion anticipada.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Hechos materia de imputacion

Noveno. De acuerdo con el requerimiento de acusacion (foja 1 del

cuaderno de debate), los hechos son los siguientes:

9.1. En el centro poblado San Antonio del Rio Mayo, el dieciocho
de enero de dos mil dieciocho, aproximadamente a las 20:30
horas, personal de la PNP tomd conocimiento por parte de
Ronald Lozano Cristancho (54 afos de edad) respecto a que la
puerta de la parroquia fue violentada y rompiendo la aldaba
en el interior se produjeron danos materiales, destruccion de
imagenes (del santo patrén, la Virgen Maria y San Antonio) y algunas
bancas de madera, el hecho ocurrio aproximadamente a las
19:45 horas, y fue provocado por Gino Redtegui Rodriguez,
despues de una busqueda por el pueblo, se intervino y puso a
disposicion de la comisaria PNP, donde quedd en calidad de
detenido. Al momento de brindar su declaracion reconocio la
responsabilidad sobre los hechos que se le imputan.

9.2. Posteriormente, en la comisaria de Lamas, aproximadamente
a las 10:00 horas del diecinueve de enero de dos mil
dieciocho, se persond Olga del Rocio Rodriguez Lozano vy
denuncié que la noche anterior, aproximadamente a las 19:30
horas, dentro de su domicilio, ubicado en el jirdn Juan Flores
Ruiz, provincia de Lamas, su hijo (el encausado) le propind un
golpe con la cabeza en el lado izquierdo del podmulo, para

después darse a la fuga y ser detenido por la policia, luego

-10 -
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acer los destrozos en la iglesia catdlica San Antonio del

Rio Mayo.

9.3. El delito de agresion confra las mujeres integrantes del grupo

familiar se encuentra descrito en el primer parrafo del articulo 122-B

del Codigo Penal, conforme al siguiente texto:

El que de cualquier modo cause lesiones corporales a una mujer por su
condicién de tal o a integrantes del grupo familiar que requieran menos
de diez dias de asistencia o descanso, o algun tipo de afectacién
psicolégica, cognitiva o conductual en cualquiera de los contextos
previstos en el primer pdrrafo del articulo 108-B, serd reprimido con pena

privativa de libertad no menor de uno ni mayor de fres anos e

inhabilitacién conforme al articulo 36 [...].

Por otro lado, el delito contra el patrimonio-dano agravado es

desc

rito en el articulo 205 del Cdédigo Penal, de la siguiente

manera: “El que dana, destruye o inutiliza un bien mueble o inmueble, total o

parcialmente ajeno [...]". La modalidad agravada es descrita del

modo siguiente:

La pena para el delito previsto en el articulo 205 serd pena privativa de
libertad no menor de uno ni mayor de seis anos cuando: 1. Es ejecutado
en bienes de valor cientifico, artistico, histérico o cultural, siempre por el
lugar en que se encuentren estén librados a la confianza publica o

destinados al servicio, a la ufiidod o a la reverencia de un nUmero

indeterminado de personas (articulo 206).

Decimo. Ahora bien, en la sentencia de primera instancia, fundamento

quinto, se

agresién co

senald lo siguiente: “El procesado admitié sr autor de los delitos de

ntra la mujer e integrante del grupo familiar y dano agravado; asi como

responsable de la reparacion civil, existiendo Unicamente un cuestionamiento

respecto al

lesiones oc

asimismo,

a pena a imponer, solicitando sea una conversion de pena y analizar si las

asionadas a su progenitora Rodriguez Lozano fueron intencionales”;

en el fundamento ocho, literal g), se senala: "“Es de precisar que

-11-
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el abogado del procesado Gino Lexi Redtegui Rodriguez sostuvo como alegatos de
apertura que aceptaba plenamente los hechos imputados por el Ministerio PUblico,

cuestionando solamente la efectividad de la pena privativa de libertad solicitada

[...]". En cuanto a la aplicacion de la pena se consigno:

Habiéndose declarado la culpabilidad del acusado Gino Lexi Redtegui
Rodriguez, corresponde identificar y decidir la calidad e intensidad de la
pena a imponerle como autor de los delitos cometidos (agresion contra
la mujer e intfegrante del grupo familiar, y dano agravado) [...]. Se tiene
que el actuar del encausado solo presenta circunstancias atenuantes,
como no contar con antecedentes penales ni judiciales, siendo un
agente primario. En el caso de Litis, el representante del Ministerio Publico
solicitd se le imponga al acusado dos anos de prision efectiva, en base a
ello, la pena a imponer se debe encuadrar dentro del primer tercio, es
decir, en el margen de un ano a seis anos, conforme a lo reglamentado
en los articulos 45, 45-A y 46 del Codigo Sustantivo, no existiendo alguna

circunstancia agravante para sobrepasar la misma, razéon por la cual

resulta amparable la pena solicitada.

Decimoprimero. De o glosado anteriormente, se advierte de su propio
tenor que en la sentencia se senald que el acusado aceptd los cargos
imputados por los delitos de agresion contra la mujer e integrante del
grupo familiar y dano agravado, esto es, que el acusado se sometiod la
instifucion procesal de la conclusion anticipada, sin tomar en cuenta
que, en el acta de audiencia Unica de juicio inmediato, del tres de
abril de dos mil diecinueve, se advierte que el Ministerio PUblico hizo
conocer los hechos (dafo agravado y agresiones en confra de las mujeres o
integrantes de un grupo familiar) y €l senor juez le preguntd al acusado Gino

Lexi Redtegui Rodriguez: *3Admite ser autor o participe del delito materia de
acusacion y responsable de la reparacion civile”, el acusado —uego de
conferenciar con su abogado— manifestd que: “Si admite ser autor del delito
materia de acusacién y responsable de la reparacién civil”. Sin embargo, en la

aludida acta, se aprecia que al no haberse llegado a un acuerdo
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entre el representante del Ministerio Publico y la defensa, la defensa
técnica del acusado senald que “el imputado no estd conforme y que quiere
que se vaya ajuicio”. En ese sentido, es de tener en cuenta que el vicio se

origina en esta etapa.

Decimosegundo. Pese a este vicio manifiesto, en la sentencia de vista

en su fundamento decimoquinto, se senald lo siguiente:
El sefor juez llegd a esa conviccidon después de oralizar la declaracion
preliminar del impugnante y de haber precisado que debido a la
aceptacion de los cargos por parte de la defensa durante el desarrollo
de los alegatos de apertura del juicio oral motivd que la discusidon se
centrara en la determinacién de la prueba y el rechazo de la admisién
de los medios de prueba postulados por la Fiscalia consignados en el
auto de enjuiciamiento, sin  embargo, sin  mayor argumento,
posteriormente la defensa cambid de teoria del caso durante los
alegatos de clausura, desconociendo la aceptacién de los cargos y

alegando inocencia.

Decimotercero. Se advierte que en la sentencia de vista se tomd el
argumento de que el acusado aceptd los cargos, con lo que se
evidencia que incurrid en una inobservancia de las normas legales de
cardcter procesal sancionadas con nulidad; en consecuencia, se
debe declarar fundado el recurso de casacion por la causal 2 del

articulo 429 del Codigo Procesal Penall.

Decimocuarto. Es de senalar que en la imposicion de la condena de
dos anos de pena privativa de libertad efectiva, se efectivizd desde el
dos de mayo de dos mil veinte (tal como se sefiala en el falld de la sentencia
condenatoria del caso en concreto) y finalizaba el uno de mayo de dos mil
veintidds, sin embargo, al declararse fundada la casacion y nula la

sentencia de primera instancia, se ordenard su inmediata libertad,
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toda vez que contra el encausado Gino Lexi Redtegui Rodriguez, en
este proceso, no pesaba medida de coercidn personal (véase resolucion
numero 10, del tres de abril de dos mi diecinueve, foja 81), por tanto respecto a

este proceso se ordena su inmediata libertad.

DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la

Sala Penal Permanente de Corte Suprema de Justicia de la Republica:

L. DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por la
defensa técnica del sentenciado Gino Lexi Redtegui Rodriguez,
por la causal 2 del articulo 429 del Cbédigo Procesal Penal; en
consecuencia, CASARON la sentencia de vista del nueve de
agosto de dos mil diecinueve (foja 210), emitida por la Sala Penal
de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de San Martin,
que confirmd la sentencia de primera instancia del seis de mayo
de dos mil diecinueve, que condend a Gino Lexi Redtegui
Rodriguez como autor del delito contra la vida, el cuerpo vy la
salud-agresiones contra las mujeres integrantes del grupo familiar,
en agravio de Olga del Rocio Rodriguez Lozano, y del delito
contra el patrimonio-dano agravado, en agravio de la Iglesia
Catdlica del centro poblado San Antonio del Rio Mayo; le impuso
dos anos de pena privativa de libertad efectiva, la cual se
contabilizard a partir del cumplimiento de la pena que viene
sufriendo en el Expediente nUmero 159-2018-JPU-LAMAS, es decrr,
desde el dos de mayo de dos mil veinte vy finalizard el primero de
mayo de dos mil veintidds. Fijo en S/ 500 (quinientos soles) el monto
por concepto de reparacion civil que el encausado debe abonar

a las agraviadas, a razén de S/ 300 (trescientos soles) a favor de
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V.

VL.

S.S.

Olga del Rocio Rodriguez Lozano y S/ 200 (doscientos soles) a favor
de la citada Iglesia; con lo demds que al respecto contiene.
ACTUANDO COMO SEDE DE INSTANCIA, DECLARARON nula la
sentencia de primera instancia del seis de mayo de dos mil
diecinueve, emitida por el Juzgado Penal Unipersonal de la
provincia de Lamas de la Corte Superior de Justicia de San Martin.
ORDENARON gue se retrofraiga hasta donde se origind el vicio,
esto es, hasta el acta de audiencia de juicio inmediato, donde
se preguntd al acusado si aceptaba o no los cargos, y que se
continle desde dicho estadio procesal.

DECLARARON INFUNDADA |a sentencia por la causal 4 del articulo
429 del Codigo Procesal Penal.

ORDENARON la inmediata libertad del encausado Gino Lexi
Redtegui Rodriguez, que se ejecutard siempre y cuando no exista
mandato de detencion o prisidn preventiva, derivada de otro
proceso; OFICIANDOSE o quien corresponda.

DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia publica mediante el sistema de videoconferencia v,
acto seguido, se notifique a todas las partes personadas y se
publique en la pagina web del Poder Judicial.

MANDARON que, cumplidos estos trdmites, se devuelvan los
actuados al Tribunal Superior de origen y se archive el cuaderno

de casacion en esta Suprema Corte. Hagase saber.

SAN MARTIN CASTRO
FIGUEROA NAVARRO
SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ
CARBAJAL CHAVEZ

AMFN/Iul
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