SEGUNDA SALA DE DERECHO CONSTITUCIONAL Y SOCIAL TRANSITORIA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

CASACION N° 10759-2014

LIMA

Pago de beneficios sociales
PROCESO ORDINARIO LABORAL

mmilla: Al verificarse las labores para las empresas
del consorcio se acredita el caricter subordinado y
permanentes de las mismas, con lo que se
demuestra la naturaleza laboral de |Ja relacién
contractual que ha existide con las codemandadas
las cuales al haberse beneficiado de las labores del
demandante cormresponde que asuman el pago
solidanio de los beneficios sociales que se han

generado.

/ Lima, nueve de marzo de dos mil quince

VISTA; la causa nimero diez mil setecientos cincuenta y nueve, guion dos mil
catorce, guion LIMA, en audiencia publica de la fecha; y producida la votacién con

arreglo a ley, se emite la siguiente sentencia:

E) ~ MATERIA DEL RECURSO:
A\ Se trata del recurso de casacion interpuesto por el demandante Dante Hugo Barbis
\ yres, mediante escrito de fecha trece de mayo de dos mil catorce, que corre en
/:3\]‘35 seiscientos cincuenta y cinco a seiscientos setenta y dos, contra la Sentencia
de Vlst e fecha tres de enero de dos mil catorce, que corre en fojas seiscientos
cuarentKy sels a seiscientos cincuenta y uno, que revocd la Sentencia apelada de
\'\.x,rf fecha vemtingeve de agosto del dos mil ocho, que corre en fojas seiscientos uno a
, L\/!’_4‘?<§elsclentos dle cho ‘que declaré fundada en parte la demanda; en el proceso
' seguido con las entidades demandadas, Empresa Regional de Servicio Plblico de

Electricidad Electronorte Medio S.A. — Hidrandina S.A, Empresa Regional de Servicio

! \ /

"'\ Publico de Electricidad Electronoroeste S.A. — Electronoroeste S.A, Empresa
7. Regional de Servicio Publico de Electricidad del Norte S.A — Electronorte S A. y
/ \ Empresa Regional de Servicio Publico de Electricidad del Centro S.A. -

/ - . .
A | Electrocentro S.A, sobre pago de beneficios sociales.

CONSIDERANDOS:
Primero: En la demanda interpuesta en fojas tres a treinta, subsanada en fojas
~ ciento diecisiete a ciento veintidos, el accionante solicita el pago de los beneficios

\N\4 sociales que se han generado por los servicios prestados a las codepfandadas.
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/ Segundo El articulo 58° de la Ley N° 26636, modificado por el articulo 1° de la
Ne 27021, sefiala que el recurso de casacion debera estar fundamentado con
laridad, sefialando con precisién las causales descritas en el articulo 56° de la

mencionada norma, las cuales son: a) La aplicaciéon indebida de una norma de
derecho material, b) La interpretacion erréonea de una norma de derecho material, c)
/ La inaplicacién de una norma de derecho material, y d) La contradicciéon con otras

/ resoluciones expedidas por la Corte Suprema de Justicia o las Cortes Superiores,
( B - pronunciadas en casos objetivamente similares, siempre que dicha contradiccion
\ esté referida a una de las causales anteriores: y segun el caso, la parte recurrente

\ indique lo siguiente: a) Qué norma ha sido indebidamente aplicada y cual es la que
“‘-a.\deblo aplicarse, b) Cual es la correcta interpretaciéon de |a norma, c) Cual es la
norma napllcada y por qué debio aplicarse, y d) Cual es la similitud existente entre

Ios prenuncr__amlentos invocados y en qué consiste la contradiccion.

Tercero: El recurrente denuncia como causales de casacién: a) inaplicaciéon de/
articulo 4° del Decreto Supremo N° 003-97-TR, Texto Unico de la Ley de
Product:wdad y Competitividad Laboral; y b) inaplicacion del Principio de la

/ Reahdad
L

L
l‘/—vi\- Cuarto: Sobre la causal denunciada en el acapite a), al haberse expresado cual es
la norma inaplicada, se ha dado cumplimiento a lo sefialado por el inciso b) del
\ articulo 58° de la Ley N° 26636, modificado por el articulo 1° de la Ley N° 27021, por
lo cual la causal denunciada deviene en procedente.

Quinto: Respecto a la causal denunciada en el acapite b), debe tenerse en cuenta
que el principio de primacia de |a realidad no constituye propiamente una norma de
A derecho material; en consecuencia, no puede denunciarse la inaplicacion de los
principios de orden general, por lo que de conformidad con los previsto en el ultimo
parrafo del articulo 58° de la Ley N° 26636, modificado por el articulo 1° de la

Ley N° 27021, la causal denunciada deviene en improcedente.

/Sexto: En el caso concreto, corresponde emitir pronunciamiento de fondo respecto a
/" la denuncia casatoria declarada procedente, es de advertir qy[e/ la causal de
/N inaplicacion de una norma de derecho material se configura zuando se deja de
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stablecido en el proceso, lo que implica un desconocimiento de la Ley como norma
juridica abstracta de tal suerte que no se trata de un error en el modo de aplicarla,

sino de una omision de cumplirla.

__/ D Sétimo: El articulo 4° del Decreto Supremo N° 003-97-TR (Texto Unico Ordenado de
\ . la Ley de Productividad y Competitividad Laboral) establece que: “En toda

prestacion personal de servicios remunerados y subordinados, se presume la
rl)\a(istencia de un contrato de trabajo a plazo indeterminado”.

' Oct_avox--En ese sentido, se aprecia que ante la concurrencia de los elementos
esencié’le___ el contrato de trabajo, como son la prestacion personal, remuneracién y
subordinacién; debe concluirse por la naturaleza laboral de la relacion.

Noveno: En ese contexto, al no existir discrepancia respecto a la prestacién
personal efectuada, ni la remuneracién percibida, toda vez que se encuentran
I \ probados a través de los contratos que corren en autos, resulta necesario determinar

'n . \j;.('”’ia concurrencia del elemento esencial de subordinacién, por cuanto sera decisivo
\/Lb para identificar si la relacion existente entre las partes fue de naturaleza laboral o
civil, en tanto en una relacion laboral el empleador posee las facultades que le
\ confiere el articulo 9° del antes citado Decreto Supremo N° 003-97-TR, como es
normar, dirigir y sancionar disciplinariamente dentro de los limites de la

razonabilidad, cualquier infraccion o incumplimiento de las obligaciones a cargo del

trabajador.

Décimo: En el caso materia de controversia, del Contrato de Locacion de Servicios,
\que corre en fojas treinta y uno a treinta y cuatro, se aprecia en la clausula segunda
U\ __Eque las codemandadas como integrantes del grupo “Distriluz” contrataron al

demandante con el objeto de que preste sus servicios de asesoria técnica
especializada en tecnologia informatica, hecho que es ratificado con la tarjeta de

[\‘\ presentacion, que corre en fojas cincuenta y ocho, en los informes de actividades,
\‘ x"&;ue corre en fojas cincuenta y nueve a setenta y ocho y en los correos electrénicos,
_ ’/ que corre en fojas noventa y tres a ciento doce, en los gue ademas verificarse las
“ labores para las empresas del consorcio se acredita el car:g’gée subordinado y
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aréntes de las labores, con lo que se demuestra la naturaleza laboral de la
b 4 8 cion contractual que ha existido con las codemandadas integrantes del grupo
ZF empresarial DISTRILUZ.

Décimo Primero: Al haberse beneficiado de las labores del demandante
\ corresponde a los miembros integrantes del grupo de empresas, el pago solidario de
" los beneficios sociales que se han generado a favor del demandante, entre las

referidas empresas, sin perjuicio de reconocer que cada una de las empresas tengan

Ina autonomia y personalidad juridica propia, lo que encuentra justificacion en el
b .P}hpipip de Primacia de la Realidad por encima de las formas juridicas, ademas del
c'ars'a_ct'er\_ uitivo del Derecho Laboral y a la prioridad en el pago de las obligaciones
Iabor:élei éstab_lecido en los articulos 24° y 26° de la Constitucion Politica del Perd,
criterio qug"idgggés--ha sido recogido en el Pleno Jurisdiccional Laboral Nacional del
ano dos mil ocho en el que se indica respecto a la responsabilidad solidaria en el
pago de las obligaciones laborales comoc conclusion plenaria que: “Existe
solidaridad en las obligaciones laborales, no solamente cuando se configuran los
_supuestos previstos en el articulo 1183° del Codigo Civil sino, ademas, en los casos
en los que exista vinculacion econdmica, grupo de empresas o se evidencie la
existencia de fraude con el objeto de burlar los derechos laborales de los

o trabajadores” .
\) En consecuencia, se determina que en la sentencia recurrida se ha inaplicado la

norma denunciada, por lo cual la causal invocada deviene en fundada.
Por estas consideraciones:

FALLO:
£ Declararon FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por el demandante Dante
/ ~ "lzllugo Barbis Ayres, mediante escrito de fecha trece de mayo de dos mil catorce,
“~que corre en fojas seiscientos cincuenta y cinco a seiscientos setenta y dos; en
consecuencia, NULA la Sentencia de Vista de fecha tres de enero de dos mil
catorce, que corre en fojas seiscientos cuarenta y seis a seiscientos cincuenta y uno;
/y"éctuando en sede de instancia, CONFIRMARON la sentencia apelada de fecha

/" veintinueve de agosto de dos mil ocho, que corre en fojas 7e{scientos uno a

(%
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_ ,-'\\ seiscientos dieciocho, que declaré fundada en parte la dem?é; en consecuencia;
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DISPUSIERON que se abone al demandante en forma solidaria |a suma de

(S!.253,131.41) mas intereses legales y financieros que se liquidaran en ejecucion
de sentencia: ORDENARON |3 publicacion de |a presente resolucion en el Diario
Oficial “El Peruano” conforme a ley: en el proceso seguido con las entidades
demandadas, Empresa Regional de Servicio Publico de Electricidad Electronorte
Medio S.A. - Hidrandina S.A, Empresa Regional de Servicio Publico de Electricidad
Electronoroeste S.A. — Electronoroeste S.A, Empresa Regional de Servicio Publico
de Electricidad del Norte S.A — Electronorte S.A. y Empresa Regional de Servicio
Publico de Electricidad del Centro S A. - Electrocentro S.A, sobre Pago de beneficios
sociales; interviniendo como ponente, el sefior juez supremo Yrivarren Fallaque y

los devolvieron.
S.S.

MORALES GONZALEZ K
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