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FACULTADES DE LA PARTE CIVIL

SUMILLA . La parte civil al ser un protagonista del
proceso penal; esta facultado por el ordenamiento
adjetivo penal, para participar activamente en el
desarrollo del proceso, con todos los derechos y
garantias que le aseguran la satisfaccion de su
pretensiéon. Y en ese sentido, no existe duda gae es
legitimado para impugnar el auto que declara no ha
lugar a mérito a pasar a juicio oral. Por ello,
habiendo sido establecido que si es facultad del
actor civil el recurrir el auto impugnado,
corresponde  pronunciarnos conforme a sus
reclamos.

DELITO DE ASOCIACION ILICITA PARA
DELINQUIR

Es de precisar que no basta la concurrencia desvari
agentes para atribuir este tipo de delito; lo demeet
gue acreditarse es el dolo de los integrantes de la
agrupacion para integrarse a la misma, en la fgrma
circunstancias exigidas para este tipo de ilicite (
manera permanente, con relativa organizacion,
division funcional de roles y con pleno
conocimiento de que el grupo esta destinado a la
comisién de eventos delictivos; aunque estos no se
hubiesen perpetrado); lo cual no se ha evidenciado
de modo indubitable en el caso concreto.

Lima, doce de mayo de dos mil veintiuno

VISTO: se pronuncia este Supremo
Tribunal sobre el recurso de nulidad interpuesta e parte civil
PROCURADOR PUBLICO ESPECIALIZADO EN ASUNTOS DE ORDEN PUBLICO
DEL MINISTERIO DEL INTERIOR contra el auto, emitido por la Sexta Sala
Penal para Procesos con Reos Libres de la CoreriSupe Justicia de Lima,
de doce de marzo de dos mil diecinueve, en elmxirgue declar6 no haber
mérito para pasar a juicio oral contra lrayda Haytidario Lujan y Walter
Javier Lujan Rosario, por la presunta comisiondddito de asociacion ilicita
para delinquir, en agravio del Estado, y ordenal@nanulacion de los
antecedentes generados en dicho extremo.

Con lo expuesto por el fiscal supremo en lo penal.
Intervino como ponente la jueza supreéd@HECO HUANCAS.

CONSIDERANDO

IMPUTACION FISCAL

1. Se le atribuyé a la encausada Irayda Haydee Hilawjan, el delito de
estelionato, porque a sabiendas de que el inmseapiado como predio rural
Zapallal, el Dorado, sector B, Codigo Catastral NL580, proyecto Zapallal
El Dorado — Lima Norte, Valle Chillén. Puente Pedr Lima, no era de su
propiedad, el 13 de agosto de 2011, lo transfiera &ntidad bancaria
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Scotiabank Peru S.A.C., conforme aparece de lat@scPublica N.° 005233,
emitida por el notario Mario Gino Benbenuto Murgufescrito en el asiento
N.° 00006 de la Partida N.° P01174316 de la Ofi¢Remistral N.° IX, sede
Lima — Oficina Registral Lima.
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También, se le atribuy0 a la citada Irayda Haydgearid Lujan, el delito de
uso de documento publico falsificado, porque aesalds que el asiento
N.° 00004 de la Partida N.° P01174316 conteniarinézion falsa, por
haberse originado en base a una escritura pubdisifidada, procedid a
utilizarlo para vender el inmueble antes citaddawor de la citada entidad
bancaria.

En ese contexto, se les atribuye a los encausealal Haydee Hilario Lujan
y Walter Javier Lujan Rosario, la comision del aetie asociacion ilicita para
delinquir, porque habrian actuado de manera cadsrasumiendo cada uno
un rol determinado, siendo el de Walter Javier huosario adquirir el
inmueble a través del contrato de arrendamientan@iero con el Banco
Scotiabank Peru S.A.C., para darle apariencia galittad a la adquisicion
con la unica finalidad de transferirlo a tercerasspnas.

Sobre los indicios siguientesEl primerg segun la Partida Registral
N.° 12246820 de la empresa A&A Computer S.A.C.respntada por el
encausado Walter Javier Lujan Rosario, su objettakes la compraventa y
distribucion de equipos de computo e informaticgs,la exportacion,

distribucioén, alquiler y comercializacion de hardavay software, etc.; no
obstante, el 23 de agosto de 2011, habria adquiniddiante contrato de
arrendamiento financiero, el inmueble antes citadpuestamente con fines
comerciales. A ello, segun Informe de Evaluaciontidm por la empresa
Allemant Asociados Peritos Valuadores S.A.C., dicimueble era un terreno
sin cerco perimétrico.

Y el segundo, a escasos dos meses Yy veintiln didsalder adquirido el
inmueble supuestamente con fines comerciales, diosfirio a la empresa
PROVESUR S.A.C., representada por Percy Hugo JuCadto, por la suma
de US$ 580 000.00.

FUNDAMENTOS DE LA SALA SUPERIOR

2. EIl Tribunal Superior razono su decision sobre Isebde los argumentos

siguientes:

2.1. El titular de la accion penal, se desistio de cwatr la accién penal,
respecto al delito de asociacion ilicita para dgiin dado que para su
consumacion es necesario que el acuerdo de voasm&atre los agentes
miembros sea permanente y cuente con una estrudeb@amente
organizada y con division de roles.
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2.2.

2.3.

2.4.

No se aprecian suficientes elementos probatori@s dgnoten que los
citados encausados, han conformado o formen partix édigrupacion

destinada a la comision de delitos con el objetaptelerarse de manera
ilicita de la titularidad de las propiedades, nistx indicativo de la

permanencia o estabilidad de la agrupacion.

En los delitos de estelionato y uso de documentdiqmifalso, solo
particip6 la encausada Irayda Haydee Hilario Lujéla intervencién de
su coencausado surgio luego de que esta le tiareffibpien inmueble al
Banco Scotiabank Pertd S.A.C., y no se aprecia quactiacion bajo
dicha modalidad se hayan realizado otros hechadides.

Siendo asi, no existe certeza de la comision délodge asociacion
ilicita, ni de la responsabilidad de los procesadascuanto dicho delito
y en funcién del principio acusatorio.

EXPRESION DE AGRAVIOS

3. El procurador publico interpuso recurso de nuligdal fundamento —
pp. 2261 y 2268-. Solicitd se declare nula la sege conforme al articulo
doscientos noventa y ocho, numeral uno, del CodigoProcedimientos
Penales. Aleg6 los motivos siguientes:

3.1.

3.2.

3.3.

Infraccion a la motivacion de las resolucionesgiadeés. Sostiene que no
se efectué una adecuada e integra motivacion, igtirexlementos
probatorios suficientes que acreditan la matedalén del delito y
permiten sostener un juicio oral contra los encdosa

No se ha valorado los roles que tuvieron los erahss ni su
permanencia. Los argumentos expuestos, son poddosoy no
contienen un adecuado relato argumentativo e imteggspecto al
analisis factico del delito incoado, ni es cohexettin el bien juridico
vulnerado protegido —la paz social-.

El extremo cuestionado —no haber mérito a pasaici joral— debio ser
elevado al fiscal supremo, conforme a las facuiadel articulo
doscientos veinte, numeral c, del Cédigo de Procieditos Penales.

CALIFICACION DEL DELITO

4. El delito de asociacion ilicita para delinquir, ifigado en el primer
parrafo, del articulo trescientos diecisiete, d&lliGo Penal, modificado por el
articulo dos del Decreto Legislativo N.° 982, d2ld2 julio de 2007, sanciona

al agente QUE'El que forma parte de una organizacién de dos o peésonas destinada a
cometer delitos sera reprimido por el solo hecheatemiembro de la misma, con pena privativa de
libertad no menor de tres ni mayor de seis afios”.



¢

qoviblica del pg,

PODER JUDICIAL

FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

5. Examinara esta Suprema Corte el auto de méritofomor con lo
prescrito por el articulo trescientos, numeral urdgl Cobdigo de
Procedimientos Penales, vinculado al principio rdpugnacion limitada que
fija los limites de revision por este Supremo Tnidly en cuya virtud, se
reduce el &mbito de la resolucién Unicamente auastiones promovidas en
el recurso aludido, las que configuran, en estrietdenominada competencia
recursal del érgano de alzada.
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6. Previo a resolver, se subraya la opinion del fiscgkemo en lo penalde
gue se declare nulo el concesorio e improcederecatso de nulidad formulado por la recurrepte—
sobre la base de que la parte civil, solo puedernecuna sentencia
absolutoria y en cuanto al monto de la reparacivih conforme al articulo
290 del Cddigo de Procedimientos Penales y dichiddtéad solo esta prevista
en el Cbdigo Procesal Penal pero no para el CdatkgBrocedimientos antes
citado.

7. La observancia de las garantias constitucionalésdel@ido proceso y
tutela judicial efectiva, estan previstas en eicald 25, numeral 11 de la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos, ag@opaatificada por el
Peru. También, en el articulo 139, numeraldl Constituciéon Politica del
Peru.

8. EIl Tribunal Constitucional, en reiterada jurisprad@, entre ellas STC
N.° 2192-2002-HC/TC (fundamento juridico 1); STC 12169-2002-HC/TC
(fundamento juridico 2), y STC N.° 3392-2004-HC/{fGndamento juridico
6), establecen que ambas garantias constituciom@esiguen garantizar
que cuando una de las partes, pretenda la defensad derechos, en la
solucion de un conflicto juridico o la aclaraciéa wha incertidumbre juridica
sea atendida por un organo jurisdiccional mediantg@roceso dotado de un
conjunto de garantias minimas.

9. En ese contexto, deben ser analizadas la partiéipgcfacultades de la
parte civil en el proceso penal. Es cierto, queetdrido articulo doscientos
noventa del Cédigo de Procedimientos Penales, adecpor el fiscal
supremo, prevé que la parte civil, puede interpoeeurso de nulidad solo por
escrito, en el término de ley, y inicamente en tmiahmonto de la reparacion
civil, salvo el caso de sentencia absolutoria.

10. Sin embargo, dicho dispositivo, debe ser leidooemé sistematica con el
derecho a impugnar consagrado en el numeral sgiartitulo ciento treinta y

1 Articulo 25, numeral 1: “Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro
recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus
derechos fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente Convencién, aun cuando
tal violacion sea cometida por personas que actien en ejercicio de sus funciones oficiales”

2 Articulo 139: “Son principios y derechos de la funcién jurisdiccional: 3. La observancia al debido
proceso y la tutela jurisdiccional efectiva”.
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nueve, de la Constitucion Politica del Perl, quabésce como garantia del
debido proceso, la pluralidad de instancia en a«ietq proceso sea
jurisdiccional o administrativo, y con los articsll@incuenta y cuatro al
cincuenta y ocho del Codigo de Procedimientos Rsnafjue prevé la
legitimidad, forma, constitucion, y oposicion adanstitucion de parte civil.
Asi tenemos, lo siguiente:

10.1.El articulo cincuenta y siete, numeral uno, deénidb cuerpo adjetivo,
establece, que la parte civil esta facultada padudr nulidad de
actuados, ofrecer medios de investigacion y debaruparticipar en los
actos de investigacién y de prueba, intervenir kejuieio oral, entre
otros, interponer los recursos impugnatorios queyigreve, y formular
solicitudes en salvaguarda de sus derechos esegelegitimos, en tanto
ello afecte, de uno u otro modo, la reparacion ggu interés legitimo,
en los resultados y efectividad del proceso respactsu ambito de
intervencion.

10.2.El numeral dos, de la referida disposicion, establgue la actividad de
la parte civil comprenderd la colaboracion con sdlaecimiento del
hecho delictivo y de la intervencion en €l de storao participe, asi
como acreditar la reparacion civil. No le esta ptdam pedir o referirse a
la sancién penal.

10.3.Y, el articulo cincuenta y ocho del referido codmyjetivo, establece,
que la parte civil tiene personeria para promowverlae instrucciéon
incidentes sobre cuestiones que afecten su derecimervenir en los
que hayan sido originados por el Ministerio Publicel inculpado. Al
efecto se pondra esos incidentes en su conocimyesgole notificara la
resolucién que recaiga en ellos. Podra ejercerelagrsos de apelacion y
de nulidad en los casos en que este codigo losdenc

11. Analizados los dispositivos, se verifica que lacariimitacion establecida
a la parte civil, es la referida a la pena u ol@nentos vinculados a esta.
Esta posicion, también ha sido adoptada por elgoddrocesal Penal, en cuyo
articulo ciento cuatro, prevé que las facultades adtor civil esta la de
interponer los recursos impugnatorios que la lesvér y sin perjuicio de
aguellos derechos, también los que les asistealiago.

Es asi, que en forma expresa el articulo noventango, numeral d, del
referido Codigo Procesal Penal, prevé como dereckerdre otros—, al
impugnar el sobreseimiento y la sentencia absaéutor

12. Asi, fluye una clara definicion del rol que protaga la parte civil, en el
proceso penal —en el Cddigo de Procedimientos €&nal del actor civil y
agraviado —en el Coédigo Procesal Penal-, y de nmadono puede ser
limitado a un determinado codigo adjetivo, comesdstiene el fiscal supremo.
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13. La parte civil al ser un protagonista del procesogh, esta facultado por
el ordenamiento adjetivo penal, para participaivaotente en el desarrollo
del proceso, con todos los derechos y garantiasecageguran la satisfaccion
de su pretension. Y en ese sentido, no existe dqudaesta legitimado para
impugnar el auto que declara no ha lugar a mérpasar a juicio oral. Por
ello, habiendo sido establecido que si es facw&dactor civil el recurrir el
auto impugnado, corresponde pronunciarnos confarewes reclamos.

14. Los motivos de impugnacion de la parte civil, esird&accion a la

motivacion de las resoluciones judiciales sobreb#se de que existen
suficientes elementos probatorios que determinaa giu concurren los
presupuestos del delito de asociacion ilicita, eergflos, el acuerdo y
permanencia de los encausados Irayda Haydee Hilajgm y Walter Javier
Lujan Rosario, que ameritan ser dilucidados eniquioral. Por ello,

corresponde verificar la racionalidad del razonamiele la Sala de Mérito, o
si por el contrario, los cuestionamientos del imarge tienen amparo.

15. El tipo penal de asociacion ilicita para delinghia, sido desarrollado e
interpretado, entre otros, en el fundamento doed, Atuerdo Plenario
N.° 04-2006/CJ-116, del trece de octubre de dosseig, que define como
notas esenciales de este tipo penal, los siguiesitgsentos:i) relativa

organizacionii) permanencia o estabilidadjily nimero minimo de personas

También, se establece que la asociacion ilicitauresdelito autbnomo e
independiente del delito o delitos que a travéseliee se cometan —no se
requiere llegar a la precision total de cada acaénglividual en tiempo vy
lugar—, se puede apreciar un concurso entre edstgs delitos, pues se trata
de sustratos de hecho diferentes y, por ciertayndiien juridico distinto del
gue se protege en la posterior accion delictiva spieomete al realizar la
actividad ilicita para la que la asociacion se tang.

16. En esa misma linea, el Supremo Tribunal, en la cd@sdN.° 421-2015,

emitida por la Sala Penal Permanente, del veintd@anarzo de dos mil
diecisiete, en su fundamento decimosexto, y de@ptono, respectivamente,
ha sefialado:

El delito de asociacion ilicita para delinquir Beocomo presupuesto a una agrupacion de
personas vinculadas a través de una asociaciérablesy mas o menos duradera:

jerarquicamente estructurada—, cuyas voluntadesecgen para realizar colectivamente un

programa criminal. Asimismo, se reitera que suigomécion requiere que la agrupacion tenga
el objetivo determinado por la ley: cometer delit¢géase, tal razonamiento en R. N.

N.° 1537-2013, fundamento cinco).

[...], una caracteristica fundamental que deterri@nexistencia del delito de asociacion ilicita
es el fin u objeto de la organizacién, es decie funcione para la realizacion —comision— de
actos intrinsecamente delictivos. Asi, esta Compr&na mediante el Acuerdo Plenario
N.° 4-2006/CJ-116, fundamento juridico N.° 13, $&ftue " [...] sino de una organizacion

instituida con fines delictivos [...]. Asi, postamnente esta Suprema Corte se ratifico
sefialando que si bien no es necesario que la aegadin haya perpetrado actos ilicitos, si se
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exige que la constitucién de la organizacién hayidb como fin la comision de actos ilicitos.
(Véase R. N. N.° 1 296-2007, fundamento cuatro).

17.Y en el Acuerdo Plenario N.° 8-2019, del 10 de isembtre de 2019, ha
fijado criterios hermenéuticos en el delito de emmorganizado. En el
fundamento ocho, establecio lo siguiente:

La regulacién de delitos de organizacion criminal e sido homogénea en el contexto
internacional a pesar de que la mayoria de Estpdegislaciones han buscado adaptar sus
normas a las propuestas emergentes de la Convedeidas Naciones Unidas contra la
Delincuencia Organizada Transnacional [Cfr.. PRADSALDARRIAGA, VICTOR
ROBERTO:Lavado de activos y organizaciones criminales eReslj IDEMSA, Lima, 2019,

pp. 275-306]. En el caso peruano la situacion ntvaao ha sido ajena a todas esas variantes
y dilemas técnicos o hermenéuticos. Es asi quedmlacion penal vigente contiene hasta
cuatro clases de preceptos que hacen referene@alw indirecta a la delincuencia organizada.
Sobre todo, a la criminalizacién de delitos de pizrcidn criminal y al tratamiento penal que
debe aplicarse a los delitos cometidos desde wanizacién criminal. En efecto, en primer
lugar, esta el delito de organizacién criminalfti@ido en el articulo 317 del Cadigo Penal, el
cual ha sido construido como un tipo penal auténaeopeligro abstracto, que sanciona los
actos de constituir, organizar, promover o integnaa organizacion de tres 0 mas personas
destinada a cometer delitos. A esta disposicioralleg le agregd, en segundo lugar, con el
Decreto Legislativo 1244, del 27 de octubre de 2@i® tipo penal contenido en el articulo
317-B para reprimir un inédito delito de banda amath y que se regula de manera subsidiaria
o0 alterna al delito de organizacidon criminal.

18. En el caso concreto, se cumple con el presupuestaichero minimo de
personas;esto es, la presencia de dos o mas sujetos, paer hstlo
comprendidos los encausados Irayda Haydee HilamjanLy Walter Javier
Lujan Rosario.

19. Sin embargo, respecto al presupuesto objetivajvala la organizacion y
permanencia o estabilidad, la tesis fiscal, deseritel fundamento uno ultima
parte, de la presente resolucion suprema, tieneo doase —en resumen-—,
habérsele atribuido a la encausada Irayda HaydaéddiLujan, los delitos de
estelionato y uso de documento publico falsificadimy embargo, no se
verifica algin medio probatorio que permita estedrieminimamente que
concurran las exigencias establecidas en el tipalpe desarrolladas por la
jurisprudencia para concluir que ambos acusadomdor parte de una
organizacion criminal destinada a la presunta domide los citados delitos,
pues “la asociacion criminal es un delito autonoenindependiente en la
comision de los delitos- fines”

20. Ocurre lo mismo, respecto a la participacion déhdo Walter Javier
Lujan Rosario, en tanto que, si bien tal como salian al aperturarse
instruccion, se acreditd que el objeto social dergpresa A&A Computer
S.A.C., era la compra venta de articulos de commsiocomo que el inmueble
era un terreno sin cerco, y que el encausado,fiiana los dos meses y
veintiun dias el citado inmueble, no verifica eohdi etapa la participacion de

3 Yacobucci, Guillermo J. Los tipos penales relacionados con el crimen organizado. Desafios y
perspectivas en el marco de la globalizacién. Buenos Aires: Editorial Aboco de Rodolfo Depalma,
2005, p.102.
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la encausada Hilario Lujan, y mas alla de esce@lmrente solo se ha limitado
a censurar que no se ha efectuado una adecuadageaimotivacion, sin
precisar cuales serian los elementos probatories mguse valoraron para
acreditar la materializacion del delito.

21. Tales elementos que han sido evaluados en la sgpetttu instruccion

resultan ser genéricos y por si solos no permitfamir que existe vinculacion
con los hechos atribuidos, tal como lo sostuvaselaf superior penal, en su
dictamen fiscal —p. 2122—-.

22. Es de precisar que no basta la concurrencia desvagentes para atribuir
este tipo de delito; lo que tiene que acreditassel €lolo de los integrantes de
la agrupacion para integrarse a la misma, en fador circunstancias exigidas
para este tipo de ilicito (de manera permanente, retativa organizacion,

division funcional de roles y con pleno conocimeeike que el grupo esta
destinado a la comision de eventos delictivos; aangstos no se hubiesen
perpetrado); lo cual no se ha evidenciado de madabitable en el caso
concreto.

23. Entonces, no se aprecian elementos de prueba slomaé® permitan
concluir, sobre la materialidad del delito de agcién ilicita para delinquir, ni
se evidencia que los referidos procesados se lmb&grupado con relativa
organizacion, division funcional de roles y de mrangermanente con pleno
conocimiento de los propositos delictivos de lacasmon que se les atribuye
integrar, conforme a las exigencias del citado pipoal.

24. Siendo asi, se verifica que se han analizado ésezitos de investigacion
colectados durante la etapa de instruccion y sxplicado las razones por las
cuales se arriba a la decision cuestionada. P@anto, se puede concluir que
el auto impugnado ha respetado el derecho a ldamnua la motivacion de las
resoluciones judiciales que han sido objeto deamcldel recurrente. Los
motivos no se estiman.

DECISION
Por estos fundamentos, declararon:

I. NO HABER NULIDAD en el auto, emitido por la Sexta Sala Penal para
Procesos con Reos Libres de la Corte Superiorsteidude Lima, del doce
de marzo de dos mil diecinueve, en el extremo,dgataré no haber mérito
para pasar a juicio oral contra Irayda Haydee Hilaujan y Walter Javier
Lujan Rosario, por la comision del delito de ascidi ilicita para delinquir
en agravio del Estado, y ordenaron la anulacioardecedentes generados
en dicho extremo. Se haga saber; y, los devolvieron
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Intervinieron los jueces supremos Bermejo Rios yb@jal Chavez, por
licencia de los jueces supremos Prado Saldarriag€agtafieda Otsu,
respectivamente.

S. S.

BROUSSET SALAS

PACHECO HUANCAS

GUERRERO LOPEZ

BERMEJO RIOS

CARBAJAL CHAVEZ
IEPH/mrce



