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AFECTACION EMOCIONAL EN DELITOS DE
VIOLENCIA SEXUAL

La afectaciébn emocional en victimas de violencieuak

no puede ser el resultado de una mera apreciagaalv
externa respecto a su comportamiento en un detedmin
momento. La determinacion de la afectacion psidotog
debe ser el resultado de una pericia realizadalasn
procedimientos  técnicos y garantias de ley
correspondientes, que permitan minimizar la victamion
secundaria. Incluso, aun en el supuesto que uneiger
psicoldgica concluya que no existe afectacion eomadi

en una victima de violencia sexual, ello no implica
necesariamente que el delito no se haya consun&do.
bien, constituye un indicador o elemento de prugba
abona a la acreditacion del ilicito penal, la corencia de
dicha circunstancia no constituye un elemento de la
estructura tipica del delito de violacion sexuabg, otro
lado, no siempre la victima sufre de algin tipacdeque
traumatico, pues ello va a depender de los antatesly
condiciones personales de la persona que lo sufre.

Lima, veintisiete de septiembre de dos mil veirdiun

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto
por el representante delNSTERIO PUBLICO, contra la sentencia del 8 de abril de
2019, emitida por la Cuarta Sala Penal Liquidadtgala Corte Superior de
Justicia de Lima Norte, que absolvido a Segundo WilAguirre Huaman de la
acusacion fiscal como presunto autor del delitdraola libertad sexual, en la
modalidad de violacion sexual de menor de edadgesavio de la adolescente
identificada con las iniciales A. M. R. V.

Ponencia de la jueza supreRRCHECO HUANCAS.
CONSIDERANDO

IMPUTACION FISCAL
1. Segun la Dictamen Fiscal Acusatorio N.° 295-208 marco factico de
imputacion es el siguiente:

Se atribuyo al procesado Segundo Wilmer Aguirre nilira haber citado a la
menor agraviada de las iniciales A. M. R. V. (12siile edad), con quien
previamente se habia comunicado a través de oma Facebook, para que el
19 de marzo de 2018 acudiera hasta el cruce dwdagdas Perd y Universitaria,
en el distrito de San Martin de Porres, para luagaucirla hasta su vivienda
ubicada en el jiron Tarica N.° 5355, asentamiemntmdno Villa del Norte, Los
Olivos, bajo el pretexto de que ahi cargaria siicdiedb celular. Luego, en horas de
la noche, ingresaron a una habitacion del terser, pn donde la cerrd con llave;
mientras el procesado bajé a departir una reuidilifir (cumpleafios de su tio)
en el segundo piso del mismo predio.

L Cfr. pagina 191 y ss.
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Después, el procesado subio al cuarto donde satesto® la agraviada, se bajo el
pantaldbn y su prenda interior, y le introdujo suemmbro viril via vaginal,
haciendo uso de violencia, toda vez que la menasapesistencia empujandolo
con sus piernas. No obstante, este logré impomersesu fuerza fisica, propino
una bofetada a la menor agraviada, tapd su boeagparno gritara, la cogié de
los brazos y sujetd con firmeza sus piernas, cdog&nn arafion. Los hechos se
habrian suscitado los dias 19 y 20 de marzo de 2018

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA
2. El Tribunal Superior emiti6 sentencia absolufgrisobre la base de los
argumentos siguientes:

2.1. No queda duda de la existencia del inmueble doeslde el acusado.
Tampoco de que la menor ingresé al interior deddoitinmueble,
especificamente a la habitacion del imputado. Sibaggo, no hay
plena certeza qué dia ingresé a la habitacion dedaglo o mantuvo
relaciones sexuales con él, dado que la adoleseeniécio oral sefiald
el nombre de una tercera persona (Henry JuniondateFlores), con
quien supuestamente dias antes del 19 de marzd®if sbstuvo
relaciones sexuales.

2.2. La testigo Mercedes Angélica Valdez Salas (madr&a déctima), en
juicio oral relaté que después de la declaraciomada por su hija en
Céamara Gesell, esta le conté que habia mentido @mtrevista y que la
persona que la habia violado sexualmente era uwertesujeto
identificado como Henry Junior Valentino Flores.clia testigo no
miente, puesto que ninguna persona podria concarrmatestiguar
judicialmente un relato a sabiendas que, al sevomaa, la misma
agraviada podria contradecirla. Sin embargo, cuarwitcurrio la
victima a los debates orales, confirmo la versiérsal madre, donde
sefialé que el dia de los hechos se encontr6 quo@dsado vy le dijo
gue su madre la habia golpeado, que fueron a suciiomque
mantuvieron relaciones sexuales de mutuo consemimiy que las
heridas que presentaba en realidad habian sidadzsupor un sujeto a
quien identific6 como Henry Junior Valentino Flores

2.3. El certificado meédico legal concluyé que la victin@esenta
desfloracién reciente; no obstante, ello no pernateluir cuantos dias
transcurrieron hasta la fecha del examen médial. leg madre dice
que la victima se escapo el 16 de marzo de 20i®@)prictima indica
que llegd a la vivienda del acusado el 19 de mdez@018, lo que
permite inferir que la relacion sexual sostenida eb sujeto Henry

2 Cfr. pagina 289 y ss.
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Junior Valentino Flores fue entre el 16 y 18 de zmade 2018,
conforme afirmd la victima en juicio oral.

Luego de la declaracién en el plenario de la vatise dispuso que
continle sus entrevistas en Camara Gesell; sin rgmbao lo ha

realizado. Ello corrobora una falta de interés gopupacion por su
caso penal y revela que en realidad la victimaensiente afectada
emocionalmente, conforme se aprecia por inmedigciddaiio moral

ni psicolégico). De otra parte, tiene caractersticy apariencias
externas de ser una adolescente muy madura y dedads

El procesado es una persona de origen provinciaacido en un
poblado del departamento de Cajamarca, sano, plegooen derecho,
mide 1.65 metros. Revela expresiones de sincenddwimildad.
Cuando se le pregunté por las caracteristicasasisite la victima
declar6 que era de contextura y apariencia de ersamma mayor de 12
anos, las mismas que se han constatado en juatio or

La victima sefialé que le dijo al acusado que tériafios de edad y
gue estaba proxima a cumplir 18. Al acusado notézaso verificar la

edad de la victima, solo le intereso tener relascsexuales. Existio
ignorancia del acusado debido a su lugar de pracegelonde no se
respeta la edad para tener relaciones sentimegtakesuales. Incluso,
si fuera cierto lo expresado por la victima en tm@ momento sobre
gue el procesado si sabia su edad, el acusadamodda por salir del
desconocimiento o ignorancia. Por tanto, concurreemor de tipo

vencible y merece una sancion de naturaleza culpasabstante, el
delito atribuido no admite una forma culposa, pagyuie es aplicable el
primer parrafo, del articulo 14, del Codigo Penal.

Sobre el conocimiento de la edad en el procesteaxts versiones.
La primera, de la victima, que lo incrimin6 en Cé@esell, pero que
fue refutado por el procesado en su declaraciotimimmar. Sin
embargo, al concurrir al juicio oral la menor detlgue mintio al
acusado respecto a su edad real, que las reladimmea consentidas y
gue fue su madre quien la agredio.

Se deberian ponderar la declaracion previa coremesfiscal y de su
progenitora, sin embargo, cambiaron sus versiongsiieio oral. Es
mas, en la declaracion ante el equipo multidistpio no se respeto el
derecho-garantia a la contradiccion, dado que no na#fico
debidamente al acusado para que ejerza su defetssa. Por tanto,
no existe persistencia incriminatoria en la declérade la agraviada y
presenta signos de incredibilidad. Tampoco esi@aldgda por otros
medios de prueba idoneos y fiables. “Ella lo cdigsito queria, hemos
apreciado directamente que no esta revictimizaBat. otro lado,
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influyé el hecho de la falta de control de los padguienes no se
preocuparon por ella.

2.8. El certificado médico legal solo examina supetiente al paciente,
por lo que no constituye prueba idonea para aardditedad real de la
victima.

EXPRESION DE AGRAVIOS
3. El representante del Ministerio Publico, en su nerude nulidad
fundamentad® reclamo lo siguiente:

3.1. Se absolvi6 al procesado sobre la base de un somres de tipo; sin
embargo, no se ha valorado la “declaracion Uniedadagraviada, que
obra en la pagina 25 del expediente judicial.

3.2. El consentimiento de la victima resulta irrelevapéea efectos de la
decision jurisdiccional. ElI imputado tenia plenacwatdmiento de la
minoria de edad de la victima (12 afios y 10 mesesddd), quien
cursaba el quinto afo de primaria.

3.3. Contradictoriamente se reconoce que la adolessapigestamente le
habria dicho al acusado que contaba con 17 afedade sin embargo,
también se sefial6 que al acusado “no le interefficae la edad de la
victima. Incluso, en el plenario el acusado aduje ta victima le
manifestd que tenia 18 afios de edad.

CALIFICACION JURIDICA DEL DELITO

4, Los hechos atribuidos, en la acusacion fiscal, ofuercalificados
juridicamente como delito contra la libertad sexaaropiamente indemnidad
sexual—, en la modalidad de violacion sexual deamda edad, tipificado en el
inciso 2, primer parrafo, del articulo 173, del @ddPenal —articulo modificado
por el articulo 1 de la Ley N.° 30076, publicaddl@lagosto de 2013—, que
prescribe:

El que tiene acceso carnal por via vaginal, analical o realiza otros actos analogos
introduciendo objetos o partes del cuerpo por @gim las dos primeras vias, con un
menor de edad, sera reprimido con las siguientessp@ivativas de libertad:

[...]
2. Si la victima tiene entre diez afios de edadeyasi de catorce, la pena ser& no menor
de treinta afios, ni mayor de treinta y cinco [...]

FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

5. El punto de partida para analizar la sentenciarideues el principio de
impugnacion limitada que fija los limites de redspor este Supremo Tribunal;
por el cual se reduce el ambito de la resolucidmcamente, a las cuestiones

8 Cfr. pagina 324 y ss.
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promovidas en el recurso aludido; las que configuea estricto, la denominada
competencia recursal del 6rgano de alzada.

6. Dicho esto, nétese que el representante del MimisRiblico no ha sido
muy claro y no ha ahondado en los fundamentos geetension nulificante, sus
agravios recursales estan orientados a cuestidbnaz@namiento de la Sala
Superior respecto a la concurrencia del errore No obstante, antes de emitir
pronunciamiento sobre el fondo de la controversgte Tribunal Supremo
considera necesario efectuar las siguientes aan&screlevantes:

6.1.

6.2.

6.3.

En Entrevista Unica en Camara Gésedlalizada a las 15:00 horas del
21 de marzo de 2018, la victima declaro:

Un amigo abuso de mi [...] Tuvo relaciones sexualiesfaerza [...] a las
10, 9 o 8 de la noche me subi al cuarto piso a pigda tarde y él ahi me
tuvo me dijo aci hay cargador carga tu celularputes él baja era el
cumpleanos de su tia [...] después el vino a laela doche [...] abrié la
puerta se bajo el pantalon y me quiso violar aidazh, después me bajo el
short me dijo que si yo gritaba su familia le iblactar de la casa y le iba a
traer problemas y me arufio en mi pierna porqueoyoe dejaba y una
cachetada me dio [...] él a la fuerza me agarré yioié [...] de los brazos
[...] yo estaba pateando y me agarro de las piemamyqueria y él me lo
sacé [...] después se puso encima de mi despuésrmeadoca y me
agarro de las manos y después me agarro las piemeadijo que no grite
[...] Que yo peleé con mi familia eso le conté yigaidmo se llamaba mi
mama, mi hermano en qué colegio estudiaba, yorialoca mis cosas a él
gue tenia 12 afios, me dijo a mi qué me importa [...]

El acta de dicha diligencia fue suscrita por adisprogenitora de la
agraviada, el abogado de la victima, la entrewastgusicologo,
instructor y la defensora de oficio del Ministedi® Justicia, en defensa
del imputado.

También fluye una declaracion de la victima, redézel 21 de marzo
de 2018, a las 19:00 horas, con presencia fisci $u progenitora.
Aqui sefalé que el imputado es solamente su amag@adio:

Ingresé a dicho inmueble el dia lunes 19MAR201&sallez de la noche y
sali a las seis de la mafiana aproximadamente BEARRO18. El abuso
sexualmente de mi en una sola oportunidad [...] ¢ bm rato al
cumpleafios de su tio y luego de un rato subié moewvi al cuarto y abuso
de mi

En la sesion de audiencia de juicio oral del 25mdezo de 2019 la
victima cambid de versién. Sostuvo que mantuvaimias sexuales
consentidas y que fue golpeada por “Henry Flores”.

4 Cfr. pagina 25 y ss.
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7. De ello se revela que, al margen de la cognogidlilide la edad de la
agraviada y su aspecto fisico, en un primer momlentactima narré que fue
violentada sexualmente por el imputado lo que hagkvante la acreditacion
del conocimiento de la minoria de edad. No recdnquies, relaciones sexuales
consentidas. Esta version exculpatoria reciénitaddren los debates orales. Si
bien a la diligencia de entrevista Unica no sefiodtdebidamente a la defensa
técnica, ello se superaba en la medida de pasibditinterrogatorio en juicio
oral.

8. Sin embargo, el Tribunal de juzgamiento no ha pa@ttela retractacion
desde los estandares jurisprudenciales establemidelAcuerdo Plenario N.° 1-
2011/CJ-116, que establece que la validez derkctation de la victima esta en
funcion de su justificacion interna como externa:

En cuanto a la primera, se trata de indagar: aplidez o debilidad de la declaracién
incriminatoria y la corroboracion coetanea —endéominos expuestos— que exista; b) la
coherencia interna y exhaustividad del nuevo relego capacidad corroborativa; y, c) la
razonabilidad de la justificacion de haber brindasi@ version falsa, verificando la
proporcionalidad entre el fin buscado —venganzadio—e y la accién de denunciar
falsamente. Respecto de la perspectiva externdasde examinar: d) los probados
contactos que haya tenido el procesado con langabi de su objetiva posibilidad, que
permitan inferir que la victima ha sido manipulagldanfluenciada para cambiar su
verdadera version; y, e) la intensidad de las coeseias negativas generadas con la
denuncia en el plano economico, afectivo y famifiaestos efectos, el propio relato de la
victima se erige en la herramienta mas solida gudwartir estos indicadores, al igual que
la informacién que puedan proporcionar sus faretiaercanos.

9. En esa linea, era necesario evaluar la solidesitiddel de la declaracion

incriminatoria y de la version exculpatoria. En pakspectiva, debié analizarse
las circunstancias narradas por la victima en ogles declaraciones —que
desde una perspectiva temporal son las mas proxanks hechos— en

correspondencia con el Certificado Médico Legal(N.2401-CLS que consigno
gue la examinada presentaba lesiones traumaticentes, entre ellas, en la
region extra genital: equimosis en brazos y antelrale ambos miembros
superiores; mientras que en la region para geegeagriacion en region clural del
muslo (cara interna) y equimosis en ambas camaag de ambos muslos.

Es mas, dicho certificado médico legal es del 2ndezo de 2018 y concluyo
que la victima presenta desfloracion reciente. &ebo, en el fundamento ILiii

de la sentencia de impugnada, la Sala Superiotésgfi@a no permite concluir

cuantos dias transcurrieron hasta la fecha del@xanédico legal. Sin embargo,
en lineas seguidas indicé que segun la doctrinaicenéd las reglas de la
experiencia jurisdiccional, la desfloracion reakeas calificable desde el primer
dia de la relacion sexual hasta ocho dias desponémces, aqui también debid
analizarse la declaracion incriminatoria de laiwiatcon el marco temporal de
posibilidad de la desfloracion reciente.
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10. De otro lado, la declaracién exculpatoria tambiéhi@ ser analizada en su
solidez, dado que el propio Tribunal Superior, efuedamento cuarto de la
sentencia impugnada, sefialé que no esta probageskencia del ciudadano
Henry Junior Valentino Flores, con quien segun knon habria mantenido
relaciones sexuales. En tales condiciones, subgfemtacion al derecho a la
prueba (en su valoracion) y a la debida motivad@fas resoluciones judiciales.

11. Otro argumento de la Sala Superior es que la \dctim tenia afectacion
emocional. Sostuvo que ordend que la victima coatius entrevistas en Camara
Gesell; sin embargo, no lo ha realizado; y que eflooboraria una falta de
interés y preocupacion por su caso penal, asi cpaagevela que en realidad la
victima no se siente afectada emocionalmente, poefose aprecia por
inmediacion (ni dafio moral ni psicoldgico). Inclusaxtualmente afiadio: “ella lo
consintio, lo queria, hemos apreciado directanmgureno esta revictimizada”.

Este razonamiento refleja y reproduce estereotigmsjuicios predominantes en
delitos de violencia sexual, basado en una apréniagubjetiva sin soporte
probatorio alguno.

Importa destacar que la afectacion emocional diméas de violencia sexual no
puede ser el resultado de una mera apreciacioal visderna respecto a su
comportamiento en una circunstancia concreta. texrdaacion de la afectacion
psicoldgica debe ser el resultado de una periei@agla con los procedimientos
técnicos y garantias de ley correspondientes, crenif|an minimizar la
victimizacién secundaria. Incluso, aun en el sujpugse una pericia psicoldgica
concluya que no existe afectacion emocional ernvigiana de violencia sexual,
ello no implica necesariamente que el delito nd@ga consumado. Si bien
constituye un indicador o elemento de prueba queala la acreditacion del
ilicito penal, la concurrencia de dicha circunsi@amo constituye un elemento de
la estructura tipica del delito de violacion sexyatle otro lado, no siempre la
victima sufre de algun tipo de choque traumaticesyello va a depender de los
antecedentes y condiciones personales de la paygena sufre.

12. Finalmente, importa destacar que el error de #perguentra previsto en el
articulo 14, primer parrafo, del Cédigo Penal. Saldece que el error sobre un
elemento del tipo penal o respecto a una circucistgie agrave la pen@: si es
invencible, excluye la responsabilidad o la agréwagy (i) si fuere vencible, la
infraccion sera castigada como culposa cuandollsgehprevista como tal en la

ley.

El primer supuesto, el error invencible, se presenando el error no se hubiese
logrado evitar ni aun aplicando la diligencia debichientras que el segundo,
denominado error vencible, concurre cuando el agpato haber evitado el
resultado observando el debido cuidado que lasunstancias le exigian
[Ejecutoria suprema recaida en el Recurso de Nulidad45-2019/Lima, del 20 de enero de
2020, emitida por la Sala Penal Permanente derta Saprema de Justicia, HJ 6
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Y es que, en efecto, este instituto material “ciasen la negacion de la tipicidad
subjetiva por la atribucion al autor de una sitilade desconocimiento de que la
conducta por él realizada infringe objetivamente rlarma penalmente
garantizada. Lo que tiene lugar es una actuaciénirgtinge objetivamente la
norma, pero a cuyo conocimiento el autor, pesecambirle, no ha podido
acceder desde sus circunstancias person@estifh CAVERO, Percy.Derecho penal.
Parte general. 3° edicion, Lima: Ideas, 2019, p. 5.41

13. No obstante, “lo esencial para atribuir el doloagente delictivo son las
maximas de experiencia y el rol social del imputado cabe afirmar el
conocimiento de la edad a partir de una pregudia yna simple respuesta de la
victima —lo que diga o deje de decir—. Se requiesde el rol social del agente
o de sus competencias, examinar las caracteridetagcho —las circunstancias
previas, concomitantes y posteriores al mismo—sjtleacion de vulnerabilidad
de la menor y las normas culturales del lugar —datextura fisica de la
agraviada no necesariamente es determinante—, quacuir si el agente
delictivo estaba en condiciones de saber la edda dgraviada para tener sexo

con ella, mas aun si él ya tenia una pareja yjoh[fEjecutoria suprema recaida en el
Recurso de Nulidad 1740-2017/Junin, del 12 de ndwie de 2018, emitida por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicie], FJ6

14. En tal sentido, de ser el caso, los elementos ukbprde cargo y descargo,
orientados a establecer la cognoscibilidad o ra ddad de la victima (elemento
de la estructura tipica objetiva del delito de ad@n sexual de menor de edad)
deben ser valorados desde dicha perspectiva; l@lqigbunal de juzgamiento
no ha realizado. Por ejemplo, si bien se ha prtispe el imputado es del
departamento de Cajamarca, no se ha especificgueeblo ni se ha razonado
sobre las costumbres y tradiciones de dicho lugiaise actué una pericia
antropologica que acredite que en el lugar de dpnoesde no se respeta “la
edad para tener relaciones sentimentales y seXukdespoco se ha analizado las
circunstancias previas al evento delictivo atribuids circunstancias en que se
conocieron y las personas que formaban de su entorn

15. En estas condiciones, este Tribunal Supremo noepugdesar a analizar el
fondo del asunto, por haberse incurrido en causahulidad prevista en el

articulo 298.1 del Codigo de Procedimientos Penalebaberse vulnerado el
derecho a la debida motivacion de las resoluciquéiiales. Es de rigor

rescindir la sentencia recurrida y disponer un aygicio publico, teniendo en

cuenta las consideraciones expuestas en la prassotacion. Para tal efecto,
deber& realizarse un estudio pormenorizado deutms & ordenarse todas las
diligencias que se consideren necesarias paralatexsmiento de los hechos.
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DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la ®alal Hransitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, acordaron:

I. DeclararNULA la sentencia del 8 de abril de 2019, emitida pdCuarta
Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior daeciuste Lima Norte, que
absolvio a Segundo Wilmer Aguirre Huaman, de lasacidn fiscal como
presunto autor del delito contra la libertad sexes la modalidad de
violacion sexual de menor de edad, en agravio dddéescente identificada
con las iniciales A. M. R. V.

II. ORDENAR quese realice un nuevo juicio oral por otro Colegiadajendo
en cuenta las consideraciones expuestas en laigressolucion.

[ll. DISPONER quese devuelvan los autos al Tribunal Superior pardines de
ley y se haga saber.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA

BROUSSET SALAS

CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS

GUERRERO LOPEZ

PH/ersp



