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SUFICIENTE ACTIVIDAD PROBATORIA DE CARGO
Sumilla. Se desviftué I presuncidn de
inocencia, pues se actud suficiente pryeba de
cargo que permite configurar el delito de
tréfico ilicito de drogas y la responsabmdad
del sentenciado.

Por ofro lodo, de lo probado se advierie un
hecho global que, por su complejidad,
requid de la intervencidn de varios sujetos
que, con la findlidad de transportor Ig droga
incautada en el confenedor, medicnte g
moddalidad del “prefado”, redlizaron actos
para evitar los coniroles propios del sistema.

Lima, guince de abrit de dos mil diecinueve

VISTO: el recurso de nulidad inferpues’ro
por la defensa del condenado JHON ANDERSON BAYONA AGU!RRE contrcz
fa senfencuc: del once de diciembre de dos mil drecns:e’re [fo;c: 185} )
emitida por la Segunda Sala Pehof Liquidadora con Reos en Cc:rcel
de la Corfe Superior de Justicia de Calloo, que lo condend como,
autor del delito contra la salud publica, en la modalidad de frgf;co_

licito de drogas-tipo base, concordado con la agravante de

excesiva canfidad de droga, en perjuicio del Estado, v como 1dl, le

impuso por mayoria quince afios de pena privativa de libertad

efectiva, doscientos dias-multa a razén de veinticinco por ciento de

su ingreso diario, y por unanimidad la pena de inhabilitacion por dos

afjos, conforme d los incisos 2 y 4, articulo 36, del Cadigo Penal; y por

mayoria al pago de siete mil soles por concepto de reparacién civil, a

favor del Estado; y el recurso de nulidad interpuesto por o

~ "Procurc:dur

en io penal

dei Inferlor re!c:’nvos al Tréf:co liacn‘o de Drogas,
18 parcsczom cw:! De conformrdod con Io opinado por la fi sc:c:i suprem

Pubhca o CCII‘QO de los Asun’ros Judiciales del Mm:sfeno

respecto c:l _ic__::_




CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1012-2018
CALLAQ

DER JUDICIAL

Intervino como ponente ia jueza suprema CASTAREDA OTsU.
CONSIDERANDO

AGRAVIOS FORMULADOS EN LOS RECURSOS DE NULIDAD
- PRIMERO. La defensa del condenado Jhon Anderson Bayona Aguirre

/ en su recurso de nulidad formalizado (foja 1877) solicitd gue se declare
/ nuia la resolucién impugnada vy se le absuelva de los cargos. Sostuvo
@ lo siguiente:

1L.1. No se compulsé debidamente las pruebas, ya gue consideraron

que modificd el ficket de pesaje del contenedor en cienio sesentg

kilogramos, con la finalidad de que coincida con el nueve peso que
tendric el contenedor con lag droga “prefiada” (ciento noventa
kilegramos). Sin embargo, haciende las comparaciones, el fickef

antiguo y el nuevo se diferencian en ochenta kilogramos.

-

1.2. La documentacién relacionada con un contenedor pasd por

varios controies. Primero, cuando salid del contenedor de APM
| Terminals Inland Services-Alonsa Ovalo al terminal  portuario, y

segundo, cuando ingresé al terminal, por fo que, la modificacidn de

los fickets hubiera side detectado.

1.3. Si bien a nivel policial aceptd que modificd el pese del ticket, ello

se debid a que estuvo confundido y nerviose por su situacién de

detenido, sin saber con precisién en gqué contenedor se habia

realizado  las  medificaciones, ya gue suelen llenar varios

4.4
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contenedores. Es por ello que, en su instructiva, aclard que no habia

realizado ninguna medificaciéon de peso en esos contenedores.

1.4. Respecto al uso del sello de su compaferc César Adriano Cruz
Martinez, ello se debid a una equivocacion. Ademads, en los fickets se
registra el usuario, por lo que no fenia sentido utilizar un sello que no le

correspondia, pues el mismo ficket precisa quien lo emite.

SEGUNDO. La Procuraduria PUblica a cargo de los Asuntos Judiciales
del Ministerio del Interior relafivos al Tréfico licito de Drogas

(Procuraduric Publica), en su recurso de nulidad formalizado {foja 1885)

/ solicifé que se incremente el monto de la reparacién civil de siete mil
a quinientos mil soles. Considerd que no se ha efectuado una debida
ponderacién del dafo ocasionado y el monto resarcitorio filado, pues

| se debid tener en cuenta la cantidad del peso neto de clorhidrato de
cocaina incautada {ciento setenta y dos kilogramos), la cantidad de
personas involucradas, y los efectos dafiosos que genera el consumo

' de estas sustancias en fa salud de las personas, lo cual es imreparable,

! IMPUTACION FACTICA
TERCERO. Segun la acusacidon fiscal (foja 1550), en el exiremo

impugnado, se imputd al condenado Jhon Anderson Bayona Aguirre
favorecer al consumo ilegal de drogas a través de actos de trafico,
mediante el fransporte frustrado de 172.041 kg. de clorhidrato de
cocdina, al pais de Espafia, droga que se enconfré acondicionada

en cuatro maletas, al modificar el peso consignado en el ficket de

.4
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pesaje del contenedor que iba a llevar dichas maletas, para que

coincida con el peso que se le agregaria al "prefiario™.

Los hechos fueron fipificados en e primer pdrrafo, articulo 296, del
Cdédigo Penal {CP), concordado con el inciso 7, articulo 297, CP, gue
establece una sancién de pena privativa de la libertad no menor de
quince ni mayor de veinticinco afios, y ciento ochenta o frescientos
sesenta y cinco dias-multa, e inhabilitacidn, conforme a los incisos 1,2
4, 5 y 8, arficulo 36, CP. La fiscal superior solicitd se le imponga

quince afhos de pena privativa de Io libertad, doscienfos dias-multa e

/inhabilitacién per el término de fres afecs. En cuanto a la reparacién

civil pidi6 se fije en diecisiete mif soles.

CUARTO. La imputacién inicial ademds comprendié a César Adriano
Cruz Martinez, baloncerc de turmo de la empresa APM- Terminals
Inland Services-Alonsa Ovalo (empresa APM}, y Francisco Javier Folch
Valle, representante de Io Agencia Aduanera JEM Logistic S. A. C.,
' por el misme delito. Ademds, a Enrigue Manuel Zamora Flores,

supervisor encargado de la Gerencia de Prevencidn de Contrabando
y Trdfico de Mercancia- Sunat, por el delifc de omisién, rehusamiento
o demora de actos funcionales cometido por funcionarios publicos,
quienes fueron instruidos conjuntamente con Bayona Aguirre. En la
acusacion, el fiscal superior opind no haber mérito POra pasar d juicio
oral, respecto de los tres procesados, lo que fue aceptado por la Sala

Penal Superior (foja 1595).

! Esta modalidad consiste en captar frabajadores portuarios para que introduzcan lo droga

en los contenedores previamenie seleccionados, violentando los precinfos o sellos de
seguridad.
2.
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CONSIDERACIONES DEL SUPREMO TRIBUNAL

QUINTO. La presuncidn de inocencia estd reconocida en el literal e,
inciso 24, arficulo 2, de la Constitucién Politica que consagra: “Toda
persona es considerada inocente mientras no se haya declarado
judiciaimente su responsabilidad”. Disposicién constitucional que ha
sido desarrollada en el arficulo I del Titulo Preliminar y ofros

disposiciones del Cédigo Procesal Penal (CPP).

De ello se advierte que -como bien ha desarrollado la Corle
interamericana de Derechos Humanos y la doctrina nacional el

prinCipio de presuncién de inocencia fiene diversas manifestaciones.

Lo primera, como regla de fratamiento del imputado?. La segunda
como regia de pruebad, en este caso, se exige que la carga de la
prueba recaiga en el érgano que acusa, y qgue ante cualquier duda

debe ser usada en su beneficio.

Por Ultimo, como regla de juicio. Esta Ulfima manifestacion, impone
juzgador analizar sila prueba de carge es suficiente para demostrar la
culpabilidad del imputado, caso contrario no serd procedente

? Bsta regla estd dirigida a todas ias autoridades estatates —jurisdiccionales © no— de fratar o
foda persong imputada de un deiito como una persond inocente, en respeto de su dignidad,
durante toda la investigacidn estatal, lo cual no significa gue estar@ exento de los efectos
egativos que esta implique. Ademds, exige que el Estade no condene informalmente < una
grsona o emita juicio ante la opinién pubiica, sin haberse dcreditade su responsabificad
penal (Corte IDH. Caso Acosta vy otros vs. Nicaragua, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia del 25 de marzo de 2017, Parrato 190).

2 Corte IDH. Caso Lépez Mendoza vs. Venezuela. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia

del 01 de sefiembre de 2011, Parrafo 128, é W

y
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condenarlo, sino absolverlo4, Es decir, se requiere el gradoe de cerfeza
en la prueba, que signifigue pruebo mas alld de toda duda
razonable, con el que se acrediten los hechos constitutives del deiito,
y siempre que no consten hechos impeditivos o extintivos de la

responsabilidads,

SEXTO. La Corte Suprema ha establecido que el supuesto de hecho
de la norma bdsica, contenida en el articulo 296 del CP, desde los
medics legalmente exigidos para la promocion, favorecimiento vy
facilitacién del consumo ilegal de drogaos toxicas, estupefacientes o
sustancios sicoifrdpicas, comprende los actos de fabricacidon o de .
fréfico, y este Ultimo importa, dentro del ciclo que involucra, el
fransporte de las mismas o de precursores, El fréfico -enderezado a la
promocidn, favorecimientc o facilitacién del consumo ilegal de
drogos toxicas, estupefacientes o sustancias sicotrdpicas— se refiere a
todo acto de comercio, de negociacion o de fransferencia de bienes
-delictivos en este caso-, y comprende ias diversas actividades que le
son inherentes, enfre ellas las de distribucién y de fransporte, que en
este Ultimo supuesto ha de entenderse el acto de desplazamiento de
dichas sustancias de un lugar a ofto, con independencia de la

distancia, el medio utilizado y la forma de posesions,

4 Corte IDH, Caso Zegara Marin vs. Perd, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia del 15 de febrero de 2017, Pamrafo 122,

5 SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho procesal penal. Lecciones. Lima: INPECCP, 2015, p.
18,

¢ Acuerdo Plenario N° 3-2008/CJ-116. Asunto. Correo de drogos, delito de TID Yy la

circunstancia agravante del articulo 297.4 del Cadigo Pendl, f. 9
/. W
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' SETIMO. En relacién con el inciso 7, articulo 297, del CP regula una
agravonte estrictamente cuantitativa, donde el mayor desvalor del
injusto se vincula al volumen excesivo de las drogas que son objeto
de la accién delictiva del agente; por consiguiente, solo se precisa

superar minimamente los umbrales que fijo el texto legal para su

configuracion total?.

/ OCTAVO. En el caso de autos, la Sala Penal Superior concluyd que se
/”@ ha probado la matericlidad del defito de trdfico iicito de drogas,
e toda vez que el ocho de julio de dos mil quince, personal policial de
; la Direccioén Hecutiva Antidrogas v de la Unidad de Inteligencia
Marffima, en presencia del representante del Ministerio PUblico, se
constituyeron en lo zonc nueve de!l terminal portucric de g
concesicnaria, empresd APM, ubicada en la avenida comandante

w Raygada N.° 111, Callao.
) En dicho lugar inspeccionaron los contenedores de numeraciéon MRKU
3166739, MRKU 5160319 y MRKU 5225615, que contenian productos de
titularidad de la empresa Per( Spices S. A., los gue iban a ser
exportados @ Espafia, a fravés de la agencia de aduanas JEM
LOGISTIC §. A. C. Enconfraron en el primero, doce sacos con

productos paprika vy, sobre estos, cuafro maletas deportivas de

material de lona, y en su interior, cada una contenic cuarenta y tres
pagquetes de forma rectangular, tipo ladrllo, los cudies se
encontraban embalados con pldstico especial de color plomo, papel

luminio, papel carbén y bolsas de pldsticos transparentes, que

7 PRADO SALDARRIAGA, Victor. Delitos v penas. Una gproximacion a lo parte especial, Lima:

ideas Solucidn Editorial, 2017, p. 282, W
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contenian un fotal de 172,011 kg, al parecer droga {Acta de apertura de
Contenedor, registro, extraccion de maletas, frasiado, prueba de campo,
orientocion, descarie, pesaje de muestras, comiso, lacrado de droga e incayiacion
9 de especies, foja 289). La especie incautada fue sometida al andlisis
respectivo, el que arrojé positivo para clerhidrato de cocaina, segin

el resultado preliminar de andilisis quimico, y el dictamen pericial de

quUIMICA {fojas 529 v 1442},

Respecto af acusado Bayona Aguire concluyé por  su
responsabilidad, pues realizd el cambio de peso del contenedor,
hecho que resultd fundamental para gue la droga salga del pais.

NOVENOQ. Este Supremo Tribunal considera gue de lo probado se
advierte un hecho global que por su complejidad, requirid de la
intervencidn de varios sujetos que, con la finalidad de fransportar la
droga incautada en el contenedor, mediante la modalidad del

“prefiado”, redlizaron actos para evitar los confroles propios del

'¢ sisfema.

DECIMO. En ese senfido, se analiza la conducta especifica

-' desplegada por el sentenciado, guién, conforme lo declard en su
manifestacion policial y en la qudiencia del seis de julio de dos mil

diecisiete (icjus 88 y 1757, respectivamente) era el encargado de la zona

de llenado y elaboracion de documentos en el aimacén del terminal

\ portuario, que su drea se ocupaba en verificar el control e ingreso de
datos al sistema, de las programaciones de los llenados de los

ontenedores con la finalidad de evitar que prefien los contenedores

con drogas. 2. M
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;ulr DECIMOPRIMERO. Ahora bien, en su manifestacién policial brindada el

veintidds de junio de dos mil quince (foja 88) indicéd que participé en el
pesado del camion de placa V6L709 v en el llenado de la mercaderia
paprika en el contenedor MRKU 5166739, y emitié el ticket de pesqje
N.? 0001275725 (foja 372), en el cual se consignd: 27 290,00 kg de peso
bruto; 3810,00 kg de peso tara y 23 480,00 kg de peso nefo. Sin
embargo, conforme se observa en el ficket de pesaje, del seis de julio

de dos mil quince (foja 595) se consignd: 27 370,00 kg de peso brufo;
3810,00 kg de peso tara y peso neto de 23 560,00 kg. De Io cudl se
advierte una variacidn de 160 kg., peso aproximado al de la drogo
incautada: 172 041,00 kg.

/

En la sentencia se afima que el sentenciodo realizé el cambio del
peso del contenedor, criterio que este Supremo Tribunal comparte, ya
que dentro de la actividad ilicita global, su ro! consistid en
incrementar ef peso de la carga en el ficket a fin de que se pueda

. tfransportar lo droga en el contenedor, censignando Un nuevo peso
de los proeductos que se iban a exportar. Conclusidn a la que se ariba
luego de valorar la declaracion de César Adriano Cruz Martinez, y las

w ofras pruebds actuadas en juicio oral, y ademds considerd por {a

version no  persistente e incongruente del sentenciado Bayona

Aguirre.

DECIMOSEGUNDO. En efecto, Bayona Aguire, en su ampliccidén o
nivel paolicial y con presencia del Ministerio PUblico {foja 190} refirid que
\modificd el pesc del contenedor “"prefado”, debido a que su

companero de drea, Cruz Martinez, le manifestéd gue no habia

agregado el peso de ias paletas (soporte de madera pora que las cargas no

bppdl
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tengan contacto con el suelo). Por lo que, el veintifrés de junio (dia siguiente)

ingreso el nuevo peso al sistema con su usuario.

Sin embargo, en su declaracién instructiva (fojig 1391), sefiald aue la

vanacion del peso se reclizé el veintidds de junio v no el veintitrés
{como indicd a nivel policial}. Ademads, que si bien ello se realizé con su
cuenta de usuario, quién lo insertd al sistema fue Cruz Martinez. Asi
también, agregd que el veintitrés de junio medificé la fecha, mas no
el peso del ticket del Ultimo contenedor que habian rabajado el dia
anterior, pero que este no era el “prefado”, sine uno de Ics otros dos

contenedores.

Por otro lado, en su version dada en el plenario, se verifica que en lg
audiencia del frece de julio de dos mil diecisiete (foja 1764), sefald que
el veintidds de junio de dos mil quince fue su companero Cruz
Martinez, quien realizé los pesajes de los contenedores. Y gue al
imprimir los fickets —en el que se consigna daios de pesaje del
contenedor “prefiado”-, se equivocd en poner el sello del citado
Cruz Martinez, pero que no se lo contd nilo corrigio, ya que, el agente

estaba apurado.

DECIMOTERCERQ. En consecuencia, se advierte un cambio sustanciol
. en la version de Bayona Aguirre, especificamente, en la modificacion
del peso consignado en el ficket, Es decir, no solo se evidencia una

lta de persistencia en su relgto exculpatorio, sino también

finalidad de tergiversar los hechos sucedidos. f W

10
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DECIMOCUARTO. Por ofro lado, su versidon se desvirtOa con o indicado
por su compahnere de labores Cruz Martinez, quién a nivel instructivo
{foja 1232} senald que su trabagjo de pesaje con los contenedores se
realizé y cuimind el veintidds de junio, por lo que desconoce lo que
sucedié en los dias siguientes, asl como del uso de su seilo, También,

negd haber modificado el peso consignado en el ticket o haber

reclizado un huevo pesagje.

DECIMOQUINTO. Un documento que es muy importante y ha sido
valorado, es el denominado “Modificacion de data en balanza” (foja
408) presentado por Rubén William Chirinos Castillo, jefe de seguridad
y mantenimiento de la empresa APM, a la Divisidn de Investigacion
de Trdfico Hicite de Drogas de la Policia Nacional del Perd, en el que

se consigna que Bayona Aguirre efectud dos modificaciones de peso
el veintidds de junio de dos mil quince, entre ellos, en el contenedor

MRKU 5166739, el cual se prend con la droga incautada.

' DECIMOSEXTO. Ahora bien, en cuanto a los agravios formulados en el
recurso de nulidad, el primero consiste en la diferencia de pesos en
los fickets. Anfe ello, como se precisd, existe und varacion de pescs
en los tickefs en 160 kg., peso aproximado al de la droga incavtada:

172 041,00 kg, y la prueba actuada determind que dicha variacion es

imputable a Boyona Aguirre.

DECIMOSfT!_MO. Respecto al segundo agravio, referido o que la

variacion en los pesos consignados en los tickets iba a ser detectado

po'r los distinfos confroles, se ha concluzidc.:_que la conducj‘ca

desplegada por Bayona Aguirre ocurrid en un conlexto mayor, en el

2.

11
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. que es indudable gue han participado otros agentes activos, con a
Unica finalidad de transportar Ia droga en contenedores, mediante Ia
modaiidad del prefiado. Es por esta razén que Ia Sala Penal Superior,
luego de la actuacién respectiva en juicio oral, dispuso remitir copias
de los actuados al Ministerio Plblico o fin de que se investigue las

demds contribuciones a la comisién del hecho global,

DECIMOCTAVO. En referencia al tercer agravio se aprecia gque la
efensa del sentenciado pretende restar valor probatorio & Ia versién
rimigenic de su patrocinado, al alegar que estuvo confundido en el

momento que la brindd. Al respecto, dicha manifestacion policial la |

 redlizé en presencia de la fiscal y de la defensora publica. Ademds,

PODER JLIDIGIAL

era la fercera vez que brindaba a nivel policial fia primera, el 13 de julio
de 2015 -foja 88~ la segunda, el 17 de julio de 2015 —foja 142—; y. fa tercera, el 21

de julio del 2015 ~foja 190},
) DECIMONOVENO. En cuonto al cuarto agravio, considerado por ia

defensa como un error y por ello restd relevancia el haber empleado
el sello de su compafiero Cruz Marfinez; se tiene en cuenta que
Bayona Aguirre reconocié que dicha conducta no le fue cutorizada
por el fitular, su compafiero de labores Cruz Martinez, quien en juicio
oral fue enfdfico en sefalar que el veintidos de junio termind su
trabajo con el acusado Bayona Aguirre vy desconoce todo o que
ocurrié el veintitrés, y agregd que ante una modificacion o error se
debia informar ol jefe inmediato. Es decir que se implementd un

sistema de confrol, paro evitar que se introduzca droga en los
ontenedores, el cual fue burlado por el acusado Bayona Aguirre,

conforme ya se ha indicado. j M

12
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Por otro lado, no es correcta la posicidn de la defensa en el sentido
que la actuacién de Bayona Aguirre haya sido nimia. Por el contrario,
¢l se encontraba en un &rea que se encargaba de realizar los
lenados y pescjes de contenedores, en la cual para evitor que
- prefien estos con droga, sé han establecido rigurosos mecanismos de

centrol, jos cuales deben ser cumplidos por guienes laboran en dicha

rec

GESIMO. En conclusién, la Sala Penal Superior, en la sentencio
recurrida  justificd adecuadamente su decision, pues precisé Jas
pruebas de cargo y de descargo, y su valoracion en relacion con los

elementos configurativos del tipo penal, esto es, que el recurente, al

incrementar el peso consignado en el ficket de pesaje del
contenedor prefado, fcvorécié el Transpbr’re de 172 041,00 kg. dé
droga. Por fanto, se ha enervado la presuncién de inocencia Jhon
Anderson Bayona Aguirre que ostentaba al inicio de la investigacion

judicial. Por consiguiente, la sentencia es conforme a ley.

VIGESIMOPRIMERO.  Finaimente, habiéndose  acreditado g
responsabilidad penal del recurrente, en relaciéon a la pena privativa

| de la fibertad impuesta de quince afios, debe atenderse lo siguiente:
21.1 El delito cometido de tréfico ilicito de drogas sanciona al agente
con una penq. privativa de !ibe'n‘ad_. no menor de gquince ni mayor de
veinticinco oﬁos; pdr lo que, esa es la pena bc‘:sico._

1.2 Para determinar la pena concreta se considerd que existe una

circunstancia atenuante genérica contemplada en el literal a, incjse

Y

13
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1, arliculo 46, de! Cédigo Pendl, referente a la carencia de
antecedentes penales (foja 539), ¥ se la fijd en el extiremo minimo.
Siendo asf, la pena privativa de liberiad, debe ser confirmada, pues

solo el condenado inferpuso su recurso, y por tanto es de aplicacién

el principio de interdiccién de reforma en peor previsto en el inciso 2,
articulo 300, del Cédigo de Procedimientos Penales (C. de PP,

// GESIMOSEGUNDO. Habiéndose impuesto al sentenciado el extremo
nimo de la pena privativa de la fibertad, también comresponde

jarse dicho extremo minimo en cuanto a la pena de multa. Por tanto,

‘debe reformarse el quanfum de doscientos dias-multa & imponérsele

ciento ochenta dias-muita.

De igual forma, la duracidon de la pena de inhabilitacién debe ser
retormada en su exfremo minimo, que conforme con el arficulo 38 del
CP, es de seis meses. La inhabliitacion corresponde a los incisos 2, v 4,
articulo 36 del CP, con la precisidn que este Uitimo inciso estard
referido a la incapacidad para ejercer actividades relacionadas al

transpoerte internacional de mercancias.

% VIGESIMOTERCERO. Respecto dl recurso de nulidad interpuesto por ta

Procuraduria Pdblica y en el que solicité el incremento de ia

reparacion civil, el articulo 93 CP dispone que ella comprende: a) I
N restitucidn del bien, o si no es bosibfe, el pago de su valor; y b) la
[ndemnizacién de los dafios y perjuicios. Enfiéndase que este
ncepto debe ser fijado de conformidad con los principios de

p-ge
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razonabilidad vy proporciondlidad, para  ello debe guardaor
correspondencia con el dafio ocasionado al agraviado.
VIGESIMOCUARTO. En esfe caso, se verifica que la Procuraduria

Publica, no fundamenté ante la Sala Penal Superior un monto
resarcitorio en el plazo de fres dias y en la forma en que indica el

ya articulo 227 del C. de PP8. Por el contrario, se advierte que recién en

recurso de nulidad, argumento una suma mayor por el concepto
e reparacion civil, por lo que no as posible admitir lo sclicitado. En tal
sentido, el importe fijade en siete mil soles, debe ser confirmado.

i

DECISION

Por estos fundamentos, declararon:

. NO HABER NULIDAD en la sentencia de once de diclembre de dos
mil diecisiete, emitida por la Segunda Sala Penal Liguidadora Reos en
Cdrcel de la Corfe Superior de Jusficia de Cadllao, que por
vnanimidad condend a JHON ANDERSON BAYONA AGUIRRE, como qutor

del delito confra ta salud poblica —fréfico llicito de drogas- tipo base,

ﬂ concordado con la agravante de excesiva cantidad de droga, en
agravio del Estado, y por mayoria le impuso quince afios de pena
3 privativa de liberfod efectiva y siete mil soles por concepto de

reparacion civil, a favor del Estado.

& Segun el cudd, si la parte civil reclama dafios y perjuicios que no estén apreciados en escrito
de acusacién o no se conforme con lo solicitado por ef fiscal, podrd presentar hasta tres dias
ries de la audiencia, un recurso en et cual hard constar lg cantidad en que aprecia los
AOS ¥y peruicios causadoes por el delito, o la cosa que debe serie restituida o pagada en su
caso. Ademds, debe indicar el nombre de los testigos o peritos que pueden ser interrogados

sobre la verdad de estas apreciaciones. W
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Il. HABER NULIDAD en la citada sentencia en los extrernos que por
mayoria le impuso al sentenciado Bayona Aguire la pena de
doscientos dias-multa a razén de veinticinco por ciento de su ingreso
diario, y que por unanimidad le fijé la pena de inhabllitacidén por dos

anos, conforme con los incisos 2 y 4, arficulo 36, del Cédigo Pendal, v

REFORMANDOLA Ie Impusieron la pena de clento ochenta dias-multa

a razén de veinticinco por ciento de su ingreso diario, y Ia pena de
inhabiiitacion por seis meses, conforme con los incisos 2 y 4, arficulo
36, del acotado Cédigo, con la precisién que este Ulimo inciso estard

referido a la incapacidad para ejercer actividades reiacionadas al

fransporte internacional de mercancias.

ll. NO HABER NULIDAD en lo demds que confiene la mencionada

senfencia, y los devolvi

S. S.
PRADO SALDARRIAGA

BARRIOS ALVARADO @‘

SE PUBLICO CONFORME A LEY

Y

DANIEL ANTONID'ALMONACID DE LA CALZ
Secretarig {8
Sala Penal fransitoria
CORTE SUPREMA

PACHECO HUANCAS
SYCO
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