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Prueba nueva

Constituye prueba nueva la sentencia del
Juzgado de Familia sobre impugnacion de
paternidad seguida por el accionante, que declard
fundada la demanda y nulo el reconocimiento
gue este realizo respecto al menor agraviado, en
la que ademas se orden6 que en la partida de
nacimiento de dicho menor no se consignara
como padre al accionante, resolucién que fue
posterior a su condena y, por lo tanto, tiene la
suficiente capacidad para dejar sin valor la
sentencia materia de revision.

SENTENCIA DE REVISION
Lima, veintiuno de octubre de dos mil veintiuno

VISTOS: en audiencia publica, la
demanda de revisién por el motivo de prueba nuewerpuesta por el
condenadd.uis Alberto Abarca Guevara contra la sentencia conformada
—foja 11— emitida el treinta de diciembre de dos mil catonmor el
Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Chiclayo deotée Superior de
Justicia de Lambayeque, que aprobando el acuertasdeartes lo condend
como autor del delito contra la familia-omision dsistencia familiar, en
agravio de Leonel Abarca Santa Cruz, y como taimpuso tres afos de
pena privativa de libertad efectiva, la cual fuenaertida—articulo 56 del

Cadigo Penal—en ciento cincuenta y seis jornadas de prestatadservicios
—mediante la resolucion emitida el veinte de febrde dos mil diecisiete, el Tercer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de la ci@alée revoco la conversion de la pena

y la hizo efectiva, conforme al articulo 53 del @mdPenal— VY fij6 en S/ 5596.66
—cinco mil quinientos noventa y seis soles con sEsey seis céntimos—a
reparacion civil, la que se encuentra canceladasieriotalidad; con lo
demas que al respecto contiene.

Intervino como ponente el sefor juez supremQUEIROSVARGAS.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. Conforme se advierte de la sentencia impugnadaeeisidn, el
condenado Abarca Guevara se encontrd0 conformeacaonridena impuesta.
Esta sentencia declaré probado que el citado atieromitio cumplir con su
obligacion de prestar alimentos conforme asi estatbenado en la resoluciéon
judicial en favor de su menor hijo Leonel AbarcataaCruz.

Segundo.La demanda de revisiénfoja 1— presentada el diez de julio de dos
mil diecinuevepor el condenado Abarca Guevara invoco el motivoeglision
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previsto en el articulo 439, inciso 4, del Nuevodi@o Procesal Pengén
adelante NCPP)prueba nueva.

Tercero. Sefial6 que con posterioridad a la sentencia olgesademitio la
sentencia—foja 26— emitida el dieciséis de febrero de dos mil digsigér el
Tercer Juzgado de Familia de Chiclayo de la cit@date Superior, que
declar6é fundada la demanda de impugnacién de pdaerfiormulada por el
accionante, seguida contra Magaly Santa Cruz Valttss motivo por el que
declaro nulo el reconocimiento que realizé el dedaate respecto a Leonel
Abarca Santa Cruz en el acta de nacimiento de aquella Municipalidad
Distrital de José Leonardo OrtizHclayo)

Cuarto. Acompaiio como prueba nuevpila Sentencia n.° 032, contenida en
la Resolucién n.° 15, del dieciséis de febrero o mil dieciséis, emitida en
el Expediente n.°1539-2014-0-1705-JR-FC-03 por earcdr Juzgado
Especializado en Familia, que declaro fundada maathela de impugnacion de
paternidad y nulo el reconocimiento realizado pateenandante en el acta de
nacimiento del menor Leonel Abarca Santa Cruz datéVunicipalidad
Distrital de José Leonardo Ortiz, sentencia que goadado consentida
mediantei) la Resolucion n.° 16, del veintiséis de mayo derdd dieciséis.

Quinto. La citada demanda de revision fue admitida confoahauto de
calificacion emitido el catorce de noviembre de oiisdiecinueve—foja 59—
Solicitada y remitida la causa que dio lugar a lesente accion de
impugnacion extraordinaria penal, al igual que ebcpso de familia
pertinente, asi como actuada la sentencia sobneginggion de paternidad, se
seflalé como fecha para la audiencia de revisidaiaetatorce de octubre de
dos mil veintiungdecreto de foja 131).

Sexto.Por requerimiento escrito del catorce de octubiend) la sefiora fiscal
adjunta suprema solicitd, por sus propios argunseatlh expuestos, que se
declare fundada la demanda de revision.

Séptimo. La audiencia de revision se realizd con la inteckan del defensor
publico @bogado del accionantdkomel Manuel Gutiérrez Lazo, asi como de la
sefora fiscal suprema en lo penal, Edith ChamoeonBdez, y del propio
accionante, segun consta en el acta precedenteneguicada uno en su
oportunidad solicitaron que se declare fundadamahda.

Octavo. Sin interrupcién, en esa misma fecha, una vez oaela audiencia

de revisién, se reunio la Sala en sesion secretalpaleliberacion y votacion
de la causa. Asi, por unanimidad, se procedi¢ immtetente a la redaccion
de la sentencia por el juez ponente y se prograana pu correspondiente
lectura en la audiencia de la fecha.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. El articulo 439, inciso 4, del NCPP estipula querdaision de

sentencias condenatorias firmes proceslecén posterioridad a la sentencia se
descubren hechos o medios de prueba, no conocidastd el proceso, que solos 0 en
conexion con las pruebas anteriormente apreciggas capaces de establecer la inocencia

del condenado

Segundo.Ello significa que se requiere de nuevos hechosewas medios de
prueba desconocidos en el proceso que evidenciandancia del condenado
y que, de haberse podido aportar, habrian en suemtonproducido un fallo
absolutorio; de tal manera que la nueva pruebaanelimine la decision de
condena sobre la responsabilidad del accionantgor@aa por un error, no
estando este referido al juzgamiento o la valoradé la prueba nin
iudicando, sino en virtud del desconocimiento de esta nirg@amacion, que
habria producido un giro en la valoracion del 6mauarisdiccional que
sentencio.

Tercero. En el caso concreto, conforme a la revision deatigados y de la

prueba nueva ofrecida por el accionante, se tiereegte fue demandado por
Magaly Santa Cruz Villoslada en favor de su menjor lleonel Abarca Santa

Cruz en el proceso de alimentos del Expediente1651-2008 del Sexto

Juzgado de Paz Letrado de Chiclayo, y se emitgetdencia del cuatro de
marzo de dos mil nueve por la que, declarando fienda demanda, se

dispuso una pension alimenticia de S/ Z@3cientos solesnensuales. Debido

a que el sentenciado no cumplié con los alimenwssa menor hijo, se

remitieron las copias al Ministerio Publico y senfalé denuncia por el delito

de omision de asistencia familiar.

Cuarto. El treinta de diciembre de dos mil catorce el Seéguduzgado
Unipersonal de Chiclayo emiti6 sentencia conformagla contra del
accionante al encontrarlo autor del delito de anisle asistencia familiar, en
agravio de Leonel Abarca Santa Cruz, y le impuse &fos de pena privativa
de libertad efectiva, la que fue convertida al pagojornadas de servicio
comunitario, pero que, al no cumplirse con dichwis®, se revoco por la
resolucién del veinte de febrero de dos mil dietési se dispuso la ubicacion
y captura del sentenciado, y al efectuarse selendreso al penal el veintiuno
de febrero de dos mil diecinueve.

Quinto. Sin embargo, como resultado del proceso de immigmade

paternidad que dicho sentenciado inici6 contradmahdada Magaly Santa
Cruz Villoslada, progenitora del menor Leonel Alza&anta Cruz, con fecha
dieciséis de febrero de dos mil dieciséis, el Tretiezgado de Familia de
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Chiclayo emitio sentencia declarando fundada la atela y, como
consecuencia, nulo el reconocimiento que Luis Atb&barca Guevara hizo
respecto al citado menor en el acta de nacimientpue este fue registrado, y
se ordend que se extienda la partida de nacimagitmmenor en la que no se
debia consignar como padre al demandante de drolceso de impugnacion,
esto es, el citado Abarca Guevara. Esta senteneialéclarada consentida
mediante la Resolucion n.° 16, del veintiséis dgorde dos mil dieciséis, es
decir, tiene la calidad de cosa juzgada.

Sexto.Por lo tanto, al momento de que el acusado se @eolgi conformidad
de su proceso penal, no conocia que no estabadbla prestar alimentos al
menor, por lo que se advierte un vicio de volurgacthomento de aceptar los
cargos de la imputacion penal, lo cual lo liberatai#a responsabilidad. En
consecuencia, al no tener vinculo paterno-filiai @ menor Leonel Abarca
Santa Cruz, la obligacion de prestar alimentos hesae, por lo que no
tendria razén de mantenerse una condena en la @ rconfiguran los
elementos del tipo penal por el que se le condetgsale conocerse dicha
desvinculacion paternal. Siendo asi, se debe peocednforme a lo
preceptuado por el articulo 444, inciso 1, del NCPP

Séptimo. De otro lado,también se tiene a la vista la causa penal del
Expediente n.° 4640-2013-84-1706-JR-PE-@&ision de asistencia familiar)
sobre conversion de pena, de donde se advierte adtimoa resolucion
emitida el veintidés de mayo de dos mil veinte lgoPrimera Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia dedaaseque que se revoco la
Resolucion n.° 41, del treinta de marzo de dos veihte, emitida por el
Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Chiclayo,amidia cual se declaro
improcedente el pedido de conversién de pena pévalke libertad efectiva
por pena de prestacion de servicios a la comursdicitado por la defensa de
Luis Alberto Abarca Guevara y, reformandola, selatécprocedente dicha
solicitud. En consecuencia, ese mismo dia se giiaid su inmediata libertad
en dicho proceso.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefores jueces suprienegsantes de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justit@aRipublica

.  DECLARARON FUNDADA la demanda de revision por el motivo de
prueba nueva interpuesta por el condenads Alberto Abarca Guevara
contra la sentencia conformaddoja 11—emitida el treinta de diciembre de
dos mil catorce por el Segundo Juzgado Penal Usopat de Chiclayo de
la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, quebapdo el acuerdo de
las partes lo conden6 como autor del delito cofgréamilia-omision de
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asistencia familiar, en agravio de Leonel Abarcat&&ruz, y como tal le
impuso tres afios de pena privativa de libertad tefec la cual fue
convertida—articulo 56 del Cadigo Penal-en ciento cincuenta y seis jornadas

de prestacion de serviciesmediante la resolucién emitida el veinte de fetree
dos mil diecisiete, el Tercer Juzgado de Invest@adreparatoria de la citada Corte
revoco la conversion de la pena y la hizo efectwaforme al articulo 53 del Cdédigo

Penal— Y fij6 en S/ 5596.66-cinco mil quinientos noventa y seis soles con is&se
y seis céntimos—a reparaciéon civil, la que se encuentra cancekdasu
totalidad; con lo demas que al respecto contieme.c@secuenciaSIN
VALOR la sentencia materia de revision y, actuando ep sedinstancia,
ABSOLVIERON a Luis Alberto Abarca Guevara de los cargos
formulados en la acusacion fiscal por el delitotcamta familia-omision de
asistencia familiar, en agravio de Leonel Abarcat&&ruz.

II. DISPUSIERON la anulacion de los antecedentes policiales vy jaldis
gue se hubieran generado a raiz del proceso pdiatoode revision,
atendiendo a que la situacion juridica del mendorabsuelto es conforme se
indica en el séptimo considerando de la preseataitgria.

1. ORDENARON que se notifique a las partes procesales aperssnada
en esta sede suprema.

Intervino el sefor juez supremo Bermejo Rios p@aceones del sefior juez
supremo San Martin Castro.

S.S.

SEQUEIROS VARGAS
BERMEJO RIOS
COAGUILA CHAVEZ
TORRE MUNOZ

CARBAJAL CHAVEZ
IASV/gmls



