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SENTENCIA
RESOLUCION s/n

Lima, fres de setiembre de dos mil veintiuno.-

VISTA:

La instruccion seguida contra PEDRO GONZALO CHAVARRY VALLEJOS, por
el delito contra la administracién de justicia — encubrimiento real-, en agravio del
Estado.

PARTE PRIMERA

I. Individualizacién del procesado:
1. PEDRO GONZALO CHAVARRY VALLEJOS

Sus generales de ley del acusado son como sigue: DNI N.° 07582839, natural de
La Victoria, Provincia y Departamento de Lima, nacido el 29 de juniode 1951, cen
70 afos de edad, estado civil casado, tiene cuatro hijos, con grado de instruccién
superior completa, ocupacidn abogado, no registra antecedentes penales, con
domicilio en Calle Los Escribanos N.° 303, Urbanizacién Los Molinos MZ. “A", Lote
03, Distrito de La Moling, Provincia y Departamento de Lima, sus padres: Daniel y

Jesus.,
ll. Antecedente procesal - Denuncia Consfitucional (Gmblto parlamentario):

» Disposicidn N.° 94, de 21 de diciembre de 2018, a fojas 2374, suscrita por ef
Fiscal Jos€ Domingo PErez GOMEZ integrante del Equipo Especial de la

Fiscalia  Supraprovincial Corporativa  Especidliizada en Delitos de
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comisidn del delitc contra la administracion  de  justicia, en Ias
modadalidades de Encubrimiento Personal y Encubrimiento Real, por parte

de Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos.

*  Resolucidn N° 4853-2018-MP-FN, de 31 de diciembre 2018, a fojas 2321,
mediante la cual Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos {Fiscal de Ia Nacidn),
dispone la remocién de los Fiscales Rafgel Ernesto Vela Barba v José
Domingo Pérez Gémez integrantes del Equipo Especial quienes se avocan
a dedicacion exclusiva a conocimiento de Jas investigaciones vinculadas
con delitos de corrupcién de funcionarios, en los gue habria incurrido la
empresq ODEBRECHT.

= Denuncia Constitucional N2 288, de 08 de enero 2019, de fojas 2366,
interpuesta por el Grupo Parlamentario Bancada Liberai, a fravés de su
vocero Gino Costa Santolalla, contra el ex Fiscal de la Nacién Pedro
Gonzalo Chévarry Valisjos por g presunta comision del delito de

encubrimiento persondl y reall.,

* EHexCongresista de la Republica, Juan Sheput Moare, quien por encargo
de la Subcomisibn de Acusaciones Constitucionales, o fojas 05/92,
presentd et Informe Final de Denuncias Constitucionales N.° 243, 248, 270,
285y 288 (acumuladas) de 17 de mayo de 2019, contra Pedro Gonzalo
CHAVARRY VALLEJOS, Ex Fiscal de la Nacién y Toma@s Aladino GALVEZ VILLEGAS,
Fiscal Supremo, en el cual sobre la comisin de los delitos sefala: “Se
recomienda acusar al doctor Pedro Gonzaio Chavarry Vailejos por los

delifos de organizacién criminal y encubrimiento real, previstos en los

! Fundamentos de hecho;

*  Que, o fravés del Secretario General, Aldo LEGN PATIRO ha ejecutade actos para entorpecer U obsiruir
&l acuerdo de coloboracién eficaz con ia empresa Odebrecht.

*  Pretender descailificar el acuerdo de colaboracion eficaz con la empresa Odebrecht,

= Vinculacién Beal de la Nacién con ef parido Fuerza Popular, lo cudl se acredita con los chats del
denomin “La Botica" y los tesiimonios de testigos protagidos y colaboradores eficaces.

s Riesgo Ze(}gue el eduerdo conla emipresa Odebrechi no concluya satistactoriamente y que las fuentes

ba obtenigas en &l ¢ seguido confra Kelko FUIMORI HIGUCHI, no puedan emplearse en un
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arlticulos 317 y 405 del Codigo Penal, respectivamente. Y en consecuencia
Suspender el ejercicio de sus funciones y ponerlo a disposicion de la

jurisdiccidn penal ordinaria para los fines pertinentes”,

Acta de sesion de 28 de mayo de 2019, de la Comisidn Permanente del
Congreso de la Republica, de fojas 107, en la cudl, el congresista Segura
lzquierdo (Presidente de [a comisién}, sustentd el informe final sobre las
denuncias constitucionales 243, 248, 270, 285 y 288 ([acumuladas) contra
el ex Fiscal de la Nacidn Pedro Gonzalo Chavarry Valiejos v el Fiscal
Supremo Toma@s Aladino Gdlvez Villegas, en dicha sesién “Fue aprobada
la acusacion constitucional para acusar el ex Fiscal de la Nacién Pedro
Gonzalo Chavarry Vailejos por el delito de encubiimiento real, previsto en
el articulo 405 del Cédigo Pendl, por 12 votos a favor, 9 en contra y 4

abstenciones”,

Acta de sesion del pieno del Congreso de Ia Republica, de 24 de julio de
2019, fojas 108, en g cual fue aprobada la Resolucidon Legislativa del
Congreso en la que se declara haber lugar @ la formacién de causa
contra el Fiscal Supremo Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos por ia presunta
comision del delito de encubrimiento redl, previsto en el articulo 405 del
Codigo Penal, por 75 votos a favor, ningun voto en contra y 04

abstenciones, incluidos los votos oraies.

Resolucion Legislativa del Congreso N° 030-2018-201 9-CR, de 25dejulio de
2019, a fojas 02, mediante la cual se resuelve: “Declarar HABER LUGAR ¢
la formalizacion de causa contra el fiscal supremo Pedro Gonzalo
CHAVARRY VALLEJOS por la presunta comisién del delifo de encubrimiento

real”

Oficio N° 033-2019-2020-ADP/PCR, de 31 de julio de 2018, de fojas 0172433,
ongresista Pedro C. Olaechea Alvarez Calderdn -

mediantelel cual el £
Présidente| del Céngreso de la Republica- remite a la Fiscal de la Nacidén
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la Resolucién Legisiativa del Congreso N°030-2018-2019-CR, gue aprobd
declarar HABER LUGAR o ia formacién de causa contra el Fiscal Supremo
Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEIOS: asimismo, remite adjunto copia del
expediente de la acusacion constitucional originada en las denuncias
constitucionales Nos, 243, 248, 270, 285 y 288,

iIl. Antecedente procesal (Gmbito fiscal y judicial):

ﬂﬂﬂﬂﬂﬂ
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Cargo de Ingreso N.° 0001-2019, de fojas 2434, generando el NUmero de
Expediente N.° 04615-2019-0-5001-SU-PE-01, gue se crea en el dmbifo
judicial a parfir que ia Fiscal de Ia Nacidn Zoraida AvALOS RIVERA remite o
este despacho supremo la Resolucién Legislativa N° 030-2018-2019-CR, que
aprobd declarar HABER LUGAR a Ig formacion de causa contra el Fiscal
Supremo Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS; asimismo, remife adjunto la
formalizacion de denuncla penat por el delito de encubrimiento real v la

carpeta en tomos 1-Xiil.

Oficio N.° 2]13-2019-MP-FN-EIYDC, de 13 de agosto de 2019, de fojas 2436,
mediante el cual la sefora Fiscal de la Nacién FORMALIZA DENUNCIA
PENAL confra: “Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS come aufor de la
presunta comision del defito contra la administracion de justicia -
Encubrimiento Real-, en agravio del Estado, previsto y penado en el
articulo 405, del Cédigo Penal”.,

Requerimiento, de 14 de agosto de 2019, de fojas 2442, medionte el cual
la Fiscat de la Nacidn solicita a esta judicatura suprema tenga a bien fijar
fecha y hora para la redlizacién de ta AUDIENCIA DE PRESENTACION DE
CARGOS, tras haber formalizado ta denuncia penal contra el procesado

Chavarry Valiejos.

Mediante Resolucion N.° Uno, de 14 de agosto de 2019, de fojas 2450 —
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que se llevé a cabo en la fecha indicada conforme consta enla Acta de
Audiencia de Presentaciéon de Cargos, de fojas 2470, en la cual, a través
de la Resolucion N.° Dos, se resolvid: * I. ABRIR INSTRUCCION en la via ViA
SUMARIA contra PEDRO CHAVARRY VALLEJOS por la presunta comisién del
delito de encubrimiento real, en agravio del Estado, previsto y sancionado
en el arficulo 405 del Cédigo Penal. ll. DICTESE mandato de
COMPARECENCIA SIMPLE en conira del procesado antes mencionado”.
Asimismo, el plazo de la instruccidn fue fiado en el méximo previsto por el

D.L. 124, que son 90 dios naturales.

* Mediante escrito de 20 de agosto de 2019, de fojas 2539, el Procurador
PUblico del Poder Judicial se apersono a la instancia y seficld domicilio
procesal. Y con escrito de 21 de agosto de 2019, de fojas 2548, solicité que
se le constituya en parte civil, y mediante resolucion de 26 de agosto, de

fojas 2546, se tuvo con constituido.

* Con resolucion $/n, de 20 de noviembre de 2019, de fojas 3014, este
despacho supremo, de conformidad con el articulo 3.delD.L. 124, dispuso
ampliar el plazo de la insfruccion por 60 dias naturales.

* Eabogado de la defensa del procesado Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos,
mediante escrifo de 29 de octubre de 2019, dedujo excepcidn de
naturaleza de accidn, la misma que de conformidad con o senalado en
el articulo 90, del Cédigo de Procedimientos Penales se procedié a formar
el cuaderno incidental correspondiente con fas copias pertinentes del
principal (Exp. 044615-2019-"1", y se comid traslado a las partes d tfravés de
la resolucién de fecha 15 de noviembre de 2019, de fojas 232 -del

Cuademo Incidental-,

*  Mediante resolucidon S/n, de 26 de noviembre de 2019, fojas 263, este
despacho supremo resolvio: “Declarar fundada la excepcién de

naturalezd

ihterpuesta por la defensa técnica del investigado
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Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos". Decision qgue fue apelada, fanto por el
Procurador de Poder Judicial como por el representante del Ministerio
Publico, véase fojas 321 y 299, respectivamente. Seguidamente,
concedida el recurso de apelacidn, mediante resolucion de fecha 04 de
diciembre de 2019, de fojas 332, los autos fueron elevados a la Sala Penal
Especial de la Corte Suprema de Jusficia de Ia Republica para el
pronunciamiento de ley con el Oficio N.2 A.V. 1-2019 de 05 diciembre de
2019.

La Sala Penal Especial de ta Corte suprema de Justicia de la Republica,
mediante resolucion N.° 09, de 02 de julio de 2020, de fojas 515 —tomo H,
resolvid declarar fundados los recursos de apelacion formulados por el
Ministerio Publico vy la Procuraduria del Poder Judicial; Y. €n consecuencia,
revocaron, ld resclucién de primera instancia emitida por este despacho,
y reformandola, declararon infundada la excepcién deducida por el
abogado defensor del procesado Chavary Vdligjos y que continde Ig
causa segun su estado. Tal decisidn fue impugnada mediante recurse de
Nulidad, segun escrito de fojas 605 y 608, la cudal fue declarada
improcedente por el Superior Jerdrquico mediante resolucién N.° 10,de 14
de julio de 2020, a fojas 487. Luego. ante esta resolucién, la defensa
técnica interpuso recurso de queja, con escrito de 22 de julio de 2020,
obrante a fojas 697, que también fue declarado improcedente mediante
resolucion N.° 11, de 12 de agosto de 2020, cbrante a fojas 982.

Mediante resolucion S/n, de 17 de agosto de 2020, tras conocer lg
resolucion de la Sala Penal Especial, que revocd la decision sobre la
excepcion de naturaleza de accién, se dispuso cumblir con o
ejecutoriado y restituir el plazo de la instruccidon desde el 17 de agosto de
2020, teniendo como fecha de termino el 11 de octubre de 2020.
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Por otro lado, mediante requerimiento de 15 de noviembre de 2019, de
fojas 3085 del cuaderno principal, el Ministerio PUblico solicitd la suspension
preventiva temporal en el ejercicio de! cargo del procesade Chavarry
Valiejos ~Fiscal Supremo Titular-, por el plazo de 18 meses. Mediante
resolucion S/n, de 26 de noviembre de 2019, de fojas 2244 del principal, se
resolvié que carecia de objeto pronunciarse sobre el requerimiento fiscal,
toda vez que, se habia declarado fundada (o excepcion de naturaleza de
accién antes sefalada.

La citada resolucion fue apelada por el Ministerio PUblico, mediante escrito
de fecha 29 de noviembre de 2019, y concedido el recurso a tfravés de la

resolucion de fecha 09 de diciembre de 2019, obrante a fojas 3251,

Restituido los plazos, mediante resolucidn S/n, de 28 de agosto de 2020, de
fojas 3883 del cuademo principal, este despacho supremo deciard
fundado el requerimiento fiscal de suspension temporal preventiva de
derechos confra el imputado Chavarry Vallejos en el cargo de Fiscal
Supremo Titular, oficiando a la Fiscalia de la Nacidn pora sus efectos. La

resolucion fue confirmada por la Sala Penal Especial.

Con resolucion $/n, de 11 de noviembre de 2020, de fojas 4145, de
conformidad con el articulo 4, det D.L. 124, habiéndose cumplido el plazo
de lainstruccion se ordend remitir los actuados al Ministerio Publico para su

pronunciamiento de ley, Vista Fiscal,

La representante de la Segunda Fiscalia Suprema Transitoric especializadao
en delitos cometidos por Funcionarios PUblicos, mediante escrito de 29 de
marzo de 2021, formuid acusacidn N.° 01-2021-2°fstEEDC Pfp-MP-FN,
obrante a fojos 4150, por la cudl acusa al procesado Pedro Gonzaio

Chavarry Vallejos por el delito de encubrimiento real agravado en agravio

del Estado vy so 'citap/c:fl, 03 afios de pena privativa de libertad v 3 afos
e . . 2
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de inhabilitacién para los incisos 1 y 2, del arficulo 36 del Cédigo Penal, y
Una reparacion civil de $/30,000 soles, a favor del Estado.

Recibida la Acusacién Fiscal, mediante resolucién S/n, de 16 de abril de
2021, de fojos 4245, de conformidad al arficule 5, del D.L. 124, se puso los
autos de manifiesto por el plazo de 05 dias.

Mediante escrito de 28 de abril de 2021, el abogado defensor del
procesado Pedro Gonzalo Chavarry Vailejos presentd su alegato escrito
solicitando la absolucién de su patrocinado. Y finaimente, el 046 de mayo
de 2021, conforme constancia de informe oral de fojas #####, el
abogado de ia defensa realizd su informe oral, al igual que el mismo
investigado quien ejercié su defensa material,

En tal senfido, habiéndose llevado a cabo de forma regular la instruccidn
dentro de las normas que rigen el presente proceso, la causa se encuentra

expedita para dictar sentencia.

V. De la Inshruccidn.

IV.1 imputacién de cardcter parlamentario:

1.

2.

Resolucidn Legislativa del Congreso N° 030-2018-2019-CR, de 24 de julic de
2019, obrante a fojas 02, alribuye al acusado el siguiente ilicito penal:

“Declarar HABER LUGAR « la formacién de causa confra el fiscal
supremo PEDRO GONIALO CHAVARRY VALLEJOS, por la presunta
comision del delito de encubrimiento real, previsto en el articulo 405

del Cédigo Penal”.

Cabe precisar que, segun lo establecido en el Ultimo pdrrafo del articulo
100, de la Constitucidn Politica del Pery, no le estd permitido al Ministerio
oder Judicial modificar o rectificar los alcances de ia
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resolucion acusatoria del Congreso de |a Republica. El arficuio antes
mencionado precisa lo siguiente: “{...] Los términos de la denuncia fiscal y
del auto apertorio de instruccién no pueden exceder ni reducir ios t&rminos
de la acusacion del Congreso”,

IV.2 Imputacién contenida en la denuncia fiscal:

1. La sefiora Fiscal de la Nacidn, doctora Zoraida Avalos Rivera, en su
denuncia formalizada, obrante o fojas 2436, sefiala que la imputacion en
contra del procesado Pedro Chavarry Vallejos es a tituio de autor por el
delito de encubrimiento real2, en agravio del Estado. Los heéhos

imputados son:

“Se imputa ol ex Fiscal de la Nacién Pedro Chdvarry Valiejos haber reafizado
las siguientes acciones;

i} Mediante el Oficio N° 6553-2018-MP-FN-SEGFIN, emitido con fecha 17 de
diciembre de 2018, solicité informacién ol EQuipo Especial sobre la suscripcion
del Acuerdo de Colaboracion eficaz con la empresa ODEBRECHT, pese a que
legalmente el proceso de Colaboracion Eficaz fiene la calidad de reservado.

2{Véase apartado IV.2, de la denuncia fiscol -Adecuacién de los hechos al tipo penal):
12. Como se ha indicade la investigacion que tiene a su cargo el Equipo Especial, y de modo concreto el
Fiscal Provincial José Domingo Pérez Gémez, conira Keiko Sofia Fuiimor! Higuchi, &f porido politico Fuerza
Popular y ofros, por el presunte delifo de Lavado de activos fen presunta organizacién crimingl) vy otros
delitos, confenidla en ia Carpeta Fiscal N° §5-2017 {Caso Coctelesj, tiene relacion con ai procedimiento de
Colaboracién Eficaz al que se ha sometido la empresa Odebrecht con la finalidad de obtener informacidn
de los funcionarios de dicha empresa cue permita esclarecer 10s diversos casos de vinculadas o los actos
de comupcién en los que habria incurido dicha empresa y que se vincula con distintos investigados y casos,
uno de estos es el denominado "Caso Cocteles”, seguido confre militantes del Parfido politico Fuerza Popuiar,
13. Et denunciado Pedro Chévarry Vallejos en su condician da Fiscal de la Nacion habria solicitado ol Equipo
Especial del Ministerio Piblico informacicn relativa ol Acuerdo de Colaboracién Eficoz con o empresa
Cdebrecht, medionte el Oficio N® §553-2018-MP-EN-SEGFIN, en &l cuai pedia que el Fiscal Superior Rofael Velg
Barba le remita un informe sobre ios “presuntos cuestionamientos” o las condiciones en los que el citado
acuerdo se habria suscrito, lo que habria vulnerodo el cardcter reservadao del proceso de coiaboracion eficaz
que se desprende del inciso 7 del arficulo 2° del Decreto suprema N° 007-2017-JUS; elio habria afectado el
proceso de colaboracion eficaz con la referida empreasa, y por ende, la no abtencion por porte de los fiscalos
del Equipo Especial de informacién relevante para llevar adslante sus investigaciones, como por efempio los
registros en los sisternas Drousys y MyWebDay de la Cdje 2 de la Division de Operaciones Estructuradas de la
empresa Odebracht,
14. Asimismo, mediante Resolucién N° 4853-2018-MP-FN ol ex Fiscal ds ia Nacién dispuso la remocién de fos
fiscales Rafae! Vela Barba y José Domingo Pérez Gémesz del Equipo Especial o pocos dias de suscribirse el
cifado Acuerdo de Colaboracidn Eficaz con empresa Odebrecht, o que perfurbaria el normal
desenvolvimiento de las diligencicas, pues era materialmente imposible que, a pocos dias de la suscripcidn del
‘acverdo, ofros fiscales alcancen el conocimiento necesario para negociar un Acuerdo de Colaboracion
Eficaz en un case de symg complejidad.
15. En este sentido, e ei Agso concreto ha existido una directa vuineracion al bien juridico protegido con el
presente tipo pendl, comb es la cowecta adminisiracién de Justicia, "en la medida que el delifo de
encubrimiernto i ular ejegeicio de la funcidn jurisdiccional en el orden pena,
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ii} Mediante Resolucién N°. 4853-2018-MP-FN, emitida con fecha 31 de
diciembre de 2018, removié a los fiscales Rafael Vela Barba y José Domingo
Perez Gémez del Equipo Especial del Ministerio Pablico a pocos dias de
suscribirse el citado Acuerdo de Colaboracion Eficaz. Esto habria tenido como
finalidad dificultar el acopio de medios probatorios en las investigaciones a
cargo del Equipo Especiol en ef case ODEBRECHT can la finalidad de sustraer
de las investigaciones fiscales en curso a miembros del partido politico Fuerza

Poputar.”

IV.3 Auto de Inicio de instruccién:

1. Bl suscrito, de conformidad con el arficulo 77, del Codigo de
Procedimientos Penales, instaurd audiencia de presentacién de cargos, en
la cual, mediante Resolucién N.° Dos, de 21 de agosto de 2019, asumidé
integramente los términos de la denuncia formalizada de la sefora Fiseal
de la Nacidn. En consecuencia, abrié instruccion en la via sumaria, con
maondato de comparecencia simple, contra el sefior Pedro Gonzalo
Chavarry Vallejos por la presunia comision del delito de encubrimiento
real, en agravio det Estado, conducta prevista y sancionada en el arficulo
405, del Cédigo Penall. Se establecid el plazo de 90 dias para la instruceion.

IV.4 Acusacién Fiscal:

1. Larepresentante de la Segunda Fiscalia Suprema Transitoria Especializada
en Delitos cometidos por Funcionarios Pdblicos senald en su acusacion

fiscal:

a. "Acusamos @ Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEIOS, por delito ds
encubririento real agravado en agravio del Estado, por jos hechos que
expondremos infra {mismos que motivaron ia aperfura de instruccidn).

b. Pedimos para él:

i. Penas

1. 3 afos de privacién de fa libertad

2. 3 afios de inhabilitacion accesoria para los incisos | y 2 def
art-36° del CP.

Reparacion civil. —treinta mil soles, a favor del Estado”.
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V. Incidencias promovidas durante la etapa de instruccién.
1. De la excepcién de naturaleza de accién:

1. Durante ia etapa de instruccion, el abogado defensor del procesado Pedro
Gonzalo Chavarry Valiejos, medicnte escrito de 29 de octubre de 2019,

deduce excepcién de naturdleza de accién a favor del imputado, en base a

que la conducta que se le imputa no encuadra en el tipo pendal de
encubrimiento real regulado en el articulo 405, del Cddigo Penal. Dicho medio
técnico de defensa siguié el frdmite comrespondiente, formdandose el
cuaderno Exp. 04415-2019-"1",

2. Este organo jurisdiccional, mediante resolucion $/n, de 246 de noviembre de

2019, resolvid:

. “DECLARAR FUNDADA (A EXCEPCION DE NATURALEIA DE ACCION
interpuesta por la defensa técnica del investigado PEDRQO GONZALO
CHAVARRY VALLEJOS.

. CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente resolucion archivese o
instruccidn seguida en su conira, por el delito de Encubrimiento Real, en
agravio del Estado.”

3. La citada resolucién fue objeto de apelacion por parte del Ministerio Publico
y elrepresentante de ta Procuraduria PUblica del Poder Judicial, concedido el
recurso los autos fueron elevados al superior jerarquico. Que, mediante Auto
de Apelacién, de 02 de julio de 2020, la Sala Penai Especial de la Corte

Suprema de Justicia acordd:

“l. DECLARAR FUNDADOS los recursos de apelacion interpuestos y fundamentados
por la representante del Ministeric Publico {folios 299-319) y el representante de ia
Procuraduria PUblica del Poder Judicial (folios 295-296 y 321-331}; v sustentados en
audiencia piblica, en el incidente de excepcion de naturgleza de accidn
interpuesta por la defensa técnica de don Pedro Gonzalo C havarry Vallejos, en la
instruccion gue se le sigue por la presunita comision del delito de encubrimiento
real en agravio\de! Estado; en consecuencia: ,

Secretaria
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. REVOCARIa Resolucién s/n, del 26 de noviembre de 2019 {folios 263-291},
emitida por el sefior juez del Juzgado Supremo de Instruccidn, mediante la cual
deciaré FUNDADA la excepcién de naturaleza de accidn interpuesta por la
defensa técnica de don Pedro Gonzalo Chavarny Vallejos, en la instruccidn que se
le sigue por la presunta comisién del delito de encubrimiento real, en agravio del
Estado; reforméndola, DECLARAR INFUNDADA la citada excepcién y continve Ig
causa segun su estado, observando los preceptos constitucionales, sustantivos y
procesales pertinenfes".

4. La decision de la Sala Penat Especial, fue impugnada porla defensa técnica
de Chavary Vallejos mediante recurso de nulidad de 06 de julio de 2020 v
fundamentado con fecha 13 de julic del mismo ano, el mismo que fue

declarado improcedente mediante resolucion N.° 10, de 16 de jutio de 2020.

5. Frente a tal decision, el abogado defensor del procesado Pedro Gonzalo
Chavarry Vallejos interpuso recurso de queja excepcional, alegando unag
presunta vulneracion de derechos constitucionales e infracciones al principio
de legalidad, debido proceso y pluralidad de instancias. Este recurso fue
declarado improcedente por la Salg Penal Especial, a tfravés de Ia resolucién
N.° 11, de 12 de agosto de 2020,

2. De la suspensién preventiva de derechos:

I. La Fiscal Suprema, mediante escrito de 15 de noviembre de 201 2. obrante
a fojas 3085 del cuaderno principal, formuld requerimiento se suspension
preventiva temporal en el gjercicio del cargo contra Pedro Gonzalo Chavarry
Valiejos —Fiscal Supremo Titulor-, por el plazo de 18 meses. Esta judicatura
dispuso el trdmite correspondiente y formoar el cuaderno incidental conforme

aley.

2. Mediante resolucidn S/n, de 26 de noviembre de 2019, este despacho

supremao resolvid:

“Declarar X ARECE DE QOBJETO pronunciarse sobre el requerimiento fiscal,

WANY/4 _
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presentado por el sefior Fiscal Supremo {P) de la Segunda Fiscalia Suprema
Transitoria Especializada en delitos cometidos por Funcionarios Poblicos, de 15 de
noviembre de 2019, que solicita a este Juzgado Supremo de Investigacion
Preparatoria, dictar la medida de suspension preventiva temporal en ef ejercicio
del cargo, confra Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos, por el plazo de 18 meses, en
la instruccidn seguida en su contra por el delito de encubrimiento real, en agravio
del Estado, al haberse producido LA SUSTRACCION DE LA MATERIA",

3. La decisién fue materia de apelacidn por el Ministerio PGblico, v concedida
la misma, se elevaron los actuados a la Sala Penal Especial. Asi, medionte
Resolucidn N.° 02, de 29 de julio de 2020, el superior jerarquico acordd:
“1. DECLARAR QUE CARECE DE OBJETO emifir pronunciamiento en ef presente
cuaderno al haberse producido la SUSTRACCION DE LA MATERIA.

2. DISPONER que se esté al mérito de lo resueifo en ef INCIDENTE N.° 4615-2019-1
(Excepcion de naturaleza de accién) prosiga la causa segin su estado {...)".

4. Por devueltos los actuados, y disponiendo que se tenga por ejecutoriado lo
resuelto por la Sala Pendal Especial, este despacho supremo, mediante
resolucion S/n, de 18 de agosto de 2020, programé la audiencia de suspensién
preventiva temporal en el ejercicio del cargo ceontra el invesfigado Pedro
Gonzaio Chavarry Valiejos, para el dia martes 25 de agosto de 2020, a ias 09
horas. Lo audiencia se llevé a cabo en la fecha indicada mediante el sistema

Google Meet.

3. Mediante resolucién N.° 05, de 28 de agosto de 2020 (Exp. 4615-2019-"2"),

esta judicatura resoivié declarar:

“FUNDADO el requerimiento fiscal de suspensién preventiva de derechos contra el
imputado Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos.

IMPONER la medida de suspension preventiva de derechos, consistente en Ia
suspension en el gjercicio del cargo de Fiscal Supremo Titular, o investigado PEDRO
GONIALO CHAVARRY VALLEJOS [identificado con DN N.° 07582839, natural del
departamenio de Lima, nacido ef 29 de junio de 1951, de &9 afios de edad, grado
de insfruccion superior, profesion abogado, ocupacién magisirado del Ministerio
Publico, estadg civil casadd, hijo de Daniel y Jests, domiciliado en calle Los

,
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Escribanos 303, urbanizacién Los Molinos, distritc La Moling, provincia vy
departamento de Lima], durante el piazo de DIECIOCHO MESES”,

6. La acotada resolucion fue impugnada por el abogado del procesado
Chavarry Valiejos, concedido el recurso, se elevaron los actuados a la Sala
Penal Especial mediante Oficio N.° 441 5-2019-2-5001-JS-PE-01-JSIP-CS-PJ, de 15
de sefiembre de 2020, obrante a fojas 491, del Exp. 4415-2019-2.

7. La Sala Pendl Especial, mediante Auto de Apelacién, Resolucidn N.° 08, de
19 de enero de 2021, fojas 671, acordaron por mayoria:

“I. DECLARAR FUNDADO EN PARTE of recurso de apeiacién presentado por o
defensa técnica del investigado Pedre Gonzalo Chévarry Vallejos; en
consecuencia:

1. CONFIRMAR la Resolucién N.° 5, de 28 de agosto de 2020 (folios 368-417), emitida
por el sefior juez del Juzgado Supremo de Investigacion Preparatoria de ia Corte
Suprema de Justicia de la Republica, en los extremos que deciard: |, FUNDADO el
requerimiento fiscal de suspensién preventiva de derechos conira ef imputado
Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos. i, IMPONER ja media de suspension preventiva
de derechos consistente en Iq suspension en el gjercicio del cargo de Fiscal
Supremos Titular, ol investigado PEDRO GONZALO CHAVARRY VALLEJOS f...).

Hl. REVOCAR la referida resoiucién en el extremo que dispone que la suspensicn
preventiva de derechos sea por el piazo de DIECIOCHO {18} MESES: reformdndola,
en este extremo. DISPONER que la citada medida imitativa de derechos sea por
el plazo de ONCE {11) MESES, que se ejecutard con amreglo a ley.”

8. La decisidén de ig Sala Penal Especial, fue impugnada porla defensa técnico
de Chavarry Vallejos mediante recurso de nulidad de 22 de enero de 2021 vy
fundamentado con fecha 28 de enero del mismo afios, el mismo que fue
declarado improcedente mediante resolucién N.° 09, de 03 de marzo de 2021,

a fojas 801,

?. Frente a tal decisién, el abogado defensor del procesado Pedro Gonzalo
Chavarry Vallejos interpuso recurso de queja por denegatoria de recurso de
nuliciad. Este recurso fue declarado improcedente por la Sala Penal Especial,

a traveés della e
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PARTE SEGUNDA
I. De la Prueba:

1. &l Codigo de Procedimientos Pendiles, en e! articulo 283, sefiala:

“Los hechos y las pruebas que los abonen serdn apreciados con criterio de
conciencia.

Tratdndose de declaraciones obienidas en los procedimientos por colaboracion
eficaz, para que el Juez dicte sentencia condenatoria e, inciusive, cualquier
medida cautelar, resulta indispensable que las informaciones que proporcionen
los colaboradores estén corroboradas con elementos de prueba adicionales que
acrediten fehacientemente las incriminaciones formuladas.”

2. Podemos sefidlar que el tema de prueba o como se le conoce, el thema
probandum, se refiere a o indefectiblemente es objeto de la actividad
probatoria en cada proceso penal en especifico. Es asi que, este tiene como
contenido hechos concretos. Son tema de prueba los actos, omisiches,
fendmenos, relaciones, cantidades, volimenes, cudlidades, causas, moviles,
efectos reales o de peligre, cualidades e identidad persondl (el hombre como
redglidad biopsiquica) o también como sujeto concreto en interaccién con Ia
sociedad, ete.; todos ellos en cuanto constituyan el contenido de ung imputacidn
y sean materia de la consiguiente actividad probatoria que, a su turno, se
convierta en el contenido factico de lg acusacién y de!l consiguiente debate,

para finalmente transformarse en &6,

3. Ahora bien, la prueba en sentido estricto, es la actividad de los sujetos
procesales direccionada a causar una debida acreditacion {octividod de
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demostracion) para generar en el juzgador la conviccién requerida respecto a
los hechos afirmados por estos (actividad de verificacion). Debe sefialarse que,
o que se prueba ¢ se demuestra en el proceso pendl es la veracidad o falsedad
de los enunciados facticos materia de Lifis, considerando como base los medios
de prueba relevantes y admisibles. Claro estd que desde Ig perspectiva del
representante del Ministerio Piblico estd actividad estard dirigida a acreditar
determinados hechos que permitan concluir que existié un hecho delictivo,

4. La prueba es claramente es el tema medular del proceso penal, porque casi
toda la actividad de las partes estd dirigida a crear convicciéon en el juzgador
respecto a la veracidad de los hechos dlegados que sustentan la pretension;
mientras que la actividad del juzgador, de igual manera, estd encaminada ¢
obtener certeza sobre los mismos a fin de emifir un fallo conforme a derecho. La
norma procesai antes citada, establece que la valoracion de la prueba se debe
efectuar con criterio de conciencia, Ia Que debe ser entendida come la plena
bertad en el proceso de convencimiento del juezrespecto alas afirmaciones de
los partes, siendo que las conclusiones a las que arribe surjion de medios
probatorios actuados en el proceso; asi fambién debe valorar bajo el principio
de proporcionalidad, ia gravedad y frascendencia de la conducta desarrollada

por los agentes del delito.
II. En sede parlamentaria y fiscal se acfuaron los siguientes medios probatorios:

i. Oficio N°033-201 9-2020-ADP/PCR de fecha 31 de julio de 2019 —fojos 01-:
Medionte el cual el Presidente del Congreso de ia Repubiica remite Ia
Resolucion Legisiativa del Congreso N° 030-2018-2019-CR, que aprobd
haber lugar a la formacién de cousa confra el fiscal supremo Pedro
Gonzalo Chévarry Vallejos, por la comisién del delito de encubrimiento
redl, previsto en el articuio 405 del Cédigo Penal: y asimismo remite copic

e .
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Constitucionaies N°. 243, 248, 270, 285 y 288; estd referido a la obligacion
constitucional de formular cargos contra el procesado, conforme con el
articulo 100, de la Constitucién Politica del Pery, correspondiendo a Ia
Fiscal de ta Nacidn formular denuncia ante la Corte Suprema, siendo dicha
obligacion un requisito necesario, pero no suficiente, para la procedencia
de la acusacion,

Resolucién Legislativa del Congreso N° 030-2018-2019-CR de fecha 24 de
Iulio de 2019 —fojas 02-:

Que aprobd haber lugar a la formacién de causa confra el fiscal supremo
Pedro Gonzalo Chévarry Valiejos, por la comision del delito de
encubrimiento real, previsto en el arficulo 405 del Cédigo Pendl; estd
referido a la obligacion constitucional de formular cargos contra el
procesado, conforme con el articulo 100 de la Constitucion Politica de!
Pery, comrespondiende a la Fiscal de la Nacidn formular denuncia ante la
Corte Suprema, siendo dicha obfigacién un requisito necesario, perc no
suficiente, para la procedencia de la acusacién.

Propuesta de Informe Final suscrito por el Congresistu de la Repiblica
Ingeniero Juan Sheput Moore, de las Denuncias Constitucionales N°s, 243,
248, 270, 285 y 288 (acumuladas) contra Pedro Gonzalo Chavany Vallejos,
es Fiscal de la Nacién, y Tomas Aladine Gdivez Villegas, Fiscal Supremo,
que recomienda acusar al doctor Pedro Gonzalo Chdavarry Vallejos por los
delitos de organizacién criminal y encubrimiento real, previstos en los
articulos 317 y 405 del Cédigo Penal, suspenderlo en el ejercicio de sus
funciones y ponerlo a disposicién de la jurisdiccion penal ordinaria para
los fines perfinentes (fojas 05 a 92);

De los conclusiones arribadas en dicha propuesta se advierte que se
recomienda acusar al doctor Pedro Gonzalo Chavarry Vaillejos por los
delitos de organizacion criminal y encubrimientos real, previstos en fos
articulos 317y 405, del Cédigo_ Penal, respectivamente. Y en consecuencia

suspender ermel ejercicio de sus funciones y ponerlo disposicion de la
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jurisdiccién penal ordinaria. Asimismo, recomienda, respecic a iqs
infracciones constitucionales, destituir e inhabiliitar por 10 afics al referido
investigado.

Acta de Sesién de la Comisién Permanente dei Congreso de la Republica
de fecha 28 de mayo de 2019 -fojas 107-;

Enla cual el Congresista Segura lzquierdo sustenta el Informe Final sobre Ias
Denuncias Constitucionales Nes. 243, 248, 270, 285 y 288 {acumuladas}
confra Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos, es Fiscal de la Nacién, y Tomas
Aladino Gdlvez Villegas, Fiscal Supremo; sesidn en la cual, entre ofros, se
dprueba la acusacion constitucional para acusar al ex Fiscal de ta Nacién
Pedro Gonzalo Chdavarry Vailejos por el delito de encubrimiento reai,
previsto en el articulo 405 del Codigo Penal estd referido a la obligacién
constitucional de formular cargos contra el procesado, conforme con el
articulo 100 de la Constitucion Palitica del Pent, correspondiendo a lg Fiscal
de la Nacién formular denuncia ante |a Corte Suprema, siendo dicha
obligacion un requisito necesario, pero no suficiente, para ia procedencia
de la acusacion.

Acta de sesién del Pleno del Congreso de la Repiblica, de fecha 24 de
julio de 2019 -fojas 108-:

Durante la cual se aprobé la Resolucion Legislativa del Congreso en Ia que
se declara haber lugar a la formacion de Ccausa contra el Fiscal Supremo
Pedro Gonzalo Chavarry Vdllejos por la presunta comisidn del delito de
encubrimiento real, previsto en el articulo 408, del Codigo Penal.

Esta referido a la obligacion constitucional de formular cargos contra el
procesado, conforme con el articulo 100, de g Constitucién Politica del
Perd, correspondiendo a la Fiscal de la Nacién formular denuncia ante Ia
Corte Suprema, siendo dicha obligacion un requisito necesario, pero no
suficiente, para la procedencia de la acusacion.

Denuncia Constitucional N° 248, de fecha 03 de sefiembre de 2018,
seguida coiffra P 1 dlo Chavairy Vallejos y el Fiscal Supremo Tomas
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vii.

viii.

Aladino Gdivez Villegas por infraccién del arliculo 158 de Iq Constitucién
Politica del Perd y por haber incurrido en el supuesto delito de promocién,
constitucién o infegracién de una organizacién criminal -fojas 1205 ¢ 1214:
Sustenta que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos de ser
sancionado en el Congreso por esa causa, Yy por tanto generaba un movil
para tener sustento politico contra una eventual conciusién adversa por
parte def Parlamento; se frata de un indicio antecedente de mdévil para
procurar la protecciéon del. parfido Fuerza Popular, cuyos intereses son
confrarios a los hallazgos de ia investigacion que estaban haciendo los
removidos Rafael Ernesto Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez.
Ampliacién de la Denuncia Constitucional N° 248, de fecha 07 de enero de
2019, contra el Fiscal de la Nacién Pedro Gonzalo Chdvamry Vallejos, por
Infraccidn del articulo 144 inciso 2) de la Constitucién Politica del Pery,
concordado con su ariculo 158, por ia remocién del Equipo Especial
Anticomupcién, Integrado por ios Fiscales Rafael Vela Barbg y José
Domingo Pérez Gémez, y por el delito de encubrimiento real al dificultar la
accién de la justicia, pues habria tenido como finalidad frustrar el acverdo
final de colaboracién eficaz con la empresa Odebrecht ~fojas 1246 a 1257;
Esie medio de prueba estd referido a la obligacién constitucional de
formuiar cargos contra el procesado, conforme con el arficuio 100 de Ia
Constitucion Polffica del Per), correspondiendo a la Fiscal de la Nacidn
formular denuncia ante la Corte Suprema, siendo dicha obligacién un
requisito  necesario, pero no suficiente, para la procedencia de la
acusacion.

Denuncia Constitucional N° 270, presentada por la Procuraduria Piblica
Especializada en Delitos de Corrupcién, de fecha 29 de octubre de 2018,
mediante la cual se le atribuye al Fiscal de la Nacién Pedro Gonzalo
Chdvarry Vallejos y ofros, la presunta comisién del delifo contra la
tranquilidad poblica en la modalidad de organizc:ciéh criminai -fojas 1647
al712-;
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Sustenta que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos de ser
sancionado en el Congreso por esa causa, Yy por tanto generaba un mévil
para tener sustento politico conira una eventual conclusion adversa por
parte del Parlamento; se trata de un indicio antecedente de mavil para
procurar la proteccién del partido Fuerza Popular, cuyos intereses son
contrarios a los hallazgos de g investigacion que estaban haciendo los
removidos Rafael Ernesto Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez.
Informe N° 01-05-2018-MP-FN presentado por la Fiscal Sandra Castro
Castlllo al Fiscal Supremo Pablo Sdnchez Velarde, mediante el cuatinforma
hechos materia de la Carpeta Fiscal N° 119-2018 que involucraria, entre
ofros magistrados, al Fiscal Supremo Pedro Gonzalo Chévarry Vallejos,
afribuyéndole la presunta comisién del delito de organizacién criminal -
foja 1713 a 1734-;

Sustenta que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos de ser
sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto generaba un mévil
para fener sustento polifico contra una eventual conclusidn adversa por
parte del Parlamento; se frata de un indicio antecedente de maévil para
procurar Ia proteccién del partido Fuerza Popular, cuyos intereses son
contrarios a los hallazgos de la investigacidn que estabon haciendo los
removidos Rafael Ermesto Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez.
Copia del Comunicado comespondiente a los Procesos Individuales de
Evaluacién Integral y Ratificacién de Jueces del Poder Judicial y Fiscales
del Ministerio PUblico, Convocatoria N° 002-2018-RATIFICACION/CNM del
22 de abril de 2018, del cual se aprecia el cronograma de actividades de
la Convocatoria, procedimiento en el que se enconfraba el Fiscal Supremo
Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos —fojas 1739-,

Esta pieza es parte del cuestionamiento de Ia raiificacion del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de publico conocimiento una

imputacidon gue gira alregdedor de & respecto a que dicho proceso fue
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Valigjos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un movil para tener sustento polifico contra una eventual
conclusion adversa por parte del Parlamento; se frata de un indicio
antecedente de movil para procurar la proteccién del partido Fuerza
Popular, cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de Ia investigacidn
que estaban haciendo los removidos Rafaei Ernesto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gédmez.

Copia de la Convocatoria N° 002-2018-RATIFICACION/CNM con el
respectivo cronograma de actividades de fecha 22 de abril de 2018, de la
cual se advierte que la enhrevista del Fiscal Supremo Pedro Gonzdlo
Chavarry Vallejos se enconiraba programada para el 18 de julio de 2018
a horas 08:30 am -fojas 1740 - 1753-:

Esta pieza es parte del cuestionamiento de la ratificaciéon del proceso
como Fiscal Supremao ante el CNM, siendo de publico conocimiento ung
imputacion que gira arededor de & respecto a que dicho proceso fue
iregular, sustentando que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chévairy
Vailejos de ser sancionado en e Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un movil para tener sustento politico contra una eventual
conclusion adversa por parte del Parlamento; se trata de un indicio
antecedente de moévil para procurar la proteccion del partide Fuerza
Popular, cuyos intereses son conirarios a los hallazgos de la investigacién
que estaban haciendo los removidos Rafael Emesto Vela Barba v José
Domingo Pérez Gémez.

Copia de la Resolucién del Consejo Nacional de la Magistratura N°328-
2017-CNM, de fecha 15 de junio de 2017, que aprobé los criterios para la
ratificacién auvtomdtica sin pasar por enfrevista de los magistrados
comprendidos en un procedimiento de evaluacién integral y ratificacién;
resolvié aprobar los criterios para la ratificacién auvtomdtica sin pasar por
entrevista de los magistrados comprendidos en un procedimiento de

evalvacjémyratificacién -fojas 1758-:
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Esta pieza es parte del Cuestionamiento de la ratificacién del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de pUblico conocimiento una
imputacion que gira alrededor de & respecto a que dicho proceso fue
imegular, sustenfando que existia un riesgo en Pedro Gonzaio Chavarry
Vallejos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, ¥y por tanio
generaba un moévil para tener sustento politico contra una eventual
conclusiéon adversa por parte del Pariamento; se irata de un indicio
antecedente de mévil para procurar la proteccién del partido Fuerza
Popuiar, cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de Io investigacion
que estaban haciendo los removidos Rafael Ernesto Vela Barba vy José
Domingo Pérez Gémez.

Copla de la Resolucién del Consejo Nacional de la Magistrafura N° 044-
2018-CNM de fecha 06 de febrero de 2018 ~fojas 1757-:

Que establecié como criterio complementario para la aplicacion de ia
ratificacion automatica de los jueces y fiscales sujetos a procedimiento de
evaluaciony ratificacién, que cuando el magistrado evalkiado no alcance
los puntajes minimos en los indicadores de gestion de procesos,
organizacion  del  frabaojo, publicaciones y desarrollo  profesionai,
establecidos en la Resolucion N°328-2017-CNM, &sios deben ser valorados
conjuntamente con los estdndares de conducta e idoneidad exigibies
durante el periodo de evaiuacion, lo que el Pieno decidird en cada caso
a propuesta del Consejero Ponente.

Esta pieza es parte del cuestionamiento de la rofificacion del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de publico conocimiento una
imputacion que gira alrededor de &l respecto a que dicho proceso fue
imegular, sustentando que existia un riesgo en Pedro Gonzaio Chévarry
Vallejos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un mévil para tener sustento politicc contra una eventual
conclusion adversa por parte del Pariamento: se traia de un indicio
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Popular, cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de la investigacién
Que estaban haciendo los removidos Rafael Emesto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémez.

Copia del Acta de Sesién Plenaria Extraordinaria del Consejo Nacional de
la Magistratura de fecha 03 de lulic de 2018, que acordé ratificar g Pedro
Gonzalo Chévarry Vallejos como Fiscal Supremo, sin la presencia de la
Consejera Eisa Marliza Aragén Hermosa de Corttijo -fojas 1759%-:

Esta pieza es parte del cuestionamiento de la ratificacion del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de pdblico conocimiento una
imputaciéon que gira alrededor de &l respecto a gue dicho proceso fue
Iregular, sustentando que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chévarry
Vdligjos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un movil pora tener sustento politico contra una eventual
conclusion adversa por parte del Parlamento; se trata de un indicio
anfecedente de maévil para procurar la proteccidén del partido Fuerza
Popular, cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de la investigacion
que estaban haciendo los removidos Rafael Emesto Velg Barba y José
Domingo Pérez Gémez.

Copia simple de la declaracién testimonial de Norma Luz Gutiérrez Vega -
1761 @ 1762-; |

Directora de Evaluacion Integral de Ratificacion de los Jueces, Fiscales y
Jefe de Onpe y Jefe de Reniec, de fecha 01 de octubre de 2018, quien
declara que en su condicién de Directora del ex CNM, advirtid ig

‘modificacion de tas notas del Rubre “Caiidad de Decisiones” del aspecto

idoneidad dei magistrado Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos, comprendido
en el procedimiento de evaluacién y rafificacion de la Convocatoria N°
002-2018-Ratfificacion/CNM, vy asimismo, seficla que la cdlificaciéon del
indicade Magistrado habia varicdo de ¢9.22 puntos a 79.72 punios,
habiendose aumentado 10.50 punios, advirtiéndose variacion en diez
. dmbieén que se habia modificado el fexto de I

decisiorfes de\16 vy
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xvi,

cdlificacion de dos decisiones para aumentar ef puntaje inicial: manifiesta
que las notas que aparecian en el informe Individual virtual diferian de las
que obraban en el expediente fisico Yy que ante su exigencia para que se
corrija, se concluyd con ia recificacion total.

Esta pieza es parte del cuestionamiento de Ig ratificacion del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de pUblico conocimiento una
imputacién que gira dlrededor de &l respecto a que dicho proceso fue
iregular, sustentando que existia un riesgo en Pedro Gonzaio Chévarry
Vallejos de ser sancionado en e Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un mdvil para tener sustento politico conira unha eventual
conclusion adversa por parte del Parlamento; se trata de un indicio
antecedente de mévil para procurar la proteccion del partido Fuerza
Popular, cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de la investigacion
que estaban haciendo los removidos Rafael Emesto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gomez.

Copia del informe N° 009-2018-DER-CNM de fecha 28 de junio de 2018,
emitido per Norma Guliérrez Vega, Directora de Evaluacién Integral y
Raiificacion del CNM -fojas 1767 g 1748-:

Mediante el cual se da cuenta de! estado de los procedimienfos de
evaluacion integral y ratificacidn de los magistrados Josué Pariong
Pastrana (Juez de Ia Corte Suprema de Justicia de la Repiblica) y Pedro
Gonzalo Chavarry Vallejos (Fiscal Supremoy); especificamente, respecto al
Magistrado Pedro Gonzale Chavarry Valiejos informa que su calificacion
habia variado de 62.22 puntos a 79.72 puntos (se aumentd 10.50 puntos) y
que e! promedio de cada decision calificada variéd de 4.32 ¢ 4.9895 puntos
[se aumentd 0.66 puntos) y advirtié que hubo variacién en 10 decisiones:
Esta pieza es parte del cuestionamiento de Ia ratificacion del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de publico conocimiento una
imputacién Que gira alredgdor de él respecto a que dicho proceso fue

iregular, sUstentando gde existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chdvarry
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Vallejos de ser sancionado en e Congreso por esa causa, Yy por tanto
generaba un mévil para tener sustento politico contra una eventual
conciusion adversa por parte del Parlomento; se trata de un indicio
anftecedente de movil para procurar la proteccién del partido Fuerza
Popular, cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de [a investigacion
que estaban haciendo los removidos Rafael Eresto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gédmez.

Informes individuales y Evaluacién Integral y Ratificacién de Pedro Gonzalo
Chdévatry Vallejos — Convocatorig N° 002-2018-Ratificaciéon/CNM del 21 de
junio de 2018; en el informe de folios 1769 a 1774 se le colocéd 69.22 puntos,
mientras que en el informe de folios 1787 a 1792 se le pone 79.72 punios:
Acredita la existencia de dos informes persondles que evidencia el cambio
de nota en la evaluacion para la rafificacion; precisamente la materia de
Cuestionamiento, lo cual se ve ratificado con las siguientes piezas, fambién
mencionadas en este procedimiento: a) Pieza N° 10, que consiste en Ia
copia de la Convocatoria N° 002-2018-Ratificacién/CNM que obra fojas
1739; b) Pieza N° 11, que consiste en a copia de la Convocatoria N°002-
2018-Ratificacion/CNM con el respectivo cronograma de actividades, que
obra a fojas 1740-1753; ¢) Pieza N° 12, que consiste en la en copia de lo
Resolucion del Consejo Naciona! de Ia Magistratura N° 328-2017-CNM, que
obra a fojas 1754-1757; d) Piezg N° 13, gue consiste en ia copia de Ig
Resolucion del Consejo Naciona! de [ Magisiraturag N° 044-2018-CNM, que
obra a fojas 1758; v, e) Pieza N° 14, que consiste en la copia del Acta de
Sesion Plenaria Extraordinaria del Consejo Nacionat de la Magistrartura, que
obra a fojas 1759.

Informe N°001-2018-MMV-DER/CNM suscrito por el Abogado Miguel
Montoya Vigo, Profesional A de la Direccién de Evalvacion Integral y
Ratificacion de Jueces y Fiscales, de fecha 28 de Junio de 2018 -fojas 1793:
Informe en el cuadl sefiala que e! Fiscal Supremo Pedro Gonzalo Chavarry

Vallejos,.

g fecha del clerre del informe individual de evaluacion de
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fecha 21 de junio de 2018, habfa obtenido en e ubro cafidad de
decisiones el puntaje final de 69.22/80 (de 16 decisiones); manifiestq
también que el Ingeniero Luis Eduardo Vargas Vila, de la Oficina de
Tecnologias de Ia Informacién le seftaid que “el sistema no habia realizado
la sumatoria corecta de las Caiificaciones del rubro calidad de clecisiones
de los magistrados supremos™ y para coregir el defecto le avtorizd la
apertura del informe individual que se encontraba finalizado y subido al
sistermna, posterior a ello, procedis a verificar las corecciones efectuadas,
advirtiendo que las calificaciones asighadas inicialmente alos magistrados
José Pariona Pastrana y Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos habian sufrido
variaciones; esta pieza es parte del cuestionamiento de iq ratificacién del
pProceso como Fiscal Supremo ante e CNM, siendo de piblico
conocimiento una imputacién que gira alrededor de él respecto a que
dicho proceso fue iregular, sustenfando Que existia un riesgo en Pedro
Gonzalo Chdavarry Vallejos de ser sancionado en el Congreso por esa
causq, y por tanto generaba un mévil para tener sustento politico contra
una eventual conclusién adversa Por parte del Parlamento; se frata de un
indicio anfecedente de mdvil Para procurar ia proteccién del partido
Fuerza Populor, cuyos intereses son confrarios a los hallazgos de la
investigacion que estaban haciendo los removidos Rafae! Ernesto Vela
Barba y José Domingo Pérez Gémes.

CD que contiene conversaciones de Julio Gutiérrez Pebe, Baltazar Morales
Parraguez e lvén Noguera Ramos, publicado por El Comercio, de fecha 15
de octubre de 2018 ~fojas 1813-:

Conversaciones relacionadas con g Convocatoria N°  002-2018-
Ratificacién/CNM, en la cual interviene como postulante Pedro Gonzalo
Chévarry Valejos (foja 181 3): estas conversaciones sustentan Ia existencia
del proceso de ratificacién dl que surgid una sindicacién contra el

acusddo de
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xX. CD que contfiene las conversaciones entre César Hinostroza Pariachi —

Pedro Gonzalo Chavary Vallejos, y comunicacién enire Orando
Veldsquez - César Hinostroza Pariachi, publicados por & Comercio;
conversaciones relacionadas con g Convocatoria  N°002-2018-
Rafificacion/CNM, en la cual interviene como postulante Pedro Gonzale
Chavarry Vallejos -fojas 1814-:

Estas conversaciones sustentan o existencia del proceso de ratificacion di
que surgid una sindicacion confra el acusado de haber sido
indebidamente aprobado.

Escrito presentado por la Procuraduria Poblica en el que adjunfa elementos
de conviccién que sustentan Iq Denuncia Constitucional N° 270 de fecha
08 de noviembre de 2018 -fojas 1904-2164-;

Asf se acompafia: a) la declaracion de Miguei Angel Montoya Vigo,
Profesional A de la Direccién de Evaluacion y Ratificaciéon del Consejo
Nacional de la Magistratura, de fecha 09 de octubre de 2018, en {a cual
describe una presunta iregularidad en la evaluacién y rafificacion del
Fiscal Supremo Pedro Gonzalo Chavary Vallejos ffojas 1915-1921): b) la
declaracion de Luis Eduardo Vargas Vila, apoyo profesional en o Oficina
de Tecnologias de ia Informacidn en el Consejo Nacional de Ia
Magistratura, de fecha 16 de octubre de 2018; c) la declaracién
testimonial de César Eduardo Romero Callo, periodista en el diario Lg
Republica, editor de Ig pagina judicial, de fecha 20 de setiembre de 2018
(fojas 1931-1934); d) declaracion de José Antonio Alarcén Butrdn, Jefe de
la Oficina de Tecnologia de la informacién del Consejo Nacional de lg
Magistrotura, de fecha 04 de noviembre de 2018 (fojas 1935-1944); vy, e)
copia del Diario B Comercio de fecha 07 noviembre de 2018, nola
denominada “Testigo dio detalles sobre cambio de notas de Fiscal
Chavarry” (fojas 1945 — 1946); esta pieza es parte del cuestionamiento de
la rafificacién del proceso como Fiscal Supremo anfe el CNM, siendo de

publico conocimientd una imputacién que gira alrededor de &! respecto
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a que dicho proceso fue ireguiar, sustentando Que existia un riesgo en
Pedro Gonzalo Chavarry Valiejos de ser sancionado en el Congreso por
©3Q causqa, y por fanto generaba un mavil para tener sustento politico
contfra una eventual conclusion adversa por parte del Parlamento; se rrata
de un indicio antecedente de mdvil para procurar lg proteccién del
partido Fuerza Popuiar, CUYOs intereses son contrarios o los haollazgos de Ia
investigacidn que estaban haciendo los removidos Rafael Emesto Vela
Barba y José Domingo Pérez Gémez.

Denuncia constitucional N° 285 seguida contra el Fiscal Supremo Pedro
Gozalo Chévarry Vallejos del 04 de enero de 2019, en la cual se Je atrib uye
la infraccién constitucional de ios articulos 39, 41 y 43 de la Constitucion
Politica del Perd, en su actuacién como Fiscal de la Nacién decidié sin
motivacién y sustento féctico dar por conciuvida las designaciones a los
Fiscales Rafael Emesto Vela Barbg y José Domingo Pérez Gémez, ambos
integrantes del Equipo Especial del caso Lava Jato -fojas 2305-2309-:
Sustenta que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos de ser
sanciohado en el Congreso ROr €sa Causa, y por tanto generaba un mévil
para tener sustento politico contra una eventual conclusion adversa por
parte del Parlamento.

Impresion de nota periodistica del Diario ta Replblica fitulada “gf
Integrante del Equipo Especial Lava Jafo acusé af Fiscal de la Nacién Pedro
Chdavarry por encubrimiento personal y encubrimiento real”, de fecha 24
de diciembre de 2018 -fojas 2313-2314.

Que muestra un extracto del documento elaboradeo por el Fiscal José
Domingo Pérez Gomez que seficia “se ha tomado conocimiento que el
sefior Pedro Gonzalo Chévarry Vallejos, Fiscal de la Nacidn, a fravés del
secretario general Aldo Ledn Patifio ha efecutado actos de entorpecer u
obstruir el acuerdo de colaboracién eficaz con Odebrecht|...] Ledn Patifio
por encargo de Chavarry Vallejos, solicita ol fiscal superior coordinador def
Vela Barba, le informe sobre "presunfos
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cuesfionamientos” a las condiciones en las que se habria suscrito el
acuerdo de colaboracion eficaz con Odebrecht. La notitia criminis sobre
el hecho 1, que por cierto ha sido admitido por la defensa, aunque con ef
seficlamiento de que segun su punto de vista, seria una accion
penalmente neutra.

Impresion de nota periodistica de Agencia Pervana de Noticias Anding
titulada “Fiscal participé en audiencia de apelacion de prisién preventiva
de Keiko Fujimori”, de fecha 15 de diciembre de 2018 -fojas 2314-:
*Hemos sido permanentemenie hostilizados, al Fiscal Pérez Gémez e han
iniciado una serie de investigaciones relacionadas con circunstancias o
incidencias que tienen vinculacion con este caso” (fojas 2315); el Fiscal
Vela Barba sefiala que los cuestionamientos han provenido también del
Congreso, como Rosa Barfra, de Fuerza Poputar, quien “critica duramente
Y con aspereza” el acverdo de cooperacion con Odebrecht; nofitia
criminis sobre el hecho 1, que por cierto ha sido admitido por la defensa,
aunque con el sefialamiento de que segun su punto de vista, seria una
accion penalmente neutra.

Resolucion N° 4853-2018-MP-FN de fecha 31 de diciembre de 2018 -fojas
2321-2322-;

Que dispone la remocién de los Fiscales Rafael Eresto Vela Barba vy José
Domingo Pérez Gémez, integrantes del Equipo Especial que se avocan a
dedicacién exclusiva a conocimiento de las investigaciones vincuiadas
con delitos de comupcion de funcionarios, en los que habria incurrido la
empresa Odebrecht. Esla constancia documeniai del hecho 2 que ha sido
admitido por la defensa,

Denuncia Constitucional N° 288, interpuesta contra el ex Fiscal Supremo
Pedro Gonzalo Chévarry Vallejos por la presunta comisién de los delitos de
encubrimiento personal y real, del 08 de enero de 2019 -fojos 2365-2373-:
Denuncia en la cudl se le atrbuye: a} que, a través del Secretario General,
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acverdo de coiaboracién eficaz con la empresa Odebrecht; b) pretender
descalificar el acuerdo de colaboracién  eficaz con Ia empresa
Odebrecht; ] vinculacion del Fiscal de Ia Nacién con el Partido Fuerza
Popular, lo cual se acredita con los chats del denominado grupo “La
Botica” y los testimonios de testigos protegidos y colaboradores eficaces;
y. d) riesgo de que el acuerdo con la empresa Odebrecht no concluya
safisfactoriamente vy que las fuentes de prueba obtenidas en el caso
seguido contra Keiko Fujimori Higuchi, no puedan emplearse en un posible
juzgamiento; sustenta que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chévarry
Vdilejos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, vy por tanto
generaba un moévil para tener sustento politico contra una eventual
conclusion adversa por parte del Parlamento.

xxvii.  Disposicién N° 94, suscrita por el Fiscal José Domingo Pérez Gémez del 21
de diciembre de 2018 -fojas 2374-2384-:
Que pone en conocimiento de Ia Fiscatia de Ia Nacién los presuntos actos
delictivos por parte del Fiscal Supremo Pedro Chdévarry VYalejos con
finalidad de entorpecer u obstruir el acuerdo de colaboracion eficaz con
la empresa Odebrecht, actos Que configurarian los delitos de
encubrimiento personal y real; notitia criminis sobre el hecho 1, que por
cierto ha sido admitido por la defensa, avnque con el sefpalamiento de

que segin su punto de vista, seria una accién penalmente neutra.

Il. €n la instruccidn se actuaren los siguientes medios probatorios:

1. Cargo de Ingreso de Expediente 04615-2019-0-5001-SU-PE-01- Denuncia
N.°00001-2019, de 14 de agosto de 2019 - fojas 2434-2442-;
La Fiscol de la Nacién Zoraida AvALOS Rivera, de conformidad con Ia
Resolucidn Legislativa N° 030-2018-2019-CR, tormalizé denuncia penal en
contra del Fiscal Supremo Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS por el delito
en agravio del Estado. Asimismo, solicité se fije

de encubrimiento reogl,
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fecha y hora para la redlizacién de la audiencia de presentacion de
cargos. Remitid la carpeta en tomos 1 al Xill. Este documento acrediia que
se solicité al Juzgado abrir instruccion conforme al articulo 100, de Ig

Constitucién Politica.

2. Declaracién Testimonial de Marcial Eloy PAUCAR CHAPPA, de 05 de setiembre
de 2019 ~fojas 2513/2523-:

El testigo sostuvo que fue designado por el ex Fiscal de la Nacidén (Chavarmry
Vdllejos} para integrar el Equipo Especial Lavajato el 31 de diciembre de
2018, es decir, hubo un cambio de despacho, pues ia designacién fue de
cardcter exclusivo, no teniendo conversacion previa sobre ello y
desconociendo las razones de dicha decision. Indicé que no se le
comunico si iba a reemplazar q alguien, solo supo que la decisidén fue
debido a su especializacién en Lavado de Activos, Asimismo, precisd que
conocié las razones parg reemplazar ol fiscal Domingo Pérez durante Ia
conferencia de prensa del 31 de diciembre de 2018y que el ahora Ex Fiscai
de la Nacién Chavarry Vdilejos le comunicd de forma verbal su
designacién, ya que durante ia rueda de prensa aun no le habian

entregado su resclucion.

Este testigo manifesié que luego de la rueda de prensa no tuvo
conversacion con el sefior Chavarry Vallejos, sino hasta el 02 de enerc de
2019, a las 07:30 horas en que acudid a su despacho conjuntamente con
el Fiscal Superior Frank Almanza Parg presentar su renuncia irevocable, Iq
misma que obedecid a dos razones, una de cardcter personal y la ofrg
basada en lo institucionalidad del Ministerio PUblico (de acuerdo a lg
coyuntura del momento). En la respuesta a la pregunta 25, sefiald que, el
dio que presentd su renuncia el sefior Chavarry Vallejos le refirié que
prescindia de Domingo Pérez porque “le habia refirado la confianza
porque Ig fs a se habia perdide”, ello por una falta de coordinacion con
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U persona y que habiao advertido un deterioro  funcional en Ias

coordinaciones con los fiscales del EE Lavajato.

Seguidamente, refirid que se enferd de su designacion al llegar a la Fiscalia
de la Nacién, minutos antes de ia conferencia de prensa, no confando
con sy cinta de fiscal en ese momento, incluso no portaba corbata por o
que tuvieron que prestarle una. La razén de institucionalidad que le invifé
a renunciar fuve que ver con el pronunciamiento de varias autoridades
quienes sefialaban que no era una decisién corecta, ademas gue las
designaciones podian resulian perudicial para la investigacion.

- De la informacién vertida por este testigo se advierte que la decisién del
ex fiscal de la Nacidn tomd de sorpresa af fiscal Paucar Chappa, incluso
no le dic a conocer las razones de sy designacicn, no le indicd que
reemplazaria ol fiscal Domingo Pérez sino que se enterd durante el
desarrollo de la rueda de prensa, de ia cual fampoco tuve conocimiento
previc, Acredita que le indicé que le habia retirado la confianza af fiscal
Domingo Pérez con posterioridad a g designacién. Es claro que o ser Fiscal
de la Nacidn tenia ia facultad de disponer dicha designacién, lo que se

aprecia aqul es la forma presurosa del procedimiento.

3. Deciaracién Testimonial de Frank Robert AimaNzA ALTAMIRANO, de 04 de
seliembre de 2019 ~fojas 2524/2530-:

El testigo, quien se desempefia como Fiscal Superior, seficld que ia
resolucion que io designa como encargado del EE Lavajato se expidio el
31 de diciembre de 2018 y que fue en adicidn a sus funciones de Fiscal
Anficorrupcién. El ex Fiscal de la Nacidn {Pedro Chavarry) e dio que
“habia decidido cambiar a dos miembros def equipo especial Lavajato”,
ello tuvo lugar el mismo 31 de diciembre de 201 8, en la tarde, en que fue

convocado a la Fiscalia de la Nacién, en donde, ademds el sefior

Chavarry ¥aligjos le indied que le habia refirado Ia confianza a los fiscales
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Domingo Pérez y Rafael Vela Barba POr razones que no se respetaba el
principic de jerarquia y autoridad en Ia Fiscalia y que las investigaciones no
se llevaban de forma homogénea. Entendié que era una “decisién propia
del fiscal de la nacién”. Al igual que el fiscal Paucar Chappa, sostiene que
renuncié el 02 de enero de 2019, debido o lo coyuntura del momento,
donde inciuso se tenig conocimiento de una posible intervencién al
Ministerio PUblico por parte del Presidente de la Repiblica. La decision de
renunciar la tomé conjuntamente con el sefior Paucar Chappa

- De la informacion vertide por este tesfigo se advierte que la decisidn del
ex Fiscal de la Nacién también lo tomé de sorpresa, desconociendo los
mofivos de su designacién hasta el mismo dia de la conferencia de prensg
de 31 de diciembre de 2018, donde pudo conocer que el ahora acusado
Chavarry Valiejos le manifestd que habia perdido la confianza en los
fiscales Domingo Pérez y Rafael Vela ya que no respetaban la jerarquia del
Ministerio PUblico y no llevaban ias investigaciones de forma homogénea.
Se tiene que Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS planificd y ejecutd la salida
de los fiscales Rafael VeLa BARBA y JOsé Domingo PEREZ GAMEZ,

Oficio N° 006553-2018-MP-FN-SEGFIN, de 17 de diciembre de 2018 —fojas
2704-:

Este documento acredita que el Secretario General -Fiscalia de I Nacidn,
Aldo Ledn Patifio, le solicitd al Fiscal Superior Rafoel Vela Barba
(Coordinador Nacional de las Fiscalias Especializadas en Delitos de Lavado
de Activos y Pérdida de Dominio y del Equipo Especial de Fiscales), por
encargo del sefior Fiscal de la Nacién {Pedro Chavarry), informar sobre los
presuntos cuestionamientos o las condiciones en las que se habria suscrito
el acverdo de colaboracién eficaz con Odebrecht. En buena cuenta,
Pedro Chavany Valiejos en su condicidén de Fiscal de la Nacién solicité

informacion, a sabiendas por su cargo, que ei proceso de colaboracion
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5. Oficio N.° 898-2018-FSCEE-MP-FN, suscrito por el Fiscal Superior Rafael
Emesto VELA Barsa, Fiscal Superior Coordinador del Equipo Especial de
Fiscales, de fecha 18 de diciembre de 2018 ~fojas 2588/2589-;

Este documento da respuesta a la solicitud de informacién reservada por
parte del Fiscal de la Nacidn. Se aprecia gue el Fiscal Superior Vela Barba
textualmente responde: “[...) es de precisar que causa profunda preocupacién
que se este requiriendo informacion sobre el acuerdo de Cofaboracién Eficaz con
la empresa Odebrecht, cuando el mismo adn no ha pasado ei control de
legalidad por ef 6rgano jurisdiccional, Lo que a nuestro entender constituiria un
acto de infromisién a la labor fiscal que se estd redlizando, ya que solicita
informacién sobre un tema que por mandato legal es reservado [..)]
interpretdndose este pedide como una nueva hostilizacion en el ejercicio
funcional de los fiscales del equipo Especial. {...] se tiene que adicionar {...] lax
atencion de pedidos de informacién redundantes y procesos disciplinarios
aperturados de oficio {...J". Deja constancia de solicitudes redundantes por
parte del Fiscal de ia Nacién y especificamente en el proceso de
colaboracién eficaz con ia empresa brasiiera, Io que el Fiscal Coordinador
lo asume como una nueva hostilizacién, es decir, atribuirse facultades que

no estan dentro de su competencia,

6. Declaracion instructiva de Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS, de fecha 30 de
setiembre de 2019 —fojas 2618/2428-:
De esta declaracién del acusado Pedro Chavany Vdiliejos, se tiene gue
afird haber tenido una relacidn respetuosa e interesante con el Fiscal
Superior Rafael! Vela Barba, la misma que se vio detericrada debido a que
cuando le solicitaba informacién, ¢ bien no era recepcionada
oportunamente o caso contrario no obtenia respuesta alguna. Indicé que
con relacion al fiscal Domingo Pérez, tuvo inconvenientes porque éste se
habrica vdlido de medios periodisticos, los cuales reproducian  sus
declaraciones—erfidas gn contra del fitular del Ministerio PUblico,
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résquebrajando el principio de autoridad. Por otro lado, sobre la decision
de apartar a los Fiscales Domingo PEREz GOMEZ y Rofael VELA BARBA sostuvo
que es afibucion del fiscal de fa nacién ia designacion y exclusion de los
fiscales designados a determinados Casos, y que dicha decisidon se debid
a que los fiscales habrion vuinerado el principio de reserva de la
investigacién y no informando al fiscal superior a pesar de ias constantes
solicitudes de informe acerca de las muestras de indiscipling del fiscal
Domingco Férez.

Asimismo, el acusado admitié haber solicitado informacién sobre el pre
acuerdo de colaboracion eficaz con la firma brasilera Odebrecht y sefiald
que fue en base a lo que aparecia en los diversos medios de
comunicacién. Indicd que el Congreso te solicitéd informacién al respecto,
por ello sclicito dicha informacién el 18 de diciembre de 2018 pero no
obtuvo respuesta. Lo solicitado tenia relacion sobre los declaraciones del
fiscal Vela Barba en medios de comunicacién sobre los presuntos
cuestionamientos del acuerdo de colaboracién eficaz antes sefialado.

Et declarante indicd que antes de apartar aios fiscales en cuestidn, recibié
solicitudes de informacién por parte de las Congresistas Yesenia Ponce
Villareal y Rosa Maria Bartra Barriga. En respuesta a la pregunta 12 dijo:
“Reemplacé como fiscal superior a Frank ALMANZA ALTAMIRANO como Fiscal
coordinador y éste, a sy vez propuso infegrar al grupo al Fiscal Marcial
PAUCAR CHAPPA" v en la siguiente pregunta indicd que les informd dicha
designacién el mismo 31 de diciembre de 2018; no obstante ello, seficld
Que no era necesario informarles de aquella decisién de designarlos en el
EE Lava Jato, todg vez que, se “sobre entendia”.

Tras la renuncia de los nuevos fiscales designados, y ante 1g intervencién
del Ministerio PUblico por parte del Presidente de ia Republica mediante
un proyecto de Ley, sefiald que atemorizd a ofros posibles candidatos, por
lo que tuvo que reponer a los fiscales Pérez Gdmez y Vela Barba, para que
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Por otro lado, el sefor Chavarry Vallejos, intentd justificar que el solicitar
informacién respondia a “conocer” si fodo el equipo tenia las facilidades
para redlizar su trabagjo.

-De esta declaracidn instructiva se advierte que efectivamente, es el
mismo procesado quien admite haber solicitado informacién reservada
respecto al acverdo de colaboracion eficaz con la firma Odebrecth; asi
fambién se observa que los apartamientos de los fiscales Vela Barbg y
Domingo Pérez venian siendo planificados por el entonces Fiscal de la
Nacién, pues sostiene que solicitaba informacidén y eflc no era atendido.
Tambien fluye que defrds de esas solicitudes de informacidn existla ung
razon poifica, pues dos congresistas del parfide de Fuerza Popular
requerian dicha informacion (reservadal. Es decir, ejecuté ef apartamiento
de los fiscales porque no e informaban acerca de un determinado caso
(Odebretch), que a su claro conocimiento Y por su affo cargo, conocia

que erareservado,

7. Declaracién testimonial de Aldo Leén Pdtiiiio, de fecha 01 de octubre de 2019
—fojas 2640/2646-:
El deciorante sefiaié que conocia al sefior Chavarry Valiejos y que fue su jefe
inmediato aproximadamente desde el 26 de julio 2018 hasta 07 de enero de
2019, fue designado como Secretario General de la Fiscalia de la Nacién por
el acusado ya que es un cargo de confianza. Ratificéd haber enviado el Oficio
N.2 6553-2018-MP-FN-SEG-FIN al fiscal Vela Barba, solicitando informacién
sobre presuntos cuestionamientos a ias condiciones del acuerdo de
colaboracién eficaz con Odebrecth precisando que habian pedidos de una
© dos congresistas scbre ello. Ademds dijo que, el sefior Pedro Chavarry antes
del 31 de diciembre de 2018, le informé que iba a retirar a los fiscales Vela
Barba y Pérez Gémez del EE Lavajato, no acorddndose lais razones, pero que

ello fue un aproximadamente un mes antes, cuando le indicd que estaba
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evaluando retirar a los fiscales anfes citados. Precisé que tomé conocimiento
que el sefior Pedro Chavany haria Ia remocion de los fiscales uno o dos antes.
-De esta deciaracién testimonial se logra acreditar que la intencidn del Fiscal
de la Nacion de remover a los fiscales Vela Barba y Pérez Gémez se habig
producido incluso con un mes de anticipacién al 31.12.2018 Y gue a pesar de
ello les solicitaba informacion de cardcterreservado, y luego de effo los aparto

de sus cargos.

8. Acta de Junta de Fiscales Supremos N. 939 —fojas 2745-:

tUevada a cabo el 04 de julio de 2019, da cuenta del pedido del ex Fiscal
Supremo Titular Tomds Aladino Gdalvez de convocar a los fiscales de! Equipo
Especial para que informen sobre algunas cuestiones que se critican en la
prensqa, parficularmente en los casos de ODEBRETCH y OAS, tai peticion fue
respaldada por ios fiscales Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos vy Rodriguez
Monteza. Por lo gue se acordd citar a los fiscales integrantes del equipo
cargo de los casos antes citados, entre ellos Vela Barba vy Pérez Gémez. Los
mismos que no acudieron g Ias citaciones de la Junta de Fiscales Supremos
sehalando que fenian diligencias programadcs.

9. Acta de Junta de Fiscales Supremos N. 942 —fojas 2752/2777-:
En este documento consta que Pedro Chavarry Vallejos manifestd gue la
inasistencia de los fiscales del EE Lavajato anfe la convocatoria de Ia Junta de
Fiscales Supremos acontecia Por primera vez en ia historia del Ministerio
PUblico, sefialando que la excusa que puso el fiscal Vela Barba (o preoccupaba
y qQue consfituia “una seAdl reiterativa que el principio de jerarquia se ha
quebrado, si se le cita a la Junta es porque hay un tema delicado, grave, un
fema que a él también le interesa Y €50 es jo que ha venido sucediendo, por
lo menos durante mi gestién, {...J estos sefiores no cumplen con su frabgjo, no
sé cudntos adjunios tiene el sefor Perez, que puede encomendar esa

Vego, frasla intervencién del fiscal Aladino Gdalvez, expresd
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(véase pagina 2760): “{...) he formado mi propio criterio desde hace mucho tiempo,
no tenia el sustento para poder manifestarme, puesto que no habia tenido a la mano
ni siquiera el proyecto del ac verdo, cuando en su oportunidad quise colaborar con el
equipo especial, lo cité al doctor Vela Barba en una oportunidad, ef 17 de diciembre
def afio pasado, |{...J le envie un documenio en esa fecha Y me respondié que no
podia darme ia informacidn porque era un caso que se guardaba con reserva, {...)
como Fiscal de la Nacién estaba preguntando por el acuerdo, no con ka finalidad de
saber la estrategio de trabajo que iban a realizar en cuanto o su teoria del caso o a
quienes iban a citar o actuaciones iban tener, nada de eso, solo erq en ef extremo
de la reparacion civil {...) no lo sé pero es el caso que cuando no tenia base, ef sostén
del acuerdo, porque nunca lo fuve o la vista, pero ahora la sentencia judicial nos esté
permitiendo visualizar lo que reaimente ha sucedido con esfe Caso, a parte del tema
fundamenté mi resolucién del 31 de diciembre de 2018, ahora dicen gpor qué ef 31
de diciembre?, seguro queria esconder la situacion, mentira, queria dejar sin efecto

Suresolucion desde hacia meses {...)". Mds adelante se consigna que se refirid o
Dominge Pérez como una persona que ataca a todo el mundo Y NO respeta
a nadie, y que hacia mucho daofio ala institucion sugiriendo tomar un decisidn
que impligue un cambio, precisando: “(...) pero estas personas no deben estar
en el cargo un segundo mds, porque estan haciendo mucho dafo {...) yaes
tiempo de tomar una decisién drdstica™,

Asi también, se consigna que la Fiscal de la Nacién y Pdta. de la Junta de
Fiscales Supremos que existe una peticion tanto de Tomas Gdlvez como de
Pedro Chavarry que exige que los retire del cargo (refiriéndose a Velq Barba
y a Perez Gomez). Seguidamente se lee que Tomds Gdlvez le solicita a la Fiscal
de la Nacién que la solicitud de separacion de los fiscales dei EE Lavagjato sea
sometida a votacidn, lo que no fue aceptado por ésta, incluso el ahora
acusado Pedro Chavarry sefiala: “ef tema es delicado y creo que usted fiene
que pensario bien”. La sefiora Fiscai Suprema Zoraida Avalos reitera gue dicho
pedido pueden formularlo individualmente, pero que esa decisién de
designacién y retiro dei cargo le compete Unicamente a ella como Fiscal de

la Nacién, st Fedro Chavary sefialé que te gustaria que de una

.....
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vez se tome la decision de lo que estaban hablando “para bien o para mai”
y "quisiera que se tome Ia decisién de lo que se haga o no, a fin de poder
acudir a ia Comisién de Fiscalizacién del Congreso de la Republica, para que
fome conocimiento de Ias actuaciones {...)", lo que provocd que la sefiorg
Fiscal de la Nacién expresara io siguiente: “Tomo esto como una amenaza de
que si no les concluyo sus designaciones (refiriéndose g Rafael Vela y José
Domingo Pérez), van a ir a la Comisién de Fiscalizacion del Congreso, entre
lineas entiendo eso y el doctor dice si, entonces io fomo como una amenaza”,
respondiendo Chavarry Vallejo que no lo tome como amenaza pero que
Témas Gdlvez tampoco estaba de acuerdo.

- Los dos medios probatorios anies resefiados dan cuenta de ung clara
intencién por parte de Chavarry Vallejos de remover de SUs cargos a los
fiscales Domingo Pérez y Rafael Vela, esto incluso con posferioridad al 31 de
diciembre de 2018, fecha de jos hechos imputados en ia presente instruccion,
s decir, como no pudo retirarlos cuando fue Fiscal de la Nacién, buscaba los
mecanismos para que Ia fitular del MP lo hiciera, y de no obtener sus propdsito

sostuvo acudir of Congreso de I Repubilica.

10. Oficio N.° 2381-201 9-FSCEE-MP-FN, de 23 de setiembre de 2019 y sus anexos —
fojas 2820/1912-:
Mediante este documento, el Fiscal Superior Rafael Velq, remite
documentacion que sustenta Ia conducta del procesado Pedro Chavarry
para entorpecer sus labores. En sintesis, lo Que sostuvo el fiscal superior y de las
documentales anexadas se tiene lo siguiente:

* Con Oficio N.° 785-2019-MP-FN, de 14 de noviembre de 2018, el Fiscal
de la Nacién Pedro Chavany le solicité informar acerca delias carpetas
fiscales que girabon en el Equipo Especial a su cargo, o cual fue
atendido el 19 de noviembre de 2018, g fravés del Oficio N.° 729-2018-

FSCEE-A —fojas 2832-.
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Mediante Proveido N.° 026456-201 8-MP-FN-SEGFIN, de 20 de noviembre
de 2018 ~fojas 2839-, la Secretaria General del Ministerio PUblico solicité
ampliar la informacién brindada, lo cual fue atendido con Oficio N.°
461-2018-FSCEE-MP-FN, de 22 de noviembre de 2018 ~fojas 2840-.
Se tiene (os Oficios N.° 006543-2018-MP-FN-SEGFIN, N.° 006544-2018-MP-
FN-SEGFIN, N.° 006545-2018-MP-FN-SEGFIN, N.° 006546-2018-MP-FIN-
SEGFIN, a fojas 2862, 2865, 2868 y 2871, respectivamente, mediante los
cuales el acusado Pedro Chavarry Vallejos, a través del Secretario
General Aldo Ledn, les solicité a los Fiscales Provinciales del Equipo
Especial informacion sobre Ias carpetas fiscales que habian sido
informadas anteriormente por e Fiscal Superior Vela Barba. Los fiscales
provinciales integrantes del Equipe Especial, hicieron saber sobre este
requerimiento al Coordinador dei Equipo (Vela Barba) mediante Oficios
N.® 2275-2018-MP-FN-EQUIPO ESPECIAL-1D, de 17.12.18 —fojas 2861, N.°
250-2018-FSUPRAPCEDCF-MP-FN-EE-2D, de 1 7.12.18 —fojas 2844-, N.° 3] 2-
201 8-EE/FSUPRAPCEDCF-MP-FN-3D, de 17.12.1 8 ~fojas 2867-, N.° 46-2018-
FSUPRAPEDCF-MP-FN/EE-4D, de 17.12.18 ~fojas 2870-,
Bl Fiscal Superior Vela Barba, indicd que dichos requerimientos de
informacioén estaban dirigidos a buscor incongruencias o diferencias
entre lo ya informado por su despacho como lo remitido por los Fiscales
ProvincCiales habida cuenta que la situacién de las carpetas fiscales no
habian variado ya que las solicitudes del Fiscal de la Nacidn fue en un
lapso de tiempo corto, en este documento precisd que: “buscabdg
generar mecanismos para cesar de sus cargos al suscrito y a los fiscales
provinciales del Equipo Especial”. También se advierte que el Fiscal
Superior sefiala que su cese del 31 de diciembre de 2018 interfirié con
las diligencios de declaraciones programadas en Brasil, asi como la
suscripcion del Acuerdo de Colaboracién Eficaz por las personas
naturales y juridicas acogidas o dicho proceso especial programado
' ef de 2019 que se llevaria a cabo en rasil, v las
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deciaraciones de festigos brasileros como Jorge Simoes Barate, Sergio
Nogueira Panicalli, entre otros, fijados para el 14 al 18 de enero de 201 ?,
también en Brosi.

- De esta documental y sus anexos, este érgano jurisdiccional advierte
una conducta, por parte de Pedro Chavarry, a conocer informacion
reservada; ademds de solicitar la misma Informacién a diversos
despachos, como pretendiendo encontrar alguna razén que le de
fundamento para quitarle la confianza a los infegrantes del Equipo
Especial y consecuenternente apartarios. También tenemos que af
apartar a los fiscales Vela Barba y Domingo Pérez del equipo especial
Lavajato, el 31 de diciembre de 2018, se produjo una afectacién af
normal desarrollo de fa investigacién y el proceso especial. Finalmente,
se hace mencién que los cuestionamientos af acuerdo venian por
parte de dos congresistas de Ig Republica y que incluso esfo se
respondic en la audiencia de prisién preventiva confra Keyko Fujimori.

T1. Oficio N.° 006553-2018-MP-FN-SEGFIN, de 03 de enero de 2019, suscrito por el
Secretario General Aldo LESN PATINO —fojas 2873-;
Este documento acredita que, efectivamente, el acusado Chavarry Vallejos
solicitd informacién al Equipo Especial sobre la suscripcién del acverdo de
colaboracion eficaz con la empresa ODEBRETCH.

12. Recorte periodistico de Andina - Agencia Peruana de Noticias, cuyo titulo es
"Acverdo con Odebrecht ya no se suscribird el 11 de enero” —fojas 2894-2900:
Da cuenta gue el fiscal Domingo Pérez confirmé que el acuerdo con la
empresa Odebrecht ya no se suscribird el 11 de enero Como se tenia previsto,
culpando a Pedro Chavary de afectar el desarrollo de las investigaciones

(removerlos y luego reponerios en el cargo).
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13. Recorte perlodistico de América Noficias, cuyo titulo es “Lava Jato: suspendern
firma de acuerdo con Odebrechi y toma de declaraciones” —fojas 2899/2900:;
De igual manera, informa que el acuerdo con Odebrecht ya no se llevaré a
cabo el 11 de enero. El fiscal Domingo Pérez senald que el vigje que debian
redlizor los integrantes de la Comisién Especial de Lava Jato quedo
suspendida hasta nueva fecha luego que Pedro Chavany lo refirara del cargo
junto con Rafae! Vela el 31 de diciembre de 2018. Informd que tampoco se
llevaria o cabo las declaraciones a Jorge Barata y ex funcionarios de

Odebrecth prdgramc:dos desde el 13 0 16 de enero de 2019.

14. Recorte periodistico Perd Informa, de enero de 2019 —fojas 2901-:
En este articulo, el Procurador Ad Hoc, para el caso Lava Joto, Jorge Ramirez,
senald que en su opinidn ta decisién de Fiscal de la Nacidn de apartar de su
cargo a los fiscales Vela Barba y Domingo Pérez era inoportuna, pues
"estdbamos ad porias de firmar el acuerdo final, con esta decisién, creemos,
peligra la firma del acuerdo con Odebrecth en ef marco de la colaboracidn

eficaz",

15. Recorte periodistico de Radio Exitosa, titulado “Tras medidas de Chdvarry,
acverdo con Odebrecht ya no se suscribird el 11 de enero"-fojas 2902-:
En este articulo periodistico se aprecia: “Recordemos que hace unos dias el
fiscal Rafael VELA BARBA, [...] advirtié que era posible que debido a las
acciones de Pedro Chdvarry el acuerdo con Odebrecht haya sufrido algion
refraso”. Ei fiscal Domingo Pérez indicd que lamentablemente la decision de
Pedro Chavarry ha generado que se deban realizar estas gestiones a cargo
de Rafael Vela, y que esperaba que pudieran ser lo mds pronio posible.

1é. Recorte periodistico de La ley, fitulado “Tres fiscales supremos piden la

remocién de Rafael VELA Barsa y José Domingo"~fojas 2909- y Recorte
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Periodistico de UCI Noticias, titulado “Fiscales supremos piden remover a José
Domingo Pérez y Rafael Vela” —fojas 2910-:

Estos documentos periodisticos guardan relacién con el medio probatorio
sighado con el nimero 8 y 9. de la presente resolucion {Acta de Juntg de
Fiscales Supremos N. 942 y 939). se hace de conocimiento publico que los
fiscales supremos Tomds Galvez, Rodriguez Monteza v el acusado Pedro
Chavarry solicitaron ia remocién de los fiscales Rafael Vela y Domingo Pérez
de! EE Lavajato. En este segundo documento se puede leer Iq declaracion del
fiscai supremo Témas Gdlvez, quien senald que no habian pedido ef retiro de

todos los fiscales, sino unicamente de los dos antes sefialados.

- Los medios probatorios del 12 af 16, a criferio de este despacho supremo,
acredita que el retiro de los fiscales Velg Barba y Domingo Pérez obstaculizé
de alguna manera el desamollo de la investigacion y especificamente el
acverdlo de colaboracion eficaz que ya se encontraba pactado y con fechas
establecidas, lo que incluia vigje por parte de la Comisién Especial a Brasit.
Asimismo, abona a los otros medios de prueba que acreditan I forma en que
Pedro Chavarry planific y ejecutd el retiro de los fiscales antes acofados para
refrasar v obstaculizar el desarrolio del acuerdo. Las opiniones acerca def
retiro de los fiscales del equipo especial es que fue inoportuna. Y posterior g
ello, se tiene la intencién de remover a los fiscales a fravés de Ia junfa de

fiscales supremos.

17, Declaracién testimonial de José Domingo Pérez Gémez, de 12 de noviembre
de 2019 —fojas 2944/2957-
Respecto a esta declaracién testimonial, o mas resaitante relacionado a ia
presente insfruccién, de conformidad a ia acusacion fiscal, tenemos que el

declarante sostuvo las siguientes respuestas:
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IEL PER L

Pregunta N.° é: “Luego de ka solicitud de prisidn preventiva a la investigada Keiko Sofia
FUsMORI HIGUCHI [ ...] Pedro Chdvarry comenzé o hostilizar nuesiro desempefio fiscal”,
Pregunta N.° 7: “Se tomé conocimiento a fravés del testigo protegido [...] que Pedro
Chdvarry se habia puesto o disposicion de la investigada Keiko Sofia FUiMoR! HIGUCHI
con el objefo de que el grupo parlamentario que ella impuisaba no procesara fas
denuncias ensu contra en el congreso de I Republica... buscé enforpecer el proceso
de colaboracién eficaz con o empresa Odebrecht [...] fengo enfendido por
infermedio del doctor VELA BARBA que e solicité informacién y documentacion del
acuerdo de colaboracion eficaz con la empresa Odebrecht {..] se tomd
conocimiento que la remocién que hizo de Ia fiscal adjunta provincial Erika Delgado
(...] Fue una manifestacién o sefial de la sumisién de Pedro Chévarry a dichos intereses
politicos, buscé que el acuerdo que el acuerdo de cotaboracion eficaz se frustre, [...]
lo que conllevaba a que fa prueba personal y ia declaracion de Jorge Barata ¥a no
se recibiera y la documentacién de fos sisterna informaticos de la empresa
ODEBRECHT no se enfregara...”

Pregunta N.° 10: “[..] surgié un cierto malestar porque se estaba solicitando
informacién que ya anteriormente se habia dado respuesta a través del coordinador,
el sefior Rofael VELA BARBA™,

Pregunta N.° 12; “Pedro Chévarry empleando a ia asesora Rosa Banegas y personal
policial retiraron bienes que debian ser incorporados a la investigacion que se seguia
confra Keiko FUNMOR! HIGUCH!".

Pregunta N.° 13: “[...] elilegal deslacrado tuvo como objete la sustraccion del alcance
de la fiscalia de las evidencias en el caso seguido conira Keiko FUIMORI HIGUCH!".
Pregunta N.° 15: “[...] segin los videos extraidos de Ia camara de seguridad [...] se
observa a Pedro Chdvarry desiacrar, refirar, sustraer, desocupar foda evidencia de Ia
oficina de Juan Manuel Duarte Castro™.

Pregunta N.° 16: “[...] Rosa Banegas confesd su crimen sefalando que actud por
disposicion de Pedro Chdvarry”,

Pregunta N.° 20: [...] se ha hecho de conocimiento publico por medio de Ia prensa
de la declaracién prestada por Jorge Yoshiyama Sasaki [...] en ia que afirma la
posicion adoptada por Pedro CHAVARRY VALLEJOS para perjudicar ef proceso de
colaboracién que seguia el Equipo Especial {...}".

Pregunta N.° 27: “[..] el fiscal Pedro Chévarry alegaba posibles cuestionamientos por
informacién, supuestamente, recogido del Congreso de la Repuiblica, a fravés de jas
congresistas del grupo de Keiko FUIMORI HIGUCH {...}"".

Pregunta N.° 29: “[...] Pedro Chdvarry a través de Alvaro LEcw PATINO, su secretario
general, solicitd informacién del proceso de colaboracién eficaz”,

Pregunta N.° 30: “la modalidad por ia cudl se frusira la persecucion penal [...] se
pueden dar a fravés de érganos no directamente vinculados [...] pueden ser entes
empleables para amedentrar a quienes se conducen en el cumplimienfo del marco
de la Ley. [«] Burante el desempefio del fiscal Pedro Chévarry se negd el
requerimiesito de persongl éspacios fisicos y olros recursos necesarios {..)".

o«
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-De esta teslimonial se advierte que el acusado Pedro Chavarry Vallejos, en
su calidad de Fiscal de la Nacidn, comenzé o hostigar el trabajo del
declarante luego que éste, en el marco de i investigacion contra la sefiora
Keyko Fujimori [Lideresa del Partido Polftica Fuerza Popular], requidera Ia
medida cautelar de prisidn prevenfiva contra ésta. E fiscal deciarante hace
alusion expresa que es por medio de un festigo protegido tuvo conocimiento
que el ahora acusado Chavarry Vallejos se habia puesto a disposicién de ia
lideresa antes sefialada, es decir, Chavarry Vallejos cumplic con obstaculizar
las investigaciones en su contra y @ cambio Kejko Fujimori v su bancada en el
Congreso no procesaria las denuncias en su conira o las archivaria de plano.
El objetivo era que el acuerdo de colaboracidn eficaz se frustre.

Con esta declaracién aparece el primer indicio que da cuenta acerca de la
relacion estrecha entre el procesado Chavarry Vallejos y el partido Fuerza
Popular y especificamente con la procesado Keyko Fujimori Higuchi, quien le
ofrecia un blindaje pariamentario. Debemos recordar que dicho partido
politico tenia mayoria en el congreso por esos tiempos. Y debemos resaitar
que la informacién (de cardcter reservado) que solicitaba Chavamry Vallejos
era a proposito de solicitudes de dos congresistas del partido polffico antes
mencionado. finalmente, se toma en cuenta qQue segun el declarante el fiscal
de la nacién negd recursos logisticos y ofros recursos para el desemperio de

sus funciones.

18. Declaracién testimonial de Rafael Ernesto Vela Barba, de 13 de noviembre de
2019 —fojas 2962/2985-;

Respecto a esta declaracion testimonial, Io mds resaltante relacionado a g

presente instruccion, de conformidad a la acusacién fiscal, tenemos que el

declarante sostuvo las siguientes respuestas:

Dr. HUGO NUNEZ JULCA
JUEZ SUPREMO {n)
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Pregunta N.° é: “[...]. Los actos de hostilizacidn consistieron en pedidos concretos de
informacion en un primer término relacionade af acuerdo de colaberacion eficaz con ia
empresa ODEBRECHT. [...] Por difimo, la decision dei 31IDIC2018, buscaba de que no se
flevara a cobo la firma del acuerdo de colaboracion eficaz [..] y enfregas de
documentos del sisterng DROUSSYIS Y MYWEBDAY. "

Pregunta N.° 7: “El sefior secretario general de la Fiscalia de ta Nacién, Aldo LEON PATIRO
por encargo expreso del sefior fiscal de la nacién pidié un informe del acverdo de
colaboracidn eficaz con ODEBRECHT [..] objetivamente demostraba que se buscaba
acceder a informacién privilegiada que socavara las bases del acverdo de colaboracién
eficaz dentro del cual se habia aportado informacién documental y festimonial relevanfe
para ambos casos (Keiko Fujimorn v Alan Garcia)”,

Pregunta N.° 18: “Si, tanto en declaraciones o diferentes medios de comunicacién social,
en el Congreso de la Republica |[...] de forma conjunia con el fiscal Supremo Tomas
Aladino GALVEZ VILEGAS solicitaron formalmente que seamos nuevamente cesados en
nuestras funciones del equipo Especiai”,

- De las declaraciones verfidas por este testigo, quien era el Coordinador del
Equipo Especial de Fiscales del caso Lavdjato, se tiene que coincidentemente
con lo verfido por Domingo Pérez, sostiene que el Fiscal de la Nacién Pedro
Chavarry hostilizé o los fiscales del equipo especial, siendo su mecanismo el
pedido de informacién de cardcter reservada, con lo que buscabd razones para
apartar a los fiscales dei caso en mencidn y asi evitar la firma del acuerdo del
proceso especial, con lo cual se tendria informacién relacionada a las
investigaciones de Keiko Fuiimori y el ex presidente Alan Garcia. Deja constancia
de la propia version de fiscal superior en que habia una intencién definida en

apartarios de su cargo, incluso después de los hechos materia de instruccidn.

19. Nota periodistica Canal N, de 11 de noviembre de 2019, cuyo titular es; “Daniel
Salaverry descarfa haber coordinado acciones con Pedro Chavany" —fojos
3004-:

Esta nota periodistica da cuenta que el ex Presidente de! Congreso, Daniel

Salaverry Villa, integrante del partido politico “Fuerza Popular”, a través de su

cuenta de red sdgial “Twitter” publicd no cumplié con la finalidad del encargo
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porque le parecio incorrecto e ilegal, precisdndo que esa fue una de las razones
de su renuncia al partido Fuerza Popular. Ello en alusion, segun indicd: “Siempre
me opuse y crifiqué publicamente blindaje o Chavany y Cuelios Blancos”. Toda
esta informacién en rozén a ias deciaraciones que hdabria vertido Jorge
Yoshiyama Tanaka en sede fiscal, indicando que segun le habia manifestado
Vicente Silva Checaq, el seﬁor Salaverry Villa y Chavarry Vallejos se reunian en
forma sigilosa en diversos lugares para coordinar e apoyo de la Fiscalia de ia

Nacién a Fuerza Popular.

20. Transcripcién de las partes correspondientes solicitadas con relacién a audio
de la Junta del 14 de oclubre de 2019 (Acta de la Junia de Fiscales Supremos)
~fojas 3140-:

AQui se aprecia un pedido expreso de parte del fiscal supremo Tomds Gdlvez se

retirar al fiscal Supremo Pablo Sdnchez de la investigacion en su confra por el caso

“Cuellos Blancos™, esta peticion es apoyada por el procesado Pedro Chavarry

Vdllejos, el argumento central es ia falta de competencia, solicitando que se le

quite el caso para que lo investigue la Fiscalia de la Nacién: luego del debate

existié un supuesto acuerdo de separar al Fiscal Supremo Pablo Wilfredo SANCHE?

VELARDE de la investigacion de caso denominado “Cuellos Biancos”,

-Con esta docui‘nen‘rcl se logra apreciar que existia una conducta post

consumativa al hecho imputado de seguir obstaculizando las investigaciones.

21. Disposicion Fiscal N° 21, suscrita por el Fiscal Supremo Pablo SANCHEZ VELARDE,
de 246 de sefiembre de 2019 —fojas 3171/3214-:

Mediante el cual se dispone ampliar Ias Investigaciones preliminares en calidaa

de investigados a ios Fiscales Supremos Titulares Pedro CHAVARRY VALLEJOS ¥ Victor

Radl Rodriguez Monteza, como presuntos miembros de Ia orgonizacidn criminal

investigada.
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-Esta documentacion deviene en importante porque acredita las investigaciones
que se seguian en contra del fiscal supremo, y ahora acusado, Chavarry Vallejos.
Acredita que, en efecto, existia una razén para que éste v la lideresa del partido
Fuerza Polffico "Fuerza Popular”, pactaran intercambio de favores, como se ha
sefiglado en los medios de prueba resefados anteriormente, el acusado
obstaculizaria las investigaciones del caso Odebretch mientras que si sus
investigaciones llegaban al Poder Legislativo seria blindado con el apoyo def

partido politico antes mencionado.

22. Recorte Periodistico del diario “La RepiOblica”, de 21 de agosto de 2019 —fojas
3217 y reversa-:

En esta documental se fiene que, el fiscal supremo Pedro Chévarry afirmé que no
se arrepiente de haber removido de sus cargos a los fiscales Rafael VELA BARBA v
José Domingo PErez GOMEZ del Equipo Especial Lavajato en diciembre de 2018.
Asimismo, segin la nota periodistica, deciard que: “Me refracté por que los
designados en su reemplazo [...] me dijeron que la coyuntura los obligaba a
desacofar la designacion [...] no me arrepiento de lo que hice”.

- Acredita el conocimiento del ahora acusado Pedro Chavairy Valiejos que el
retiro de los fiscales Vela Barba y Dominge Pérez constifuyeron, en ese momento,
una muestra de obstaculizacion def proceso especial de Colaboracion Eficaz con
la empresa Odebrecth. Sabia que dichos magistrados estaban en dicho proceso
especial y precisamente por esas fechas los refira del cargo, y como se ha
acreditado en los primeros medios de prueba, fue de forma abrupta y sorpresiva
para los nuevos designados, quienes no permanecieron en el cargo ni 48 horas.

Acredita ademds que,

23. Impresion de extractos del llamado “Chat la Botica” ~fojas 3218-3220-,
Conforme a la lectura de las conversaciones se advierte que el doctor Pedro

Gonzaio CHAVARRY VALLEIOS era respaldado por el partido politico Fuerza Popular
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-Demuestran que la posicién del Partido Politico “Fuerza Popular”, estaba ligada
y acorde al manejo que venia realizado Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEIOS como
Fiscal de la Nacidn, incluso dejan saber su apoyo porlas denuncias hechas contra
personas de ofros parfidos politicos, y advierten que podrian sacarle audios en su
confra ya que estos no son controlados por nadie. Abona al hecho que entre ef
acusado Chavarry Vallejos y Fuerza Popular existié un acuerdo reciproco de
profeccidn, cada uno en su respectiva institucién. Aqui se advierte un acuverdo

para blindar a Chavary.

24, Acta de confinuacién de declaracién de imputado Jorge Javier Yoshiyama
Sasaki, de 04 de noviembre de 2019 —fojas 3560-3571-:

El declarante se encuentra procesado en el Expediente N.° 00299-201 7-0-5001-JR-
PE-01. en la pagina 9, de su declaracién de fecha va indicada se consigna que
sefald: “VICENTE SILVA CHECA tambidn me informo que Ig persona encargada de
comunicarse en forma reservada con el exfiscal de la Nacién PEDRO CHAVARRY VALLEJOS
@ nombre de KEIKO SOFfA FUIMORIHIGUCHI, era ef ex congresista DANIEL SALAVERRY, en
ese momento vocero de la bancada de FUERZA POPULAR. SILVA CHECA me comentd
que ambos PEDRO CHAVARRY VALLEIOS y DANIEL SALAVERRY se juntaban de forma
sigitosa en sitios diferentes y acordado por tercero, hasta a veces cambiaban de caro
para llegar a sus reuniones, las reuniones eran para coordinar apoye mutuo, entre la

Fiscalia y el PARTIDO FUERZA POPULAR".

- Esta declaracién, abona a la relacién de intercambio de favores y necesidad
Politica de Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEIOS de ser blindado por el Partido
Polftico Fuerza Popular, a cambio de obstaculizar ias investigaciones en contra de

la lideresa del partido.

25. Acta de Conlinvacién de declaracién testimonial de tesfigo protegido TP-
2017-55-3, de 17 de octubre de 2018 —fojas 3589/3596-:

El declarante sefiald: “Se dio el archivo definitivo de la denuncia contra el fiseal
CHAVARRY, con lo cual los de la Cupula [...] esperan que el fiscal de I nacién actie
para remover of fiscal JOSE DOMINGO PEREZ .. .J o sacarlos de las investigaciones contra
el partido politico FUERZA POPULAR y los casos LAVA JATO... Existiendo como ésias mds
situaciones similares orientadas a obstaculizar las investigaciones que conoce ef fiscal
JOSE PEREZ {...)". _
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-El testigo protegido da cuerita que ante ef apoyo brindado al fiscal de Ia nacién
Pedro Chavarry para el archivamiento de su denuncia dentro del Congreso de
la Republica, obviamente con mayoria del partido Fuerza Popular, el ahora

acusado dirfja sus acciones a retirar de las investigaciones df fiscal Domingo Pérez.

26, Acta de Continvacién de declaracién testimonial de testigo protegido TP-
2017-55-3, de 31 de octubre de 2018 —fojas 3597/3602-

El declarante sefiald: El testigo sefiala que fiene conocimiento que ingresé una

nueva denuncia constitucional contra Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS,

presentada por el Procurador Amado ENCCO y que en una sesidn plenaria han

sacado al congresista Rolondo Redtegui como integrante de la Comisidn

Permanente y en su reemplazo han puesto a la congresista Gladys Andrade con

la finalidad de conservar la mayoria de votos y el manejo de dicha comisién.

- Se advierfe el mecanismo para mantener mayoria en la Comision Permanente
del Congreso por parte de Fuerza Popular y con esto seguir asegurando el

blindaje ofrecido a Pedro Chavarry ante una nueva denuncia en su contra.

27. Capturas de pantalla del denominado “Chat la Bolica”, los cuales fueron
entregados por el testigo protegido TP-2017-55-3 —fojas 3609-3656-:

De estas conversaciones, entre los miembros de este grupoe de Chat Virtual,
quienes pertenecian al partido politico de Fuerza Popular se llega a estabiecer
una clara concertacion para salvaguardar al acusado de ios intentos de acusario
constitucionalmente. Los detdiles de tos mensajes con mds repercusion para esta
instruccién serdn citados al memento de realizar la valoracién probatoria.

- Otorgan coherencia y acreditan el pacto enfre el acusado Chavarry Vallejos,
para enforpecer la labor probatoria, y la "contraprestacién” del partido politico

favorecido con las acciones del acusado.
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28. Acta de declaracién festimonial de ia ex congresista Rosa Maria Barkra

29,

Barriga, de 29 de setiembre de 2020 —fojcs 4080-4093-:
La testigo declarante, entre la informacién més resaltante que proporciond

en esta instruccidn tenemos:

Pregunta N.° 10: La comisién que yo presidf pidié informacidén al Ministerio Piblico de
manera continua desde el inicio de sus actividades hasta el fin de sus actividades (...},
Pregunta N.° 11: [..]. Le pedi en 2 oficios que pudiera alcanzarnecs el acuerdo de
colaboracién eficaz o los términos del acuerdo de colaboraeidn eficaz {...).

Pregunta N.° 41: No soy responsable de un regisiro de visitas de una institucién con fo
cual no tenge vinculacién mas que como visitante.

- Sobre esta testimonial se debe considerar que acredita que los pedidos de
informacién reservada por parte de la Congresista Presidenta de un Comisidn
del Congreso, lo cual dio razones o mofivos para que ante la negativa del EE
Lavajato de proporcionar dicha informacion, refiraran a los fiscales Vela Barba
y Domingo Pérez. Se aprecia un mecanismo para remover a los fiscales o al
menos para obsfaculizar Ja investigacién en el caso con la empresa
Odebrecht,

Acta de declaracién testimonial de Ja ex congresista Yesenia Ponce Villarreal
de Vargas, de 29 de seliembre de 2020 —fojas 4098-4104-:

La testigo declarante, entre Ia informacion mds resaltante que proporciond
en esta instruccidn tenemos:

Pregunta N.° 2: Respecto a si solicito informacion ai Fiseal de ia Nacién sefiala que
dado que salid en la prensa y como congresistas deben hacer las averiguaciones:
"[...]. Porellos se tomd la decisién en mi Despacho de oficiar al Fisca de fa Nacién [.. ]
para que nos informe, nos de la informacién sobre ese caso”.

Pregunta N.° 9: “[._.] yo lo que queria era tener informacién [...] perolo que sisupe era
que ese documento tenfa que estar dirigido af Fiscal de la Nacidon que estaba en ese
momento {,..)"

Pregunta N.2 15: “yo firmé un documento donde se pedia informe dirigido al Fiscal de
la Nacion”,
-Acredita que la ex congresista de lo bancada de Fuerza Popular, solicitd

informacion reservada respecto al proceso especial de colaboracién eficaz,
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lo que habria razones para que el procesado Chavarry Vallejos refire a los

fiscales Vela Barba y Domingo Pérez.

30. Acta de declaracién testimonial de J'orge Javier Yoshiyama Sasaki, de 05 de
octubre de 2020 —fojas 4106/4112-: |
El testigo declarante, entre Ia informacién mds resaltante que proporciond en

esta instruccién tenemos:

Pregunia N.° 18: “[...] me informd que el ex congresista Daniel Salaverry se habig
reunido con ef sefior Pedro Chdvarry [...] v se encargaba de hacerle legor mensajes
de Keiko Fujimori {...)".

Pregunta N.° 19: S asi es. |...] irataban de ser lo mds discreto, inclusive hasta en una
ocasién hasta habia cambiado de vehiculo |{...).

Pregunta N.° 20: " [...] el propésito del apoyo def Sefior Pedro Chdvarry sdlieran a
favor las investigaciones en confra de Fuerza Popuiary por ofro lado se le iba a ayudar
al sefior Pedro Chdvarry por parfe del partido”,

Pregunta N.° 22: §i, asi es,

Pregunta N.° 23: [...] lo que se buscaba era que &, a fravés del Dr Chdvarry todas
estas investigaciones saigan favorable.

Pregunta N.° 24: §i, se le iba a dar el apoyo af sefior Chdvarry.

Pregunta N.° 25: §i asfes. o _

Pregunta N.° 26: §i, [...] fue la posibilidad de que el sefior Pedro Chévarry saque af
fiscal Domingo PEREZ GOMEZ de lorinvestigacion. :

Pregunia N.° 28:[...]. Puvedo afirmar que parte de la estrategia era retirarlos parg que
salgan favorables las investigaciones de Fuerza Popular y Keiko Fujimori,

Pregunta N.° 33: ...} para que ayude en las investigaciones contra el portido.

-El testigo con esta declaracion da cuenta de! acercamiento y pacte que
existia entre Fuerza Popular y Pedro C havarry Vallejos. Por un lado para que ef
partido lo favorezca o blinde en las investigaciones a nivel del congreso a
cambio de que éste en éofidcd de Fiscal de la Nacién, obstaculice g
investigacion en el caso Odebrecth, donde se encuenira vinculada ia lideresa
Keiko Fujimori, y para eflo, materializé su conducta apartando a los fiscales a
cargo del caso, hechos por los cudles se le imputa ¥ se abrio esta instruccion.
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PARTE TERCERA

I. Consideraciones del delifo materia de imputacién: Encubrimiento reql.-

1. Bl articuio 405, del Cédigo Penal, modificado por el articuic 2, del Decreto
Legislativo N° 9824, que prevé y sanciona el delito de Encubrimiento Redl estipula

lo siguiente:

“Atficulo 405° - Encubrimiento real

Et que dificulta ia accién de ia justicia procurando la desaparicién de las huellas o
prueba del delito u ocultando los efectos del misrmo, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de dos ni mayor de cuafro afios. Si ef hecho se
comete respecto a los defitos previstos en los arficuios 152 af 153 A, 200, 273 al 279-
D, 296 ai 298, 315, 317, 318-A, 325 ai 333; 346 of 350 o en el Decreto Ley N° 25475
(Establecen la penalidad para los defitos de terrorismo o los procedimienios para
la investigacién, la instruccién y el juicio), la pena privativa de fibertad serd no
menor de siete ni mayor de diez afos y de ciento ochenta a frescientos sesenta %
cinco dias-mulfa.”
2. En principio, e! tipo penal del encubrimiento real requiere que exista un delito
precedente, esto es, un delito cometide con anterioridad. De acverds con el
autor Miguel Polaino-Oriss se frata de un delito de estructura compleja, conforme
ala cual se exige la sucesién secuencial de dos delifos: un primer delito cometido
Por un sujeto A, y un segundo delito (e! de encubrimiento), diferente del primera,
pero dependiente de é&l. En este punto, debemos entender que ei arficulo 405,
del Codigo Penal al aludir al delito precedente, se estd refiriendo al delito en

sentido estricto, quedando excluidas las faltas.

3. En el delito de encubrimiento real el sujeto activo (el encubridor) puede ser

cualquier persona, salve quien haya participado del delito antecedente, puesto

* Publicado en el diario oficial Bl Peruano el dia 22 de julio de 2007, ‘
¢ POLAING-ORTS, Miguel: en Defifos conira la administracion de justicia. Ung infroduccion a la reguiacion de
aigunas figuras en.el CAigo Penal Espaiol: publicada en Revista Oficial del Poder Judicial; ARo 4-5: Afio 3010-

2011 pdg. 391,
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gue no se sanciona el auto encubrimientos; asf en el Recurso de Nulidad N.° 2168-
2010 Tumbes, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia sefiald:

“{...) presupone que e sujeto encubridor no haya tomado parfe como autor o
participe, pues la esencia de este injusto penal es favorecer la situacién del autor

del deiito encubiertc'’.

4. Si bien el sujeto activo puede ser cualguier persona, Por no requerirse de unag
condicion especial del agenie para poder apreciar la existencia det delito de
encubrimiento real, no obstante, debe considerarse que tras la incorporacion del
articulo 46°-A del Codigo Penal, conforme al arficulo Unico de la Ley N° 308758,
constituye circunstancia agravanie del delito que el sujeto activo se aproveche
de su condicion de miembro de las Fuerzas Armadas, Policia Nacional, autoridad,

funcionario o servidor pUblico.

5. El sujeto pasivo es el Estado. El bien juridico futelado s el normal desarrollo y
correcto desarrollo de la administracién de justicia como estructura orgénica
contemplada por la Constitucién Politica del pais consagrada para que el Poder
Judicial pueda cumplir la misién jurisdiccional que constitucionaimente le fue

concedidg? 10,

6. Bl delito de encubrimiento real se comete cuando se “dificulta la accién de la

justicia”, entendiéndose por “dificuliar"! el "Poner dificultades a Igs pretensiones

de alguien, exponiendo jos estorbos que a su logre se oponen’ o "Hacer dificil

glgo, infroduciendo_obstdculos o _inconvenientes que antes no tenia”: en

concreto, es redlizar una labor obsiruccionista come entorpecer, estorbar,
impedir o frabar. En cuanto a la “accion de la justicia”, conforme lo ha

¢ Literal c) del numeral 9.4 de la Casacién N° 581-2015 Piura.

7 Pagina web: hitpsy/fimg. nfent/uploads/2020/11 /R
{Ppdf.

3 Publicado en el diaric oficial £ Peruanc ef dia 29 de noviembre de 2018.

? Asi 1o ha referido g Sala Penal Especicl, citando al autor Jorge Hugo Alvarez, en el Expediente N° 44615-2019-1
{1-2019} al resoiver en este proceso la Excepcidén de Naturaleza de Accidn mediante Auto de Apelacion
[Resolucién N. ° 9] del 02 de julic de 2020 (véase el tercer pdrrafa del numeral 2.5.2, pdgina 57).

1 En sentide similar, en &l Quinto Considerando del Recurso de Nulidad N° 1412-2009 Lima, se reconoce que ol
bien juridico futelado es e normal vy comecto desarrofio de la administrocion de Justicla (Pagina web:
hitp:/ fwww nomos. pefalpriydencio/R-piel 41 2-2009 pdlf}.

H Definiciones segum gnario de'la Real Acadernia Espaficia: hitps//dle rag gs/dificultar,
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determinado ia Sala Penal Especial, tal frase permite advertir cudl es ef objeto de
proteccidn juridico penal, sefalando ademds "Es dicha accién (de la justicia), con
fodo lo que ampliamente significa y contiene, la que se pone en peligro con el
comportamiento de estorbar, impedir, frabajar, en una paiabra “dificultar”, e implica esa
suerfe de obsfruccionismo que se implementa confra las agencias del Estado,
encargadas e inmersas en el sistema de justicia entendida integraimente; es dectr,

comprende a fodas las instituciones relacionadas con la persecucién penai2,

7. De acuerdo a la Casacion N° 581-2015-Piura existen dos modalidades de
encubrimiento real, esto es, se han tipificade dos maneras de dificultar la accidn

de la justicion
a) Procurar la desapariciéon de las huellas o pruebas del delito; v,

b) Oculiar los efectos dei delito; adicionalmente se considera como
compaonente de la tipicidad objetiva, a la exigencia de que la accion sea

idonea para alcanzar el efecto de dificultar ia accidn de la justicia’.

8. "Procurar” es "hacer diligencias ¢ esfuerzos™ para que suceda algo. Procurar
ro implica alcanzar el objetivo o finalidad. es tratar de conseguiro's. En el casc
del encubrimiento real se haceh diligencias o esfuerzos para que desaparezcdn
las huellas o pruebas del delito; “[...] se trata de un delifo de mera acfividad (fambién
denominado de aclividad} que no exige o no requiere un resulfado material de efectiva
lesién al bien juridico, mucho menos que fuera consistente en la efectiva desaparicion

de las huelias o pruebas del delifo precedente4, (Las negritas son nuestras;

12 Fundamento 2.5.2 del Auto de Apelacion {Resolucidn N. ¢ 9) del 02 de julio de 2020, Expediente N° 4615-201%-
1{1-2019}.

13 Asi también se ha considerado en lo Casacion N° 153-2017 Pivra, numercl 14.1 del Fundamento Décimo
Cuarto, citando al autor Monue! Frisancho Aparicio.

4 Definicion segdn el Diccionario de la Real Academia Espafiola: hitpsy//dle rae es/procurar.

15 En ese sentido, ef tipo penal de encubrimiento rea! hay que conceptualizario en mérito de la creacidn de un
riesgo o peligro para el bien juridico, bajo forma y mode establecido por la norma penal. Bl defrimento que
debe sufrir la justicia estd estructurada en un nivel tal gue su desarrolio faciico se concreta en lo mero actividad
representada por el intento de desaparicion u ocultamiento de las huellas o prueba del delito que obstaculizan
la justicia.

1¢ Noveno parrafo del lj
2020, Expediente N° 4

fento 2.5.4 del Auvto de Apelacion (Resolucion N.* 9) del 02 de julic de

“Ta) del Fundg
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9. «Procurar la desapariciony constituye una conducta diferente a udesaparecen:.
Procurar lao desaparicion de huellas es hacer diligencias o esfuerzos poro
desaparecer los rastros (sefales o vestigios materiales), elementos de juicio o
indicadores sobre lo centraimente imputado en el delito precedente. De otro
lado, procurar o desaparicidn de pruebas del delifo es hacer diigencias o
esfuerzos para desaparecer —conforme o ha definide la Sala Penal Especial- a
los elementos de juicio conducentes al cabal esclarecimiento de los hechos
mafteria de una investigacidn (sentido amplio}, lo que incluye también la prueba
en sentido estricto -la obtenida en el contexto del juicio oral publico y

confradictorio (salvo la prueba anticipada y la prueba pre constituida).

10. La segunda modalidad de! delito de encubrimiento redl se presenia cuando
se ocultan los efectos del mismo, Para Miguel Polaing-Orts? los efectos del delifo
son aquellas circunstancias o elementos que tienen su causa en el delite; en tal
sentido, ocultar los efectos del delite es esconder, tapar, disfrazar 0 encubrir las

consecuencias materiales de la comisién de un delito.
11. En resumen, conforme se sefidla en el Recurso de Nulidad N° 5084-2006 Lima:

“El tipo penal de encubrimiento real [...) se perfecciona o satisface plenamente -
consumacién tipica- con la sola redlizacién de actos destinados a desaparecer

las huellas o pruebas del delito, o con la realizacion de actos de oculfacién de los
efectos del mismo, como formas de dificultar Ia accién de la justicia”. {Las

negritas son nuestras).

12. La conducta se agrava cuando el encubrimiento real se produce respecio a
los delitos previstos en ios articulos 152 al 153 A, 200, 273 al 279-D, 296 ¢l 298, 315,
317, 318-A, 325 al 333; 346 al 350 o en el Decreto Ley N°® 25475 (Establecen la
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pendlidad para los delitos de ferorismo o los procedimientos para la

investigacion, la instruccidn y el juicio).

13. En el aspecto subjetivo. es necesaric que concurra el dolo, esto es,

conocimiento y voluniad de los elementos de o parte objetiva del tipo.

PARTE CUARTA

Prueba Indiciaria - Contexto histérico - Valoracién Probatoria

1. De ia Prueba Indiciaria:

1. En la Parte Segunda de ia presente resolucidon hemos establecido lo
concerniente a la "prueba”; no obstante ello, comresponde precisar que la
prueba puede ser directa o indirecta, y, respecto a esta Uiliima, también
denominada pruebda indiciaria, es aquella que se dirige a demaostrar la certeza
de unos hechos (indicios) que no son constitutivos del delito objeto de acusacion,
pero de los que, a fravés de la Iégica vy de las reglas de la experiencia, pueden
inferirse los hechos delictivos v la participacion del acusado; ademds, ha de
molivarse en funcidn de un nexo causal y coherente entre los hechos probados
—indicios- y el que se frate de probar — delito’s.

2. Asimismo, el Tribunal Constitucional arribd en el fundamento juridico nimero
veinticinco, de la sentencia recaida en el expediente N.° 00728-2008-HC/TC -
caso Givliana Llamoja Hilares-, que:
“si bien el juez penal es libre para obtener su convencimiento porque ho estd
vinculado a reglas legales de ia prueba y, enfonces, puede también llegar a la

conviccién de la existencia det hecho delictivo y ia parficipacion del imputado,
fravés de la prueba indirecta {prueba indiciaria o prueba por indicios), serd preciso

BSAN MARTIN CASTRC, rocesal Penal. Segunda Edicidn. Dos volimenes. Lima: Editorial Grijley.

2006, Pag. 855,

Dr. Ry P retaria .
izgnto 2 SUPEMO (g) gyl Suprt 8 ccn
gado de investigacion Preparatoria ge Ja cm&ﬁf& a: duatuiz doia Ropuatics

Corte Suprema de Justicia de 1a Repubiica



B CORTE SUPREMA JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA

mm DE JUSTICIA Sentencia -Acusado: Pedro Chavarry Vallejos
POPER IUDCIA DE LA REPUBLICA {Caso: Remocidn de los Fiscales de! EE Lavajato)
R M EXP. 04615-2019-0-5001-SU-PE-01 ~ A.V. 01-2019

empero que cuando ésta sea ulilizada, quede debidamente explicitada en i
resolucién judicial; pues no basta con expresar que Ia conclusion responde a las
reglas de la iégica, fas mdximas de la experiencia o a los conocimientos cientfficos,
sino que dicho razonamiento l6gico debe estar debidamente exterionizado en la
resolucion que la contiene {...)".

3. En consecuencia, el drgano judicial tiene como presupuesto, para construir sus
resoluciones, la prueba acopiada en el proceso, ia que no estd limitada a la
prueba directa, sino fambién a la prueba indiciaria. De tal manera, teniendo en
cuenta el Acuerdo Plenario nimero 1-2006/ESV-22, del 13 de octubre de 2004,
establecio como precedente vinculante, en el fundamento cuarto del Recurso
de Nulidad N.° 1912-2005/Piura, que con relacion a la prueba indiciaria sefaié

que:

“{...] se tiene lo expuesto por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en
doctrina que se comparte, que la prueba por indicios no se opone a esa institucion
fAsuntos Pahm Hoang contra Francia, sentencia del veinticinco de sefiembre de
mii novecientos noventa y dos, y Telfner contra Ausifia, sentencia del veinte de
marzo de dos mil uno]; que, en efecto, materialmente, los requisitos que han de
cumplirse estan en funcidn tanto al indicio, en si mismo, como o la deduccién o
inferencia, respecto de los cuales ha de tenerse el cuidado debido, en tanto que
lo caracteristico de esta prueba es que su objefo no es directamente el hecho
constitufivo del delito, fal y como esté reguiado en fa ley penal, sino otro hecho
intermedic que permite llegar al primero por medio de un razonamiento basado
en el nexo causal y idgico existente entre los hechos probados y los que se trata
de probar; que, respecto alindicio, {a) este -hecho base- ha de estar plenamente
probade -por fos diversos medios de prueba que autoriza la ley-, pues, de lo
contrario, seria una mera sospecha sin sustento real alguno; (b) deben ser plurales
0 excepcionalmente Unicos, pero de una singular fuerza acreditatives; (¢) fambién
concomitantes ol hecho que se frata de probar -los indicios deben ser periféricos
respecto ol dato fdctico a probar y, desde luego. no todos lo son- (d) y deben
estar inferrelacionados, cuando sean varios, de modo que se refuercen entre sy
que no excluyan el hecho consecuencia -no solo se frata de surninisirar indicios,
sino que estén imbricados entre sk que es de acotar que no todos los indicios
tienen el mismo valor, pues en funcidn a ia mayor o menor. posibilidad de
alternativas diversas de la configuracion de los hechos -ello estd en funcidn af nivel
de aproximacién respecte al date tdctico a probar- pueden clasificarse en débiles
y fuertes, en que los primeros Unicamente fienen un valor acompadante vy
dependiente de los indicios fuertes, y solos no tienen fuerza suficiente para excluir
la posibilidad de que los hechos hayan ocurido de ofra manera -esa es, por

4N
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ejemplo, la doctrina legal sentada por el Tribunal Supremo espaiol en fa senfencia
del veinficinco de octubre de mil novecientos noventa y nueve que aqui se
suscribe-; que en lo atinente a la induccién o inferencia, es necesario que sea
razonable, esto es, que responda plenamente a las reglas de la Idgica v de ia
experiencia, de suerte que de los indicios surja el hecho consecuencia y que enfre
ambos exista un enlace preciso y directo {...)".

4. En esa linea de ideas, este Despacho Supremo considera importante sostener,
que una correcta estructura metodoldgica de valoracidén de la prueba personal
y documental, requiere; en primer lugar, un andlisis individua! de la misma, v en
segundo lugar, un examen global de ios resulfados probatorios. Sobre la primera
fase, la doctrina especidiizada, ha disenado cualro tépicos concretos de
ponderacidn, es decir, juicio de fiabilidad; interpretacidn de los medios de
pruebaq; juicio de verosimilitud, comparacion entre los resultados y los hechos
dlegados. Y respecto de la segunda etapa, la exigencia reside en gue la
acreditacién de los hechos objeto del proceso, se consiga sobre la base de todas

las pruebas que hayan sido incorporadas’?,

iI. Hechos imputados:

1. Los hechos materia de acusacion contra Pedro Gonzaio Chévarry Vallejos, son

que, en su calidad de Fiscal de la Nacidn, realizd las siguientes acciones:

i) Mediante el Oficio N°6553-2018-MP-FN-SEGFIN, emitido con fecha 17 de
diciembre de 2018, solicitd informacion ol Equipo Especial sobre g
suscripcion del Acuerdo de Colaboracién eficaz con la empresa
ODEBRECHT, pese a que legalmente el proceso de Colaboracion Eficaz
tiene la calidad de reservado.

N} Mediante Resolucién N° 4853-2018-MP-FN, emitida con fecha 31 de
diciembre de 2018, removié a los fiscales Rafael Vela Barba y José

Domingo Pérez Gdémez del Equipo Especial del Ministerio Publico a

TN
lo. Lo Prueba en

“
Horoossnmmmnnmm

{ Nuevo Procesal Penal, Academia de la Maogistratura, Lima 2009, op.
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pocos dias de suscribirse el citado Acuerdo de Colaboracidn Eficaz. Esto
habria tenido como finalidad dificuliar el acopio de medios probatorios
en las investigaciones a cargo del Equipo Especial en el caso
ODEBRECHT con la findlidad de sustraer de las investigaciones fiscales

en curso a miembros del partido poltico Fuerza Popular.

2, Para este drgano jurisdiccional, [a solicitud de informacién (pfimer hecho) y el

apartamiento o cese de los Fiscales Rafael Vela Barba y Domingo Pérez Gémez

del Equipo Especial Lavajato (segundo hecho), haciendo una apreciaciéon y

valoracion de forma aislada, no constituiian ilicito penai. En esa limitada

apreci

acién, se advierte que ha sido desplegado el argumento central de

defensa —fécnica y material- del procesado Chavary Valiejos, véase lo siguiente:

i) Declaracién Instructiva de Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLESOS, de fecha 30
de seliembre de 2019 -fojas 261872628, en su respuesta a la pregunta 8,
sefald: “es alfribucidn del fiscal la designacion v exclusién de los fiscales
designados a determinados casos, en virtud del arficulo 1 y 64 de ia Ley
Orgdnica del Ministerio PUblico, asi como también el inciso 12, del articulo
36 de la Ley de Correra Fiscai™.

ii} Acta de Informe oral, de 06 de mayo de 2019, fojas 4375, en donde tanto
el procesado y su defensa técnica desplegaron e mismo argumento antes

sehalado.

3. Los articulos 1y 4, de la Ley Orgdnica el Ministerio Publico (D.L. 052), senalan |

lo sigui

ante:

“Articulo 1.- El Ministerio Publico es el organismo auténomo del Estado que tene
como funciones principales ia defensa de la legalidad, los derechos ciudadanos
ylos intereses publicos, la representacion de la sociedad en juicio, para los efectos
de defender a la familia, o los menores e incapaces y el interés social, asi como
para velar por la moral publicar la persecucidn del delito y la reparacién civil,
También velard por la prevencién del delito dentro de las limitaciones que resultan
de la presénfeNey y por la independencic de los érganos judiciales y la recta
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administracion de justicia y las demds que le seficlan la Constitucion Politica del
Per( y el ordenamiento juridico de ia Nacién.

Articulo 84.- Ef Fiscal de la Nacién representa af Ministerio Publico. Suv autoridad se
extiende a todos los funcionarios que lo infegran, cualesquiera que sean su
categoria y actividad funcional especializada.”

4. Es claro que las acciones desplegadas por el acusado Chavarry Valiejos han
sido desplegadas cuando era Fiscal de la Nacién {lo que no es materia de
cuestionamiento]. Ahora bien, contrariamente al argumento antes resenado,
precisamos que, el hecho o circunstancia que una persona {en este caso alto
funcionario) actle dentro de tos margenes de su rol funcional, no descarta la
posibiidad de cometer una conducta ilicita, que genere un riesgo prohibido, que
atente un bien juridico, o que eleve un riesgo permitido. En tal sentido, Ia
conducta del acusado Chavamry Vailejos, aun cuando ha sido desplegada
dentro de su rol funcional -fiscal de fa Nacién-, con las facultades que la
Constitucion y la Ley fe otorgaban, es posible sea relevante para el derecho

penal.

$. Para aribar a esa certeza, resulta necesario analizar y valorar todos los medios
de prueba acopiados durante la instruccion, de conformidad con el articulo 280,
del Codigo de Procedimientos Penales®, realizar un andlisis integral, v, ademdas
situarnos en el contexto histérico de los hechos materia de acusacién.

lll. Contexto historico y valoracién probatoria;

1. Corresponde remitimos al inicio de todo este procedimiento, asi, en la denuncia
Constitucional N° 288, interpuesta confra el ex Fiscal Supremo Pedro Gonzalo
Chavarry Valiejos por la presunta comision de los delitos de encubrimiento
personal y real, del 08 de enero de 2019 -fojas 2365-2373-, se adjuntd, o

Disposicion N° 94, suscrita por el Fiscal José Domingo Pérez Gémez del 21 de

S
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diciembre de 2018 -fojas 2374-2384-, que constituye la noticia criminal?', la cual

dio origen a la presente instruccién, en esta disposicion se seficia;

“3.1. A pesar de los precepios normalivos de reserva y confidencialidad del
proceso de colaboracién eficar sefialados anteriormente, se ha tomado
conocimiento que el sefior Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos, Fiscal de fa Nacion,
a fraves del secretarico general Alde Ledn Patifo, ha efecutado actos para
enforpecer u obstruir al acuerdo de colaboracién eficaz con la empresa
Odebrecht. En efecto, se ha recabado cob.-'c: del Oficio N.® 006553-2018-MP-FN-
SEGFIN fecha el 17 de diciembre de 2018, por el cuai Ledn Patifio, por encargo de
Chavarry Valiejos, solicita ol fiscal superior coordinador det Equipo Especial Rafael
Ernesto Vela Barba le informe sobre “presuntos cuestionamienios” a las
condiciones en las que se habria suscrito ef acverdo de colaboracidn eficaz con
fa empresa Qdebrecht.

3.2. De igual modo, se ha tomado conocimiento del Oficio 898-2018-FSCEE-MP-FN,
fechado el 18 de diciembre de 2018, por ef cual el seAor Rafael Vela Barba, Fiscal
Superior Coordinador del Equipo Especial, hace referencia de Ia preocupacion
que existe por parte de los fiscales del Equipo Especial de que la instancia de fa
Fiscalia de la Nacidn pretenda descalificar el acuerdo de colaboracién eficaz con
la empresa Odebrecht, puesto que se hace apreciaciones de desaprobacion o
acverde que solamente han sido expresado publicamente por Rosa Maria Barfra
Bamiga, Congresista de Fuerza Popular, conforme se procede a citar:

“Sumado a lo expuesto, es de precisar que causa profunda preocupacion
que se esté requiriendo informacién sobre el acuerdo de Colaboracion
Eficaz con ia empresa Odebrechf cuando el mismo ain no ha pasade el
control de legalidad por el érgano jurisdiccional. Lo que a nuesiro entender
constituiria un acto de infromision o la labor fiscal que se estd realizando,
ya que solicita informacién sobre un tema que por mandato legal es
reservado en el contenido de fas cldusulas del mismo, interpreténdose este
pedido como una nueva hostilizacién en ef ejercicio funcional de los
fiscales del Equipo Especial. Puesto que, a esta soficitud de informacién, se
tiene que adicionar las condiciones precarias en las cudles se vienen
desempefiando la labor fiscal, pese o confar con oficinos fistas para ser
ocupadas, asi como la atencidn de pedidos de informacidn redundantes
y procesos disciplinarios aperturados de oficic, con los que se distrae los
pocos recursos humanos y fogisticos que se tenen,”

3.3, En el presente caso, procurar que el proceso de colaboracién con la empresa
Qdebrecht no concluya satisfactoriamente, como se ha detferminado en la

21 Respecto a gy s delitos de encubrimiento personal y real por Pedro Gonzalo Chavarry

valejos.
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liferalidad def Oficio N.° 006553-2018-MP-FN-SEGFIN, va a implicar que fas diversas
fuentes de pruebas oblenidas hasta este momento en el caso seguido confrag
Keiko Sofia Fujimori Higuchi y ofros, por el delito de Lavado de Activos, no puedan
emplearse en un posible juzgamiento; asi como tampoco se pueda recibir mayor
informacion o documentacién y el aporte de nuevos testimonios de funcionarios
de Odebrechf que coadyuven a fa posicién de cargo del Ministerio Pablico.

3.4. El arficulo 404 del C.P. se encuenira consiruido finalistamente para evitar todo
de acfividad de ayuda o colaboracién prestada a los autores o participes del
defito que buscan eludir la accidn de o justicia. Por tanto, las acciones dolosas
destinadas a obstruir o entorpecer la colaboracion eficaz con Odebrecht y de sus
funcionarios tienen como finalidad que los sujetos actualmente procesados logren
sustraerse de la persecucidn penal. Por ejemplo, pretender que fracase el proceso
de colaboracion para que Jorge Barata no declare en juicio.

3.5. De igual modo, la esencia del articulo 405 del C.P. es prohibir que se favorezca
la situacién del autor o participe del delito con actos de encubrimiento que
dificulten ia accidn de la justicia. Por ejemplo, fas acciones dolosas destinadas a
obstruir o enforpecer la colaboracion eficaz con Odebrecht que tienen como
finalidad que la empresa no eniregue las fransferencias de dinero registradas en
los sistemas Drousys y MyWebDay de Ia Caja 2 de la Divisién de Operaciones
Esfructuradas de QOdebrecht.

3.6. La actuacién de Chdavarry Vallejos antes descrita, simplemente demuesira que
se ha consumado su instrumentalizacién para favorecer los intereses de la
Imputada Keiko Sofia Fujimori Higuchi, en el proceso seguido contra efla y el
partide politico Fuerza Popular por el delito de Lavado de Activos. En este punto,
es necesario hacer un recuento de fa informacién recabada en Ia investigacion
de como se ha gestado la legal adhesién del Fiscat de la Nacién g la causa de
Fujirnori Higuchi,

3.7. El Testigo Protegido TP 2017-55-03 en su declaracién del 17 de octubre de 2018,
entre varios temas abordados, seficid lo siguiente: “KEIKO FUJIMORI ordena apoyar
al fiscal PEDRO GONIALO CHAVARRY a fin de que sea elegido el nuevo fiscal de
la nacién, ella hizo un comentado en esas reuniones del COMITE POLITICO, de las
que se realizan los dias lunes, indicando que CHAVARRY debe ser el nuevo fiscal
de la nacion™. Asimismo, el TP 2017-55-03 manifestd: "Una muestra de este TPOYOo
del partido politico FUERZA POPULAR hacia el fiscal PEDRO CHAVARRY, fue por
efemplo no acumular las denuncias constitucionales confra éste. Sobre Ia
acumulacion de denuncias, esto es posible cuando existen varias denuncias. £n
el caso del fiscal CHAVARRY, la primera denuncia que entra es la del congresista
MARCO ARANA, creo que es la denuncia 227; sin embargo, existen otras mds
confra el HscaN\CHAVARRY como la del congresista GINO COSTA, pero ésta no ha
sido acgmulady ni tampéco procesada. La infencién del partide politico FUERZA
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POPULAR es ir framitando individualmente las denuncias, con la finalidad de tener
presionado al fiscal PEDRO CHAVARRY VALLEJOS con ia findlidad de obtener
beneficios futuros en el MINISTERIO PUBLICO y principaimente en las
investigaciones contra el parlido politico FUERIA POPULAR especificamente
framitadas en el despacho del fiscal DOMINGO PEREZ GOMEL, o quien ademds
quieren destruir como lo indicaron textucimente. Muestra de eflo es que en la
votacion de la Sub Comisidn de Acusaciones Constitucionales, después de Io
votacion del informe del congresista JUAN SHEPUT que recomendaba que se
proceda con la denuncia por infraccidn constitucional contra el fiscal CHAVARRY:
y habiendo sido ese dia miércoles 10 de actubre de 2018 resultado del debate
que no proceda fa acusacion y por lo fanto se archive dicho informe, es que
posteriormente o dicha sesidn se escuchd comentarios de parfe de un congresista
de FUERZA POPULAR que el fiscal CHAVARRY después de esfo ya debe dar alguna
senal, en clara alusion al favorecimiento plasmado en el archivo de su denuncia;
por los dias siguientes en las instalaciones del Congreso hizo de conocimiento que
la fiscal adjunta Erika Delgado habia sido removida del cargo; fo cual habria
constituido la sefial de que el fiscal CHAVARRY estd actuando, esfo Gtime como
anfesala a fa sesion de la Comision Permanenfe que se realizé el dig lunes 15 de
oclubre de 2018, donde como se pudo ver piublicamente, se dio el archivo
definitivo de la denuncia contra elfiscal CHAVARRY, con lo cual LOS DE LA CUPULA,
KEIKO, ANA, PIERE Y VICENTE, esperan que el fiscal de la nacién acibe para
remover al fiscal JOSE DOMINGO PEREZ y regrese o sv fiscalia de origen o sacado
de las investigaciones confra el partido politico FUERZA POPULAR y los casos LAVA
JATO que viene conociendo™.

De igual manera, el Testigo Protegido TP 2017-55-03 en su declaracion del 31 de
octubre de 2018, indicd lo siguiente: “Por ofro lade, deseo agregar que fengo
conocimiento de que ha entrado una nueva denuncia constitucional Presentada
por el procurador AMADO ENCCQO confra el FISCAL DE LA NACION GONZALO
CHAVARRY VALLEJOS, Ia cual la ha hecho suya ef CONGRESISTA GING COSTA por
un fema formal. Por temas de Procedimiento, necesitan los votos suficientes en Ia
COMISION PERMANENTE, motive por el cual ayer en la Sesién Plenaria, han sacado
al CONGRESISTA ROLANDO REATEGUI como integrante de dicha comision y han
puesto a ia congresista GLADYS ANDRADE en su fugoar; esfo con la finalidad de
conservar la mayoria votos vy el manejo en dicha comisién. Bl retiro del
CONGRESISTA ROLANDO REATEGUI de la Comisidén Permanente ha sido sorpresivo
y arbilrario, ya que en ningon momento fue comunicado™.

3.8. Aunado a eflo, mediante acfa de enirega de documentos del testigo
protegido TP 2017-55-03, de fecha 17 de octubre de 2018, se hace entrega de una
conversacion por el chat grupal denominado “ta Bofica” de fo apficacion
Telegram, en la cual se pudo observar entre fo mds resaffante o siguiente: “Keiko
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es una persona correcla y le estdn haciendo un cargamonfon caviar...” , Mifagros
Salazar Nuevo a fas 09:01 horas comenta; “Seria bueno g Victor nos pase la
entrevista de Angel Delgado en canal N de hoy donde fiene una posicién neuvfrai
y sutilmente respalda a Chavarry”, Ursuia Letona comenta: “se va armar la tercera
guerra mundial PS fiene cierto respaido en la FN pero Gonzalo Chavarri empezd
de técnico [...]".

Cabe precisar, que mediante escritfo de 23 de octubre de 2018, el TP 20 17-55-03,
proporciona a la fiscalia impresiones de mds conversaciones del chat titulado “LA
BOTICA”, infegrado por 19 miembros, en dichas conversaciones se observa {o
siguiente: “Heéctor Becerril Rodriguez a las 22:07 horas escribe “Asi es con la versién
de un “aspiranie” g colaborador eficaz y sin que se pruebe io dicho quieren
fumbarse o Chavarry, en fodos los candles la caviarada pidiendo su renuncia, en
este tema fenemos que ser muy fuerfes asi toda prensa nos ataque”, Rosa
MariaBartra a las 22:09 horas escribe “Seria temerario dejarmos arrinconar,
corresponde resisti, es un asunto de supervivencia, ademds 1os que estdan
informados {me refiero al pueblo) estdn con Chavarry”, Asimismo, con fecha 01
de sefiembre, se observa en el Chat lo siguiente: Héctor Becerril Rodriguez “Si
Chaovarry pertenece o la organizacién criminal fos cuellos blancos del puerto los
audios que lo relacionan? Seguidamente, se observa ung imagen del Twitter de
Armando Canchaya a kas 09:32 horas, donde Pier Figari a las 09:32 horas comenta
“Eso serc reportado a la Junta de Fiscales y haré que Chavarry slenta respaldo”,
también comenta:

“Amigos el audio de ayer en el que aparece e fiscal de la Nacién electo
Chavarry evidencia x la manera en g ha sido soltado g es la Gima bomba
del binomio odiador Pablo Sénchez/GustavoGorriti, Debemos declarar:
Lamentamos esta crisis y hay que hacer una reforma yal... pero flegar a
exfremos de g fodos los g hablan con el Sr. Hinostroza deben renunciar es
caer en exiremismos... el pais necesita reforma y cordura... ese “renuncien
todos" no es precisamente una muestra de cordura sino es caer’ en ia
frampa de un operativo maquiavélico que apunta no solo o la reforma sino
a descabezar instifuciones objetivos politicos y no patidticos [...]".

3.9. Alrespecto, es necesario anotar el fundamento festado en ja Resolucidn No.
07 del 31 de octubre del 2018, del Expediente No. 299- 2017-36, por el cual el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional establece la vinculaciéon de
Pedro Chavarry Valiejos a los espurios intereses del partido politico Fuerza Popular,
a partir de la Informacidn mencionada en los numerales precedentes: “Se hace
alusion a (Fs. 7503-7504), de un blindaje & Chavarry alendiendo a las denuncias
que se habian formulado en conkra de este tenfa que framitarse de manera
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de tener presionado al fiscal Pedro Chavarry Vallejos, con la finalidad de tener
beneficios futuros en el Ministerio PUblico y principaimente en los investigaciones
confra el partido politico “Fuerza Popuiar”, especificamente tramitadas en el
despacho del fiscal Domingo Pérez, o quien ademds quieren destruir como lo
indicaron fextuaimente; muestra de ello es que la vo facién de ia Sub Comision de
acusaciones constitucionales, después de Ia votacién delinforme, con antesala o
la sesién de ia Comisién Permanente que se realizd el dia 15 de octubre del 2018,
donde, como se pudo ver piblicamente se dio el archivo definitivo de g denuncia
conira ef fiscal Chavarry;. con lo cuallos de “La Cipula” Keiko, Ana, Pier y Vicente
esperan que el fiscal de la Nacién actie para remover ol fiscal José Domingo
Pérez v regrese o sy fiscalio de on’gen'o sacarfo de las investigaciones conira el
partido politico “Fuerza Popular” v los cases Lava Jato gque viene conociendo”,

3.10. En sumq, se habrian configurado las conductas prescritas en los tipos penaoles
antes descritos, por cuanto la voluntad criminal del encubrimiento se ha verificado
con los actos destinados a que fracase ef proceso de colaboracidon con fa
empresa Odebrecht y sus funcionarios, puesto que se procura sustraer de la
persecucién penal a Keiko Sofia Fujimori Higuchi y, de igual modo evitar que ifas
pruebas (elementos de conviccidn) sean recabados por la fiscalia del Equipo
Especial para ef caso 55-2017.

No se debe oividar, que el verbo “susfraer” no debe fimitarse a su acepcién literal
sino en el senfido de la accidn material de impedir que ef encubierto pueda ser
investigado, perseguido o condenado por la comisién de una conducta delictiva
en la que se ha incurrido, tal como se ha recogido en la Casacion No. 221-2012
Moquegua, anfes citada™. (Las negritas son nuesiras)

2. En el apartado cuarto de la acotada Disposicién ~folios 2380-, se sefiala:

“4.1. En el presente acépite, no se volverd a hacer mencién de Ia conducta
develada con el Oficio No. 006553-2018-MP-FN-SEGRN, puesto como se ha
sefigladoe en pdrrafos anteriores ese acto configura el encubrimiento que procura
el sefior Chavarry Vallejos, como Fiscal de la Nacién, ol obstruir o enforpecer el
acuerdo de colaboracion eficaz con Odebrecht, No obstante, se hard una
exposicion de ofros actos, que, a modo de Indicics. concomitantes, describen Ia
conducta desplegada por el actual Fiscal de la Nacién para que fracase la
accion persecutoria det Equipo de Fiscales contra Keiko $Sofia Fujimori Higuchi v el
pariido politico Fuerza Popuiar.

4.2. E Testigo Protegido en decioracién precitada seficld: “se escuchd
comentarios de parte de un congresista de FUERIA POPULAR que el fiscal
CHAVARRY después de eslo ya debe dar alguna seidl, en clara alusién al
favorecimiento plasmado en el archivo de su denuncia; por fos dias siguientes en
las instalaciones del Congreso se hizo de conocimiento que la fiscai adjunta Erika
Delgado habiq sido removida del cargo; o cual habria constituido ‘i sefial” de
que el fiscel CHRVARRY esté actuando, esto Uitimo como ontesala a la sesidn de
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la Comision Permanente que se realizé el dia lunes 15 de octubre de 2018 en
efecto, se ha constatado con la Resolucion de la Fiscalia de Ia Nacién No. 3620-
2018-MP-FN del 1] de octubre de 2018, que Pedro Chavarry Vatiejos cesd -sin
motivacién alguna- en el cargo de fiscal adjunta provincial o Erika Delgado Torres,
cuando se enconfraba en plena ejecucién de un allanamiento en el Caso SGF 55-
2017; esto permite enfender, que Chavary Valiejos accedid a la solicitud del
partido politico Fuerza Popular de mermar a los fiscales que venian investigando
a Keiko Soffa Fujimori Higuchi.

A pesar que con Oficio No, 550-2018-FSCEE-MP-FN del 12 de ociubre de
2018, o Coordinacion del Equipo de fiscales solicité la reincorporacién de
la fiscal cesada, efio no ha ocurido hasta la fecha, afectando el regular
desempefio de la actividad de investigacion. :

4.3. La vinculacidn de Pedro Chavarry Vallejos con el partido politico Fuerza
Popular se encuentra acreditada con su declaracion prestada el 30 de noviembre
de 2018, en lo que éste sefala que los conductores del actual Congreso de lg
Repubiica le recomendaron coniratar para la Fiscalio de la Nacién ol asesor Juan
Manuel Dyarte Castro, como a confinuacién se procede o citar:

“31. USTED HA SENALADQ EN RESPUESTA A LA PREGUNTA FORMULADA POR
LA REPRESENTANTE DE LA PROCURADURIA QUE USTED HA CONVERSADO
CON JUAN MANUEL DUARTE CASTRO ANTES DE QCUPAR EL. CARGO DE
FISCAL DE LA NACION; SE LE SOLICITA QUE PRECISE LAS CIRCUNSTANCIAS
COMO CONOCE A LA PERSONA DE JUAN MANUEL DUARTE CASTRO

Testigo dijo: —&n primer lugor, por recomendaciones por personas
vinculadas a fa conduccién del Congreso, en la busqueda de buenos
efementos, pues ics que habian estado anteriormente no me satisfacian en
esa labor, vi un perfil de un profesional conocedor y que podia cumplir de
alguna manera & ENLACE necesario con ef Congreso de fa RepUblica se
lo he dicho a él y como a cualquier funcionario de confianza que la
entrega de la carta de garantia se puede retirar en cualquier momento
por el incumplimiento con el retiro de confianza. Fueron entrevistados
varios profesionales que querion ocupar el cargo de enlace con el
Congreso de la Republica, pero af final me decidi por este sefor".
Afendiendo, a esa relacién de Chavarry Vallejos con el partido Fuerza
Popular, se tiene en cuenta que en ef Oficio 898-2018-FSCEE-MP-FN se dejé
constancia que las apreciaciones de desaprobacién ol acuerdo con
Cdebrecht solamente han sido expresados publicamente por Rosa Maria
Barfra Barriga, Congresista del partide politico mencionado, quien ademds
visitd a Pedro Chavarry Vallejos.un dic antes de la audiencia da apelacién
de Fujimori Higuchi, sin que se haya registrado su visita en o Fiscalia de Ia
Nacién.

4.4, Olro de los aspectos que es necesario resaltar, s la gecién desplegada por
Pedro Chavarry Vallejos para afectar las relaciones con el equipo de procuradores
de la Fuerza de Tarea Lava Jafo del Ministerio Publico Federal Parand., quienes son
los pares de los fiscales peruanos y a quienes se recurren para actuar los diligencias
de tomgs-de, jones de los funcionarios de Qdebrecht en ef Brasil. Pues,
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suscrifo por el fiscal superior Coordinador del Equipo Especial de Fiscales, Rafael
Ernesto Vela Barba, ef cual es dirigido of secretario general Aldo Ledn Patino, en
respuesta al Oficio N° 6257-2018-MP-FN-SEGFIN de fecha 03 de diciembre de 2018,
en el que se da cuenta que la Fiscalio de la Nacién ha buscado afectar ias
relaciones con el equipo de procuradores de la Fuerza de Tarea Lava Jato: “Es de
precisar que el mencionado apoyo de ia Fuerza de Tarea Lava Jato del Ministerio
Publico Federal no Parand a nuestro entender guarda relacion con la lucha fronfoi
que todos los paikes de la Regién demuestran contra ja corupcién v los actos
de lavado de acfivos, cuestionarse una nota espontdnea de apoyo hacia fiscales
homdlogos constituiria una mezquindad que no seria acorde con un Estado
democrdtico”,

4.5, Por difimo, la permanencia de Alonso Pefia Cabrera Freyre en lao Jefatura de
la Unidad de Cooperacion Judicial internacional de la Fiscalia de fa Nacién, a
pesar de que se ha solicitado a Pedro Chavarry Vallejos, con Oficios Nos. 779-2018-
FSCEE-MP-FN y 810-2018-FSCEE-MP-FN, suremaocion porias faltas denunciadas ante
la Fiscalia Suprema de Confrof inferno, las mismas que afectan el desemperio de
las investigaciones de los fiscales del Equipo Especial. Asi se fiene que la Fiscalia
Suprema de Conirol interno, en la Resolucion No. 1848-2018-MP-FN-FSC! del 28 de
noviembre de 2018, sefiald la interferencia que tuvo Pefia Cabrera Freyre en el
dilgenciamiento de la deciaracién de Marcelo Qdebrechf, precisamente, en Ia
carpeta SGF 55-2017, a confinuacién, se citara ia parte pertinente:

“39. En tal sentido, se acdvierte, por un lado, Ia necesidad de esclarecerias
razonas ¢ molivos que tuvo el fiscal superior cuestionado Alonso Radi Pefia
Cabrera Freyre para remitir los recaudos proporcionados por las
autoridades brasitiefias entre ellas las anotaciones del celular de Marcelo
QOdebrecht a ia Fiscalia Superior Nacional Coordinadora de Igs Fiscalios
Especializadas en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, v, por ofro lado,
determinar o descartar que tal actuacién haya fenido como finalidad
interferir en Ia labor dei fiscal provincial José Domingo Pérez Gémez
respecto a uvna eventual investigacion de ofras circunstancias que se
desprendiesen de las anotfaciones del ceivlar de Marcelo Odebrecht,
entre ellas lo relacionado a «AGH, supuesto factico que es subsumible
también en la falta disciplinaria prevista en el arficule 46°, numeral 20, de
la Ley N° 30483, Ley de la Cairera Fiscal «infervenir en una invesfigacion o
en proceso judicial conociendo la existencia de prohibicion expresas,
concordanie con la prohibicidn establecida en &f articulo 39°, numeral 7,
de la misma ley; wnfluir o interferir de manera directa o indirecta, en el
resuitado de las investigaciones fiscales que no estén a su cargon, mofivo
por el cual corresponde, asimismo, abrir procedimiento disciplinario conira
el fiscal superior Alonso Raul Pefia Cabrera freyre en este extremo”.

De igual modo, con el Oficio N° 779-2018-FSCEE-MP-FN, de fecha 28
de noviembre de 2018, suscrita por el fiscal superior coordinador del
Equipo Especial de Fiscales, Rafael Ernesto Vela Barba, el cual es
dirigido af Fiscal de la Nacién Pedro Chavary Vollejos, se dejo
constancia de ias inferferencias a la labor fiscal de parte de PefAa
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“1.- En la fecha, el fiscal superior provisional Alonsc Radl Pefa Cabrera
Freyre, Jefe de la Unidad de Cooperacién Judicial Infernacional y de
Extradiciones de la Fiscalia de o Nacién, ha brindado una enfrevista
televisiva a ia periodista Milagros Leiva Gdivez en el canal ATV [programa
periodistico ATV noficias edicién matinal). En la misma, se han revelado
datos correspondientes a las investigaciones en frdmite que se fienen ante
el Equipo Especial de Fiscales, mostrando la periodista cuadros que
presuntamente habrian sido proporcionados por el magisirado Pefia
Cabrera Freyre, puesto que &l habria tenido acceso @ dicha informacidén.
Siendo que lo relativo a los cuadros correspondientes al nimero de las
invesfigaciones y sus denominaciones como casos, fueron proporcionados
por este Superior Despacho ante pedidos expresos del jefe de la Unidad
de Cooperacién, que fueron remilicios en sobre cerrado por su naturaleza
raeservada {Oficios Nros. 221, 276 y 284-2018-FSCEE-MP-FN, documentos que
se adjuntanj.

2. En la precitada enfrevista ef jefe de o Unidad de Cooperacién Judicial
Internacional y de Extradiciones de ia Fiscalio de la Nacién, excediéndose
en sus funciones detalladas en el Reglamento de Organizacion vy Funciones
def Ministerio PUblico, refiere que decisiones procesales deberian tomar los
fiscales provinciales a cargo de las investigaciones en el Equipo Especial a
fin que se adopfen medidas de naturaleza real o personal contra
determinadas personas invesfigadas, evidente infromision en labor fiscal
que realizan los sefiores Fiscales José Domingo Pérez Gomez, Norma
Geovana Mot Godmez, German Judrez Atoche y Carlos Puma Quispe. Pues
precisamente g estos ditimaos, es a quien fue dirgido los comentarios en
relacién a cémo actuar e infervenir en los casos gue se encueniran a su
cargo. Las acciones que menciona para deferminados casos, vulnera la
autonomia e independencia fiscal de ios fiscales provinciales del Equipo
Especial, desconociendo asi lo establecido en la Constitucion Politica del
Perd y la Ley. Siendo que deniro de las normas de desarrollo constitucional
en refacion a la actividad fiscal propiamente dicha se fiene, o ka Ley
Crgadnica del Ministerio Publico- Decreto Legisiativo N° 052 fen adelonte
LOMP], y los cédigos adjetivos. En toda esa normatividad se da realce a la
autonomia e independencia fiscal en el ejercido de su funcién —cuando
hechos de connotacién delictiva son puestos en su conocimiento como
tifular de g accién penal ejerciendo en ese contexto las facultades que
se les han oforgado a quienes rediizan efectivamente la lobor de
investigacién en cada caso en concreto asighado. Aspecto gue se
menciona, puesto que el fiscal superior provisional Alonsc Radl Fefia
Cabrera Freyre, ol sefialar poblicamente que habria hecho, denota
inferencia en el frabajo de los fiscales provinciales, aseveraciones
incompatibles con su condicidn neviral de tframifador de las solicitudes de
asistencia infernacional, mucho mds graves y temercrias expresiones
cuando no fiene conocimiento defallado de las carpetas de
invesfigacidn®.

3. Nos hemos remitido a la Disposicidn que constituye ia nofticia criminal del delito

gUidamente, considerando que el ahora acusado
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Pedro Chavarry Vallejos ostentaba la prerogativa de antejuicio politico, la
denuncia constitucional siguié el framite correspondiente en el Congreso de Ia
Republica, de conformidad con el articulo 99, de la Constitucion Politica del Pery
y el Reglomento del Congreso. Ubicados en el contexto histérico y las
circunstancias que rodean los hechos imputados deben ser valoradas en su
conjunto como se ha sefalado, para déierminor. si efectivamente, entre el
acusado Pedro Chavarry Vallejos y el Partido Fuerza Popular existié un acuerdo,
pacto, o fratativa de intercambic de favores, cada uno deniro de las funciones
y facultades que les conferia la ley, y en este caso en especifico, si mediante el
uso de sus facultades como Fiscal de la Nacién, Pedro Chavarry cometid el delito

de encubrimiento por el que se le acusa.

4. Para continuar con el desarrollo del contexto histérico, el procedimiento que
siguid la noficia criminal y cémo llegd a sede jurisdiccional nos remitiremos a ia
Resolucion N.° 0%, de 02 de julio, recaida en el Expediente Incidenial N.2 4615-
2019-1 -"Excepcién de Naturaleza de accidén”, expedida por la Salg Penal
Especial de la Corte Suprema de Justicia, en cuyos considerandos juridicos 3.2,

3.4y 3.5, detalta de forma clara elio:

“3.2. Tramitacién del antejuicio politico

Es en el informe final emitido por la Subcomision de Acusaciones Constitucionales
del Congreso de la Repdblica, que comprende las Denuncias Constitucionales
N.°cs 243, 248, 270, 285 y 288 [ocumuladas) —diigidas conira el exfiscal de Ia
Nacién PGCHV y el fiscal supremo Tomds Aladine Gdlvez Villegas— donde
basicamente, en las signadas con los N.os 248 y 288, se pronuncicron sobre los
hechos de relevancia penol que se le ciribuyen a PGCHY, cdlificados como
presunto defito de encubrimiento real,

a} Denuncia Constilucional N.° 248

a.l. Fue presentada por la ceongresista Gloria Montenegro Figueroa, ef 3 de
sefiembre de 2018, ante la Subcomision de Acusaciones Constitucionaies del
Congreso de ia Repdblica y se sustenta en el informe N.° 01-05-2018-MP-FN, del 15
de agosto de 2018, elaborado por lo fiscal del Frimer Despacho de la Fiscalia
Provincial Penal Corporativa Especializada en Crimen Crganizado del Callao,
Sandra LCasiry, Castillo, ge pone en evidencia que la red de corrupcién de la
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organizacion criminal denominada “Los Cuellos Blancos™ involucra a los fiscales
supremos denunciados. Alf se sefiala que el colaborador eficaz, con clave
FPCC1308-2018, describe el crganigrama donde se precisa no solo la estructura
de organizaciones, sino que especifica qué una de fas finalidades de dicha
ofganizacion es confro!ar el Poder Judrc:af y el Ministerio Publico; también se
sefiala, entre otros, af exfiscal de la Nacién PGCHVY., Asimismo, se consigna, en el
punto 3.5 del precitado informe, que ka “finalidad de g organizacion es determingr
la mas aifa autoridad en el Ministerio Publico en base a una iégica de control” de
I institucicn.

a.2. Fue ompliada por la misma congresista con fecha 7 de eneroc de 2019,
incorporando, respecto al investigodo PGCHV. la infraccion constitucional of
articulo 146, inciso 2, y el defito de encubrimiento redl tipificado en el articulo 405
del CP. Los nuevos hachos que la sustentan se basan en la remocién del Equipc
Especial Anticorrupcion, conformado por los fiscoles Rafael Vela Barbg y José
Domingo Pérez, mediante Resolucién N.° 4853-2018-MP-FN, dei 31 de diciembre de
2018, vulnerando el principio de inamovilidad de los jueces y fiscales consagrado
en Ia norma constitucional, en concordancia con ef arficulo 15814 de la
Consfitucion Politica del Estado. Habria incurrido en el defito de encubrimiento real
af dificultar la accidn de la justicia procurando la desoparicién de las huellas ©
pruebas del delito u ocultando efectos del mismo, como consecuencia del hecho
antes descrito; impidiendo, con ia desfitucién de fiscales, ef desarrollo de la accién
investigadora y persecutforia del delito que involucra a PGCHY como infegrante
de la organizacién criminal denominada “Los Cuellos Blancos”.

b) Denuncia Constitucional N.° 288

b.1. Fue presentada por el congresista Gino Costa Santolalia el 8 de enero de 2019
ante la Subcomision de Acusaciones Constitucionales del Congreso de la
Republica y se sustenta en que el enfonces fiscal de fa Nacidn PGCHY, a través
del secretario general del Ministerio PUblico, Aldo Ledn Patifio, habria ejecutado
actos para enforpecer u obstruir el acverdo de colaboracion eficaz con Ia
empresa Odebrecht. Indica fambién que, segin Rafael Vela Barba, fiscal superior
coordinador del Equipo Especial del caso Lava jato, existia preocupacion de que
“[...] la Fiscalia de ja Nacion pretenda descalificar el acuerdo de colaboracion
eficaz con ia empresa Odebrecht, puesto que se hace apreciaciones de
desaprobacion al acuerdo que solamente han sido expresados por ia congresista
Rosa Bartra Bariga”. Existe riesgo de que. el referido acuerdo no concluya
satisfactoriamente, lo cual implicaria “[...] que fas diversas fuentes de prueba
obtenidas hasfa el momento en el caso seguido confra diversas figuras polfticas
por el delito de lavado de actives no puedan emplearse en un posible
juzgamiento; asi como tampoco se pueda recibir mayor informacion o
documentacion y el aporte de nuevos testimonios de funcicnarios de Cdebrecht
que cogd noen la posicién de cargo del Ministerio PUblico”. No se deben
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perder de vista los hechos ocuridos recientemente, referidos o la decisién
adoptada por el fiscal de fa Nacion de apartar de sus cargos a los fiscales Vela
Barba y Pérez Gémez, sin advertir el impacto que tendria en el desarrollo de las
investigaciones del caso Lava Jato y sin respetar el marco legal y constitucional
que reconoce, entre ofros, los principios de inviolabilidad y de autonomia e
independencia en el ejercicio de ia funcién fiscal a favor de ios integrantes de fa
institucion que dirigia. Los hechos descritos denotan un comportamiento ireguilar
y afeno a un fiscal de la Nacién con el rol que la Constitucidn Poltica le asigna y
pone en riesgo el desarrolio de las investigaciones en el caso Lava Jato, ademds
de olras que se hallan en curso y que suponen posiblemente el enframado mds
compilejo y grave de la corrupcion en i historia del pars,

b.2. £l informe final de lo Subcomisidn de Acusaciones Consiitucionales del
Congreso de la RepuUblica concluyd recomendando acusarlo por los delitos de
organizacién criminal y encubrimiento real; en consecuencia, se recomendd
suspenderio en el ejercicio de sus funciones y ponero a disposicion de la
jurisdliccidn ordinaria,

b.3. En dicho informe final {acdpite 2.2.3), se sostiene que el investigado PGCHV
habric  ejecutado una serie de medidas destinadas o enforpecer los
investigaciones del equipo especial Lava Jalo del Ministerio Poblico y con elflo
sustraer @ Jos investigados del denominado caso Cocteles, seguido contra
militantes del partido poltico Fuerza Popular. Dichas medidas habrian consistido
en diversos pedidos de informacidn af fiscal superior Rafael Vela Barba fiefe del
Equipo Especial Lava Jafo), de cese a varios fiscaies de dicho equipo v de
propagacion [via Twitter] de informacion que afectd las relaciones entre ef Equipo
Especial pervano y el Equipo Lava Jato del Ministerio Pdblico del Estado de Parand
(Brasill. Tales hechos respondian al apoyo proporcionado por el partido Fuerza
Popular a su gestion como fiscal de la Nacidn, lo cual se reflejé tanto en las
conversaciones del chat grupal denominado La Botika y en la no acumulacién de
las denuncias constitucionales interpuestas contra él anfe fa Subcomisién de
Acusaciones Constitucionales def Congreso de la Repubiica.

3.3. Hechos imputados y cdlificacién juridica

3.3.1. En la formalizacion de denuncia, la fiscal de ia Nacién precisa, en el frem f,
la siguiente imputacién: se imputa ol ex Fiscal de la Nacién PGCHY haber realizado
las siguientes acciones: i) Mediante ef Oficio N.© 6553-2018-MP-FN-SEGFIN, emitido
con fecha 17DIC2018, solicité informacién of Equipo Especial sobre la suscripcion
del Acuerdo de Colaboracién Eficaz con la empresa Odebrecht, pese a que
legaimente el proceso de Colaboracién Eficaz tiene la calidad de reservado. i)
Mediante Resolucidn N,° 4853-2018-MPFN, emitida con fecha 31DIC2018, removié
a los fiscales Rafael Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez del Equipo Especial
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Colaboracion Eficaz. Esto habria tenido como finalidad dificultar ef Qcopio de
medios probatorios en las investigaciones a cargo del Equipo Especial en ef caso
Odebrecht con la finalidad de sustraer de las investigaciones fiscales en curso a
miembros del partido polftico Fuerza Popular.

3.3.2, En igudl sentido, en el auto apertorio de instruccion, se consignaron como
hechos imputados los propuestos por el Ministerio Poblico.

3.4, Cdiificacién juridica

3.4.1. £ Ministerio PUblico indica que el delito imputado es encubrimiento real 1%
esta tipificado en el articulo 405 del CP, el cual sanciona a lg persona que dificulta
la accién de la justficia procurando la desaparicién de Ias huelics o pruebas del
delito v ocuftando los efectos del mismo. Cita como jurisprudencia el fundamento
juridico 9.4. de la Casacién N.° 851-2015/PIURA, emitida por ko Sala Penal
Permanente,

3.4.2. Respecto a la adecuacion de los hechos af tipo penal, sostiene:

12. Como se ha indicado la investigacién que fiene a su cargo el Equipo
Especial, y de modo concreto el fiscal provincial José Domingo Pérez
Gémez, confra Keiko Sofia Fujimori Higuchi, el partido poltico Fuerza
Popuiar y otros, por el presunto delifo de Lavado de activos {en presunta
organizacion criminal] y ofros delitos, contenida en la Carpeta Fiscal N.° 55-
2017 {caso Cocteles), tiene relacién con el procedimiento de colaboracion
eficaz al que se ha sometido o empresa Odebrecht con la finalidad de
obtener informacién de los funcionarios de dicha empresa que permita
esclarecer los diversos casos de vinculados a los aclos de corrupcion en los
gque habria incurido dicha empresa y que se vinculg con distintos
investigados y casos, uno de estos es el denominado “Caso Cocleles”,
seguido conlfra mififantes del partido politico Fuerza Popuiar,

13. Ef denunciado PGCHYV en su condicién de Fiscal de la Nacién habria
soficitado aof Equipec Especial del Ministerio Publico informacion relativa af
acverdo de colaboracién eficaz con la empresa Odebrecht, mediante el
Oficio N.° 6553-2018-MP-FN-SEGFIN, en el cual pedia que el Fiscal Superior
Rafael Vela Barba e remita un informe sobre fos “presuntos
cuestionamientos” a las condiciones en las que el citado acuerdo se
habria suscrito, io que habria vuinerado el cardcter reservado del proceso
de colaboracion eficaz que se desprende del inciso 7 del articulo 2 del
Decreto Supremo N.° 007-2017-1US, ello habria afectado el proceso de
colaboracion eficaz con la referida empresa, v por ende, la no obtencién
por parte de los fiscales del equipo especial de informacién relevante para
levar-adelante sus investigaciones, como por ejemplo los regisiros en fos
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sisternas Drousys y MyWebDay de la coja 2 de la Divisién de Operaciones
Estructuradas de la empresa Odebrecht.

14. Asimismo, medianfe Resolucién N.° 4853-2018-MP-FN el ex Fiscal de I
Nacién dispuso la remocién de los fiscales Rofael Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémez del Equipo Especial, o pocos dias de suscribirse e
citado acverdo de colaboracién eficaz en un caso de suma complejidad,

15. En este sentido, en el caso concreto ha existido una directa vulneracién
al bien jurigico protegido con ef presente fipo penal, como es la corecta
administracion de jusficia, “en la medida que el delito de encubrimiento
impide el regular ejercicio de la funcién jurisdiccional en ef orden penai”,

3.5. La fundamentacion aprobada por el Congreso de la Repiblica respecto alos
hechos que configurarian el delito de encubrimiento real

Tratandose de affos funcionarios, existe la particularidad consistente en que ia
denuncia del Ministerio Piblico no puede exceder ni fampoco disminuir o
imputacion aprobada por el Congreso.

En ese senfido, los hechos susteniatorios (contenidos en el informe final enrelacion
a las Denuncias Constitucionaies N. os 243, 248, 270, 285 y 288 {acumuladas), en
cuanto concierne a la imputacion contra el exfiscal de ta Nacidn PGCHY y ofro,
emitido por la Subcomisidn de Acusaciones Constitucionales, que fue objetfo de
postulacion por ia Comisién Permanente y que ameritd ia disposicidn de “ha lugar
a formacién de causa™ por ef Pleno del Congreso de la Republica, plasmado
como base de lg imputacion para ia presenfe causa son puntualmente los
siguientes {folios 5-106 del tomo | de los anexos, especificamente folios 59-62%);

Con respecto al delito de encubrimiento real

Como puede advertise del tipo penal descrito supra, el delifo de
encubrimiento real sanciona a quien lleva a cabo acciones para
dificultar la accidn de la justicia desapareciendo las huelias o pruebas
del defito previo, v ocultando sus efectos.

En el presente caso se ha alegado que el doctor Pedro Chavarry habria
incurido en el mencionado ilicito penal porque, con ia finalidad de
obstruir el acopio de medios probatorios para continuar con las
investigaciones en el caso Odebrecht, habria realizado Ias siguientes
acciones:

*Medianfe el oficio N°6553-2018-MP-FN-SEGFIN solicité informacién ai
Equipo Especial sobre ia suscripcion del acuerdo de Colaboracidn Eficaz
con Qdebrecht, pese a que legaimente el proceso de colaboracion
eficaz fiene la calidad de reservado.
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En virtud a los medios probaterios actuadeos ha quedado acreditado
que, en efecto, el doctor Pedro Chdévany solicito al Equipo Especial
informacion relafiva al Acuerdo de Colaboracion Eficaz, mediante el
oficio, N°6553-2018-MP-FN-SEGFIN, en e} cual pedia que el doctor Rafael
Vela Barba le remita un informe sobre los “presuntos cuestionamientos”
a las condiciones en que ef citado acuerdo se habria suscrito.

Al respecto, el denunciado ha referido en la audiencia realizada ef 30
de abril del 2019 ante la Subcomisién de Acusaciones Constitucionales,
que lo que perseguia con este pedido era que se le informe sobre qué
proyectos iban a ser comprendidos en el Acuerdo de Colaboracidn
Eficaz y sobre las cifras de reparacién civit que iban a ser negociadcas.
Sin embargo, se advierte que tal solicitud no podia ser atendida, pues
conforme se ha seAalado supra, si el Equipo Especial hubiera remitido ja
informacion solicitada habria vulnerado el cardcter reservado del
proceso de colaboracion eficaz que se desprende del inciso 7 del
articulo 2 del Decreto Supremo N°007-2017-JUS.

Eflo habria fraido como consecuencia la contaminacion del proceso de
colaboracion eficaz con Odebrecht, y, por ende, ia no obtencidn por
parte de los fiscales del Equipo Especial de informacién relevanie parg
llevar adelante sus investigaciones, como por efemplo los registros en los
sistemas Drousys y MyWebDay de la Caja 2 de la Divisién de
Operaciones Estructuradas de la empresa Odebrechf.

En ese sentido apelando a su condicidn de Fiscal de la Nacién, no es
posible admitir la tesis de que el denunciade desconocla ias
consecuencias perjudiciales que se derivaban de o enfrega de
informacicn que legalmente fiene la condicién de reservada.

Por ende, en atencién a su conocimiento de Ia existencia del iiiciio ya
voluntad de realizar el acto jlegal, se considera que existen indicios
suficientes para suponer que el denunciado actud con doio.
*Mediante resolucién N°4853-2018-MP-FN removié a los fiscales Rafael
Vela Barba y a José Domingo Pérez dei Equipo Especial a pocos dias de
suscribirse el citado Acuerdo de Colaboracion Eficaz.

Por ofro lado, también se estima que o remocidn de los fiscaies Rafael
Vela Barba y José Domingo Pérez ne hubiera sido un acto ilegal si no
fuera porque esta decision se fomd dias antes de que se lleve a cabo la
suscripcion del Acuerdo de Colaboracion Eficaz con ja empresa
Odebrecht. Decisidn que, vista objefivamente, perturbd el normal
desenvolvimienfo de la diligencia, pues era materialmente imposible
que, a pocos dias de la suscripcién del acuerdo, tal como se anunciara
en los medios de comunicacidn, ofros fiscales alcancen la experticia
necesaria pard negociar un Acuerdo de Colaboracién Eficaz en un
caso de suma complejidad.

Con regpecto a esto Uitimo, el doctor Pedro Chévarry ho alegado que
remo los fiscales del Equipo Especial Rafael Vela Barba y José
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Domingo Pérez porque desconocieron el principio de jerarquia y el
deber de reserva de la investigacion. ' '

No obstante, la supuesta transgresién af principio de Jerarquia por parte
del fiscal José Domingo Pérez se habria basado, segin se aprecia en el
Oficio N° 759-2018-MP-FN, en las declaraciones del 31 de octubre dei
2018 durante la audiencia de prisién preventiva ante el Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de ia Sala Penal Nacional, es decir 2
meses anfes de gue el denunciado decidiera removerlo. A modo de
enfender de este despacho, este heche no constituye en s una
vulneracion al principio de jerarquia que se encuenira recogido en el
inciso 4 del articulo 33 de Ia Ley de ld Carrera Fiscal, y que a la lefra
sefigla que:

“Articulo 33. Deberes

Son deberes de los fiscales los siguientes:

{...]
4.-Respetar y cumplir ios reglamentos y directivas y demdas disposiciones que
impartan sus supericres, siempre que sean de cardcter general.

.}

Como se puede apreciar de la dispaosicién transcrita, para transgredir la
jerarquia atinterior del Ministerio Publico es preciso que los fiscales dejen
de respetar o cumplir reglamentos, directivas u ofras disposiciones de
caracter general, lo que a partir de lo expuesto en el caso concreto,
directivas o disposiciones de dicha naturaleza habria sido inexistentes.
En lo referido a la infraccidn al deber de reserva por parte de los fiscales
Rafael Vela Barba y José Domingo.Pérez Gémez, no se advierte en los
actuados medios probatorios que sustente tal ofirmacion.

Ahora bien, durante la audiencia se advirlié una seria contfradiccién en
las afirmaciones del denunciado, af sostener por un lado que nuncag se
entero que se habia progromado ia suschipcion del acuerdo de
colaboracion eficaz para el dict 11 de enero de 2019, pese a que esfa
era informacion de cardcter publico, y por ofro, al alegar que €l solo se
enferaba de los avances de las investigaciones del Equipo Especial a
fravés de los medios de comunicacion.

En suma, la confradiccion adverfida en las declaraciones def
denunciado, asi como la carencia de razones que justifiquen la
remocion de los fiscales Rafael Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez
del Equipo Especial en una fecha préxima a la suscripcién del Acuerdo
de Colaboracion Eficaz, son indicios suficientes que permiten proponer
que el doctor Pedro Chdvary Vallejos sea  acusado
constitucionalmente por el delfito de encubrimiento real previste en el
articulo 405 del Cédigo Penal.
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5. En consecuencia, habiendo resefado tanto la nolicia criminal como las
circunstancias que rodean el hecho materia de imputacién, corresponde valorar
los medios de pruebas que obran en autos, debiendo dejar establecido que los
hechos imputados, tal como ha sido materia de acusacion, se encuentran
concatenados entre si, por lo gue el andlisis y la valoracion no se hard de forma
individual sino mds bien considerando que entre estos existe intima vincuiacion.

La valoracion debe ser concordada y concotenada.

. Para este organo jurisdiccional supremo, el hecho central y probado es que
mediante Resolucién N°. 4853-2018-MP-FN, emitida con fecha 31 de diciembre
de 2018, el acusado Pedro Chavarry Vallejos, en su calidad de Fiscal de la Nacidén,
removié a los fiscates Rafael Vela Barba y José Domingo Pérez Gomez del Equipo
Especial del Ministerio PUblico a pocos dias de suscribirse el citado Acuerdo de
Colaboracion Eficaz, se constituye pues en un hecho base, el cual se encuenira
rodeado de circunstancias que permiten arribar a la conclusién de que el
acusado Pedro Chavarry Valejos frusid U obstaculizd  las diligencias
programadas de dicho proceso especial en enero de 2019, en el pais de Brasi.
Incluso para el diario “La Republica”, sefald que no se arrepintié de io que hizo

en alusidn a retirar a los fiscales.

7. Resulta oportuno valorar lo que el investigado en el Expediente N.° 00299-2017-
0-5001-JR-PE-O1, Jorge Javier Yoshiyama Sasaki, en su declaracién de 04 de
noviembre de 2019 ~fojas 3540-3571- sefiald:

"VICENTE SILVA CHECA también me informé que la persona encargada de
comunicarse en forma reservada con el exfiscal de la Nacién PEDRO CHAVARRY
VALLEJOS a nombre de KEIKO SOFIA FUIMOR! HIGUCH!, era el ex congresista
DANIEL SALAVERRY, en ese momento vocero de la bancada de FUERIA POPULAR.
SILVA CHECA me comenté que ambos PEDRO CHAVARRY VALLEJOS y DANIEL
SALAVERRY se juntaban de forma sigilosa en sitios diferentes v acordado por
tercere, hasta a veces cambiaban de caro para flegar @ sus reuniones, las
reuniones eran para coordinar apoyo mutuo, entre a Fiscalia y el PARTIDO FUERZA
POPULAR",

-----------------------
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8. De igual manera o vertido por el testigo protegido TP-2017-55-3, el 17 de
octubre de 2018 —fojas 3589/35%6- v €l 31 de octubre de 2018 —fojas 3597-, sostuvo:

“Se dic el archivo definitivo de ta denuncia conira el fiscal CHA VARRY, conlo cuallos de
la Clpula [...] esperan que ef fiscal de la nacién actde para remover al fiscal JOSE
DOMINGO PEREZ [...] o sacarios de las investigaciones confra el parfido politico FUERZA
POPULAR y los casos LAVA JATO... Existiendo como éstas mds sifuaciones similares
orienfadas a obstaculizar las investigaciones que conoce el fiscal JOSE PEREZ {...)".
Ademds, que tuvo conocimiento que ingresé und nueva denuncia constitucionai
contra Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS, presentada por el Procurador Amado
ENCCO y que en una sesidn plenaria han sacado ol congresista Rolando Redtegui
como infegrante de la Comisién Permanente y en su reemplazo han puesto a la
congresista Gladys Andrade con la finalidad de conservar la mayoria de votos y

el manejo de dicha comision.

9. Estas declaraciones testimoniales son de singular importancia, pues relatan el
conocimiento personal que tienen los declarantes acerca de ios hechos que ha
redlizado el procesado conjuntamente con personas ligadas al partido politico
de Fuerza Popular, el cual han captado por medio de su intervencidn, de tal
manera que cobra relevancia para generar conviccidn vy establecer la
participacion del acusado en este hecho delictivo. La declaracién del testigo
protegido viene acompafiada v sustentada de conversaciones (capturas de

pantalla} gue tuvieron lugar en un chat de mensajeria denominado “La Botfica™.

10. Las conversaciones del chat “La Bofica”, obran desde los folios 3603 hasta
3656, en este, se advierte que lo integraban congresistas del Partido de Fuerza
Popular, fa sefora Keiko Fujimori, Pier Figari y ofros vincuiados o este partido
politico. Esta judicatura considera necesario citar determinados mensajes, gue
dan fuerza acreditativa a lo sefidlado por tos el testigo protegido antes sefialado

y el sefior Jorge Yoshiyama Sasaki. Asl fenemos:
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Participante
del Chat “La Mensgje
Bofica”
Es oficial, no se puede sacar el documento por la hora, perc es su
Rosa Marfa récord. Pérez esté en México. Desde el 10.
Bartra (...] 0 seq el dio g detienen a lo Lideresa.
Keiko Daniel, manda un mensaje a Bancada de Prudencia. Chavarries una
persona correctfa y le estan haciendo un cargamontén caviar...
Daniel Qk
Salaverry
Milagros Seria bueno g Victor nos pase la entrevista de Angel Delgado en

Salazar Nuevo

canal N de hoy donde tiene una posicidon neutral y sutiimente
respalda a Chavarry.

Daniel
Salaverry

Listo. Mensdje enviado.

Ursula Letona

Si Ley. hay g empezar a cuestionar su trabdjo no dicen que es
chancédn implacable ya pues g funcionario viaja tanto como él2
Teniendo casos importantisimo

Leyla Chihuan

Este desgraciado.... Osea que vigja y vigja, Lieva dos dias en México.
Como hace su frabajo desde allg?

Ursula Letona

El lunes tenemos el reporte migratorio. Oficial para salir a chancar.

Karing Beteta
Rubin

RPP informd que Domingo Pérez esta en México en un evento.

Pier Figari

Y con eldoc en la mano dar las entrevistas y joderlo... deslegifimano...
evidenciar q actua x odio y sin propésito real de investigar.

Hector Becerri

Si eso es clerto es una brillonte oportunidad, por favor Ursula cuando
tengas el dato avisas al toque y vamos con todo contra Domingo
Pérez,

Pier Figari

Congresistas,

Me dicen g José Domingo Pérez estd de vigje en Mejico... no se
supone g detiene para investigar etc222 Entonces para q detuvo2?e?
Ast trabaja el fiscal...encarcela y se va de vacas. ..

Leyla Chihuan

Podriamos conseguir el récord migratorio? Con eso lo matamos.
No puede tener a una persona detenida 10 dias y el vigjar 5.

Hector Becerril

Asi es con la version de un “aspirante” a colaborador eficaz v sin que

—folios 3611- | se pruebe lo dicho quieren tumbarse a Chavarry, en todos los canales
la caviarada pidiendo su renuncia, en este tema tenemos que ser
muy fuertes asi toda la prensa nos ataque.

Rosa Maria Seria temerario dejarnos arinconar, corresponde resistir, es un asunto

Bartra de supervivencia, ademds los que estan informados {me refiero al

-fuebio) estan con Chavarry.
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Cecilia Este era su golpe final y no les resulté
Chacon De Era lo g realmente mds querian que se quede PS2
Vettori
Luz Salgado | Yo estoy con velas y rogando o Dios
Dani creo g pedir calmo, sin triunfalismo y distante del fiscal, pero
Milagros cercano a la defensa de ia institucionalidad.
Salazar A nuestros colegas. '
LuzSalgado | Me parece correcto porq silo defendemos a morir lo van a Masacror
Milagros Se aprecia que la congresista comparte un Tweef, de la cuenta oficial
Salazar del Ministerio Pubico, en donde se aprecia un comunicado de la
Junta de Fiscales Supremos que da cuenta de ia ceremonia de
Transferencia de Cargo y Juramentacion del Fiscal de la Nacién, Dr.
Pedro Gonzalo Chavany Vallejos.

Keiko Ante la imagen compariida por Milagros Salazar, o lideresa del
partido Fuerza Popular escribié: “Que importante noticia para nuestro
pafs (bandera de Perd)”

Lucho, es importantisimo que asistas o la juramentacion.

Pier Figari Eso serd reportado a la Junta de Fiscales y hora que Chavarry sienta
respaldo
Amigos el audio de ayer en el g aparece el fiscal de la nacidn
Chavari evidencia x la manera en g ha sido soltado g es la ultima
bomba de el binomio odiador Pablo Sé&nchez/Gustavo Gorriti.
Debemos declarar: _

Pier Figari Lamentamos esta crisis y hay g hacer una reforma yal... pero ilegar o

extremos de q todos los g hablan con el $r Hinostroza deben renuncior
€s caer en extremismos...el pais necesita reforma y cordura...ese
“renuncien todos” no es precisamenie una muestra de cordura son
€s caer en la trampa de un operative maquiavéiico que apunta no
solo a la reforma sino a descabezor instituciones con objetivos
politicos y no patridticos...cuando hay delito hay renuncia...pero si no
hay delito forzar ta renuncia, ya no es 1égico {...)

Ursula Letona

Amigos sobre el fiscol Chavany se sugiere declarar:

Creo g esas cifras no son solo para el Dr. Chavarry... lo son también
para San Martin y para muchas otras avioridades. ..

Me parece que las acciones que esta tomando el Dr Chavarry en lg
lucha contra la corrupcién esta incomodando a algunos y deviene
en una logica agresividad en contra de & {...)

N

# Por el contexto d¢ las conveysaciorn
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11. Las conversaciones que acompafia a su declaracion el testigo protegido
antes citado, da cuenta por unlado de la comodidad de la lideresa Keiko Fujimori
Higuchi al enterarse que el procesado Pedro Chavarry asumiria el cargo de Titular
del Ministerio PUblico, de igual forma, Pier Figari —asesor del partido- da instructivas
para que Pedro Chavairy sienta respaldo de Ia bancada Fuerza Popuiar. Por otro
lado, los integrantes del grupo de Fuerza Popular festejan el hecho que el fiscal
supremo Pablo Sdnchez no siga en el cargo. Asf Tc:'mbién, de las conversaciones
citadas al inicio del cuadro, se logra advertir coordinaciones y planificaciones de
estrategias para desacreditar al fiscal Domingo Pérez ante la opinion publico, es
decir, se deja ver una clara rivalidad contra éste fiscal, v elio en atencién a la
detencidn preliminar que sufriera la investigada Keiko Fuiimori o solicitud de su
despacho fiscal en ia investigacién conocida como el caso "Cocteles” y
finalmente la ex congresista Ursula Letona sugiere la estructura de cémo declarar

respecto a tos ataques al ahora acusado Pedro Chavarry Vailejos.

12. También nos remitimos a las conversaciones del mismo Chat denominado “La
Bofica” que obran en el folios 3218/3220, que como ya se ha indicado, estaba
integrado por los congresistas del partido politico Fuerza Popular {que en ese
entonces tenia mayoria parlamentaria en ef Congreso de la Republica); asi
tenemos, por ejemplo: “+51986647883 ~Ursula: Tenemos que garantizar q cHavarri
llegue y q en el PJ no asuma San Narrin quiere entrar en reorganizacion”, “+51954416188
~Luz Salgado: Ojald q no le saquen nada a Chavari”, “+51986647883 ~Ursula: Ya seria ef
colmo”®, “+51995606799 ~Karina B.: Estoy segura que le sacardn algin audio recuerden
que estfo fue orquestado por Gorriti y Pablo Sdnchez Los congresistas fienen que actuar
ya. quieren evialr que la investigacién termine y chavari comience a canear. No hay
tiempo”, entre otros, el contenido de estas comunicaciones, permiten apreciar el
apoyo de fos congresistas de dicho partido politico al acusado, lo que guarda
relacién también con ia Disposicion Fiscal 94, de 21 de diciembre de 2018, en la
que se hace referencia a la declaraciéon dei testigo protegido TP 2017-55-03, de
17 de octubre de 2018, y ia declaracion de Jorge Yoshiyama Sasaki, éste Ultimo
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concurrié a esta instruccidn vy ratificé de forma espontdnea y congruente la

informacién sobre el pacto entre Pedro Chavarry y Fuerza Popular.

13. £l testigo Jorge Yoshiyama Sasaki ~fojas 4106-, en este proceso seficld que:
conoce a Vicente Silva Checa hacia aproximadamente 05 afios y que lo conocid
por intermedio de su tio, Jorge Yoshiyama Tanaka, que ha ido a su casa en varias
ocasiones para conversar sobre investigaciones que se siguen en confra de
Fuerza Popular y su lideresa Keiko Fujimori, con quien Silva Checa conversaba Y
aconsejaba —esto da certeza que Silva Checa conversaba con Yoshiyama
Sasaki, lo cual no ha sido negado por Silva Checa en su deciaracidn ampliaterio
de folios 4121-. Seguidamente, en la Pregunta N.° 18 —fojas 4109- respondio:

“En una reunion en la vivienda de Vicente Silva Checa, yo le estaba preguntando
poreldesarrollo de las investigaciones, y uno de los temas que me informé fue que
el ex Congresista Daniel Sclaverry se habia reunido con ef sefior Pedro Chavarry
de una manera sigiltosa para que no sean vistos y que el sefor Daniel Salaverry se
encargaba de hacerle legar mensajes de Keiko Fujiimori para el sefior Chavarry”

En la pregunta 19 respondié: “Si. asi es. £50 fue lo que me comentd Vicente Silva
Checa que frataban de se lo mas discretfo, inclusive en una ocasion hasta habian
cambiado de vehiculo para evitar ser seguidos”

En la pregunta 20, sefialé: “Si e/ propdsito que me comentaron fue que por
intermedio del apoyo del sefior Pedro Chavarry salieran a favor as investigaciones
en confra de Fuerza Popular y por ofro lado se le iba a ayudar ol sefior Pedro
Chavarry por parfe del partide™.

En la pregunta 22, ;Era un apoyo reciproco? Dijo: “Si, asies”

En la pregunta 23, dijo: “Si, esa parte si me es clara, lo que se buscaba era que el
a través del Dr. Chavarry todas estas investigaciones salgan favorables™.

En la pregunta 25 ;Pero quienes les iban a apoyar, los congresistas de Fuerza
Popular?, respondid: “Si, asi es”.

En la pregunta 26, dijo: “Si fue una de lus posibiidades para poder terminar
favorablemente el caso, fue la posibilidad de que el sefior Pedro Chavarry saque
alfiscal Domingo Pérez de la investigacién™. En la siguiente pregunta refirié que
el retiro del fiscal Vela Barba era una de los alternafivas.
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El testigo indico que el objetivo del partido Fuerza Popular era que se retire
al Fiscal Domingo Pérez de las fres investigaciones que venia conaciendo,
pues como era vox popull en el interior del partido, dicho fiscal era un
enemigo y queria condenar al parfido. Que el apoyo del partido para el
acusado Chovary Vallejos fue después de que este fue elegido Fiscal de
la Nacidn y que tal apovo era en instancia parlamentaria.

14. Estos medios probatorios, dejan constancia de la proteccidén que le brindaban
© le brindarian al acusado en sede congresal, pues ya ha quedado establecido,
en el acdpite contexto histérico de la presente resolucion, que Pedro Chavarry
Vallejos, aparte de esta instruccion, tenia varias denuncias constitucionales que
enfrentar. Estos hechos constituyen indicios ontecedentes, pues han tenido lugar
antes de la reqlizacion del hecho delictivo y forma parte integral de la resolucion
criminal, toda vez que, permite en el juzgador establecer todo el camino que se
Siguid y los pactos establecidos, antes de cometer el licito, Habia un interés
concreto de ambas partes (Fuerza Popular y Pedro Chavarry) de apovyarse en sus

respectivas instituciones.

15. En el caso concreto, como se ha sefalado, no estd en discusidn las
atribuciones que tenia el imputado en su condicidn de Fiscal de la Nacidn para
remover a los Fiscales del Equipo Especial Lava Jato que tenian @ su cargo ia
investigacion del denominado caso “Cocteles”, seguido conira militantes del
parfido politico Fuerza Popular. Lo que si resulta preciso resaltar es que, para este
despacho, el ser el fitular del Ministerio PUblico vy contar con tales facultades
constituyen un indicio de oportunidad para delinquir, ya que el acusado tenia la
condicién para poder redlizar el delito por el cual se le acusa; caso confrario, si el
sefior Pedro Chavarry no hubiera sido el Fiscal de la Nacién no habria tenido las
facultades de refirar o los fiscales Rofael Vela vy Domingo Pérez de sus
designaciones, pero en este caso especifico estaba en condiciones de pactar
reciproco con el partido Fuerza Popular. B ejercicio de sus atribuciones tuvo
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16. Teniendo en cuenta lo anterior, desde el punto de vista factico, estamos ante
un verdadero acuerdo subrepticio destinado g procurar la separacion de ios
Fiscales del EE Lavajato a cambio que en el Parlamento, el partido Fuerza Popular
blinde {entiéndase como proteger) al fiscal supremo Pedro Chavarry Vallejos

respecto a las denuncias que giraban en el Congreso.

17. Habiendo establecido que entre el acusado Pedro Chavarry Vallejos v el
Partido Fuerza Popular existid un acuerdo de intercambio de apoyo. Surge la
pregunta, :Cémo apartar a los fiscales del EE Lavajato, Rafael Vela Barba y
Domingo Pérez Gémez de las investigaciones contra dicho partido politico y Keiko

Fujimori {lideresa)?

18. Se ha dejado establecido y no es materia de cuestionamiento que el EE de
Fiscales del caso Lavajato, se encontraba g puertas de celebrar un acuerdo de
Colaboracién Eficaz con la empresa brasilera Odebretch, con diligencias en el

pais de Brasil en enero de 2019.

19. El Proceso Especial por Colaboracion Eficaz, esid contemplado en los articulos
472 ol 481, del Nuevo Cédigo Procesal Penal, cierfamente con cardcter

reservado. La colaboracion eficaz en paiabras de CESAR SAN MARTIN:

“Es un mecanismo de la justicia premial negociada, incardinada en ef
denominado Derecho Premial, descansa en la figura del arrepeniido, quien debe
admitir o, en todo case, no contradecir ante la autoridad Jos hechos delictivos que
se le atribuyen y proporcionar informacién suficiente, eficaz e importante en orden
a neutralizar una actividad delictiva, identificar ia légica de actuacion crimingl de
una organizacion delfictiva y a sus intervinientes, y/o entregar bienes delictivos o
ubicar su destino o paradero®,

20. Asimismo, el proceso de colaboracidn eficaz, segin el Codigo Procesal Penai,
y el articulo 1, del D.S. 007-2017-JUS Decreto Supremo que aprusba el Reglamento
del Decreto Legislativo N° 1301, Decrelo Legislativo que modifica el Cédigo
Procesal Penal para dotar de eficacia al proceso especial por colaboracion
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eficaz-, tiene la caracteristica de ser reservado, en tanto, sélo es de conocimiento
del Fiscal, el colaborador y su defensor, el agraviado -en su oportunidad- y el

Juez en los requerimientos formulados.

21. H procesado Chavarry Valiejos, en su declaracion instructiva, al responder la
pregunta N.° ¢, sefiald: “debo indicarle que soy un fiscal de carrera, que soy miembro
det Ministerio PUblico que ha ocupado todos los cargos habidos en el Ministerio Pablico y
con esfto quiero decir que conozco perfectamente mi frabagjo y como gesfion de
gobierno, se también o que puedo pedir como informe. La independencia de! fiscal
invesfigador no estd en duda, es independiente, reservado y auiénomo {..)" [Las
negritas son nuestras). Aunado a ello, resaltamos que, efectivamente, es un fiscal
supremo titular, y su nivel de conocimiento es, en todo caso, ser superior a los

funcionarios del Ministerio PUblico de menor jerarquia.

22. Segun el acusado, en su condicién de Fiscal de la Nacién (Titulor del Ministerio
PUblico) no tuve conocimiento que las atribuciones como Fiscal de la Nacién no
to facultaban para solicitar informacién de procesos reservados como el de
colaboracién eficaz, pues el fiscal que conoce este procedimiento reservado
actua con la autonomia funcional, de conformidad con el articulo 5, de la LOMP,
que seficla: “Los Fiscales actian independientemente en el efercicio de sus
atibuciones, las que desempeiiardn segin su propio criterio y en la forma que
eslimen mas arreglada a los fines de su instifucién. {...]" {Las negritas son nuestras).
Sin embargo, mediante el Oficio N° 6553-2018-MP-FN-SEGFIN, emitido con fecha
17 de diciembre de 2018, solicité informacion al Equipo Especial sobre la
suscripcion del Acuerdo de Colaboracidn eficaz con la empresa ODEBRECHT,
pese a que legalmente el proceso de Colaboracidn Eficaz tiene la cdlidad de
reservado, calificacién que él conocia o debia conocer por su amplia frayectoria
en el Ministerio PUblico, ademds de ocupar el mas aito cargo de estq institucién.

23. Se ha sefalado que a criterio de este despacho supremo, existid un pacto
subrepficio enire e| acusado Pedro Chavary y Fuerza Popular, dicho esto,

tenemos que g congresistas de la Republica Rosa Maria Barra Barriga v
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Yesenia Ponce Villareal de Vargas (integrantes de Fuerza Popular) concurrieron o

esta instruccién, y de sus declaraciones se advirié io siguiente:

23.1 La sefiora Rosa Bartra Barriga fue Congresista de Repiblica desde el
26 de julic hosta el 15 de marzo de 2020 y Presidenta de la Comisién
Investigadora Multipartidaria que investigd las presuntas coimas de ias
empresas brasilefas, durante el periodo legislativo 2017 v 2018, mds de 20

meses,

23.2 ks en base a dicha encargatura o designacién, como Presidenta de
tal comisidn, que ta testigo Barfra Bdr_rigo solicitd en varias ocasiones
informacion sobre las tratativas del acuerdo de colaboracién eficaz, y
conforme lo ha precisado ella misma en su declaracion ~véase respuestas
alas preguntas 10, 11 y 1225, de fojas 4082/4083-. Sefiald gue lo amparaba

el articulo 972 de lag Constitucién y el articulo 882, del Reglamento del

# "La comision que yo presiai requirid informacion of Ministeric Publico de manera confinua desde &l inicic de
sus actividades y hasta ef fin de sus actividades, {...l. ademds arreglada af Reglamento del Congreso y ala
Consfitucidn, la Constifucidn v el Reglamento del Congrese le olorgan a una Comision investigadora o requetir
Informacidn sobre cudiquier asunfo por el cudl este autonizado g investigar siempre y cugndo sea de inferds
publico y na tenga resticciones, en todo caso ias restricciones son kas mismas que Hene el Poder Judicial o el
Ministerio Pubfico {...).

“Constitucion Politica def Peri, articulo $7, segundo pdrrafo, para el cumplimiento de sus fines dichas comisiones
{se refiere a las comisiones investigadores que yo presidial pueden acceder a cualquier informacién {...). me
amparaba la Constitucién {...), me amparaba el reglamenio del Congreso articulo 88 1...)

% Funcién Fiscalizadora

Arficulo 97.- El Congreso puede iniciar investigociones sobre cualqguier asunto de interés publico. Es obligatorio
comparecer, por requerimiento, ante lgs comisiones encargacias de tales investigaciones, bajo los mismos
apremios que se observan en el procedimiento judicial.

Para el cumplimiento de sus fines, dichas comisiones pueden acceder a cuaiquier informacién, fa cua? puede
implicar el levantamlento del secrets bancario Y el de la reserva tributaria; excepfo la informacién que afecte
ta intimidad personal. Sus conclusiones no obligan a los érganos Jurisdicclonales. (Las negritas son nuestras)

# El Procedimiento de Investigacion

Articulo 88. B! Congreso puede iniciar investigaciones sobre cualquler asunte de interés pdblico, promoviendo
un procedimiento de investigacidén que garantice e! esclarecimiento de los hechos v la formulacion de
conclusiones y recomendaciones orientadas a corregir normas v polificas v/o sancionar la conducta de quienes
resulfen responsables, de acuerdo con las siguientes regias;

[Parrafe modificado, Resolucion Legisiative dei Congreso 011-2001-CR. publicada el 13 de oclubre de 2001 }aj
Las Comistones de Investigacidn se consiifuirdn por solicitud presentada mediante Mocién de Orden del Dia.
Para su admision a debate y aprobacién séio se requiere el voio aprobatorio del freinta y cinco por ciento (35%)
de los miembros del Congreso, Integrardn i Comisidn entre tres y slete Congresistas, propuestos por el Prasidente
del Congreso, respetando hosto donde sea posible el pluralismo v proporcionalidad de ios Grupos
Parlamentarios, A fin de garantizar el debido proceso, se evitard que la integren quienes hayan solicitado su
constitucion. (Parrafo modificado. Resolucién Legislativa del Congreso 002-2009-CR, publicada el 29 de agosto
de 2009} '

La Comision presgrita un hforme derfro del plazo que fije el Pleno del Congreso. No puede solicitarse promoga
sin que se presepte un infdrme rdliminar. B! Consejo Directivo pone este informe en la agenda de 1o sesién en
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que se debata la prémoga. que debe ser 1o siguiente o subsiguiente a la presentacion de la solicitud de dichg
préroga. Las sesionss de las Comisionas investigadoras son reservadas. £l levantamiente de ia reserva sélo
procede: 52 - Cuando la materia de su Indogacion o sus deliberaciones no incluyan aspectos que afectan a la
infimidad, honra o dignidod personal de los sujetos pasivos de g investigacion o de sus familias, - Cuando et
mafera de la invesfigacién o sus deliberaciones no afecte el derecho a la reserva tributaria ni al secreto
bancario de los investigados. - Cuando o materia de la investigacidn o de sus deliberaciones no comprometa
asuntos vinculados a la seguridad nacional, Tienen el mismo cardeter y gozan de lguales prerrogatives las
Comisiones Ordinarfas que reciben el encargo exprese del Pleno del Congreso para realizar invesligaciones en
aplicacién del articulo 97 de la Constiucién. Lo informacion relativa o kg intimidad, honra o dignidad de los
personas y el levantamiento de la reserva tributaria o del secreto bancario sdlo habilitan  la obtencidn de
informacién por las Comisiones Investigadoras de! Congreso. La informacian profegida constitucionalmente
obtenida por ias Comisiones Investigadoras sélo es divuigable publicamente en cuanfo fuera estrictamente
necesario expresarta y comentarla con I finalidad ¥ porajustificar fa existencia de responsabilidad en ! infarme
de ld comision ante el Pleno del Congreso. En cualquier case, el levantamiento de ia reserva sé hace a solicitud
e no menos de dos miembros de la Comisién Investigadara v requiere el ocuerdo de 1o mayoria del ndimero
legal de sus miembros. {Inciso modificado. Resolucidn def Congreso 003-97-CR, publicada el 30 de agosio de
1997] {inciso modificado. Resolucion Legislativa del Congreso 011-2001-CR, publicado el 13 de octubre de 2001}
{Literal modificade. Resolucion Legislativa del Congreso 025-2005-CR, publicada ef 21 de julio de 2004} b) Las
auvioridades, los funclonarios y servidores piblicos y cualquier persona, eskin en Ig obligacién de comparecer
ante las Comisiones de Investigacion y proporcionar a éstas las informaciones festimoniales ¥ documentarias
que requieran. ¢} Los requerimientos POra comparecer se formulardn mediante oficio, cédula o citacian
publica, deben consiar los datos necesarios para que el citodo conozca del apercibimiento y de las
responsabilidades en que puede incurmr en caso de resistencic. Bl requerimients a las personas juricicas se
entenderd diigido-o quien sea su representants legal, dj Las Comisiones de Investigacion pueden utiizar los
siguientes apremios: - Soliciiar que seq conducido por la fuerza poblica, cuando ! citado no comparezcd el
diay hora sefiaiades ¢ se resiste & exhibir o hacer entrega de dacumentos que tiens en su poder ¥ sonnecesarios
paro el esclarecimiento de los hechas investigados, 53 - Solicitar que se autorice al dllanarmiento de los domicilios
y locales, para practicar incautacion de libros, archivos, documentos y registros que guarden relacion con el
objeto de la investigacién. Las solicitudes bara que se practiquen ios apremios serdin presentadas ante of Juerz
Especiaiizado en lo Penal, &l mismo que accederd a la peticidn v ordenard que se rediice por el mérnto de Ig
solicitud en el primer caso v previa evaluacion de los argumentos presentados por ia Comisian de Investigracion
en el segundo caso. En caso de gue el citado no se presente al primer lomado de ia Comisién, ef Juez podrd
dictar a solicitud expresa de o Comision, arden de captura contra el citado, a fin de hacer efectiva el
requedimiento de la Comisidn investigadora. Al hacerse efectiva la orden de capture. la Policia Nacional del
Perd pondrd ol detenide a disposicién del Juez Pendl de Turno e informard inmediatamente por cualguier medio
al Presidente de la Comisién Investigadora para que. bajo responsabilidad, en un plazo no mayor de 24 horas
se redlice la sesién donde proparcione el testimonio requerido. En todo caso se salvaguardard el respefo de los
derechos a la intimidad v al honer de las persanas. asi como e secreio profesional y los demds derechos
constifucionales. Quienes comparezcan ante las Comisiones de investigacién tienen el deracho de ser
informados con anticipacion sobre el asunio Que mofiva su concurencia, Pueden acudir ¢ ellas en compafic
de un abogado. Tienen el derecho de sclicitar copia de Ia transerpcidn de su infervencidn; si por alguna rozén
no fuera grabada, puedsn soliciiar copid de la parte del Acta que coresponda. Las personas que deben
comparecer y se encueniren fuera de lg civdad de Lima o dal pais, tfendrén derecho al reembolso de pasajes
y vibticos por cuento del Congreso, salve que los Congresisias se frasiaden al lugar donde aquellas so
encuentren. {literal modificado. Resolucion Legislativa del Congreso 025-2005-CR, publicada el 21 de julio de
2004} e} Las Comisiones Investigadoras estén faculiadas para soliciar el levantamiento del secreto bancario ¥
de la resetva tributaria, con aregio a las nomas gue regulan la materia. Las Combsiones al mismo tiempo que
presentan una denuncia constitucional o comun tienen el derecho de solicitar al Poder Judicial, efimpedimento
de sclida por sdlo una vez y por no mds de quince dias. Tratdndose del secrefo bancario, of pedido se solicita a
través de la Superintendencia de Banca ¥ Seguros. (Inciso modificado, Resolucion Legislativa del Congrese 011-
2001-CR, publicada el 13 de octubre de 2001) 1) Lo infervencidn del Ministerio POblico o 8l inicio de una accidn
judicial en los asuntos de interés publico sometidos a investigacion por el Congreso, no interrumpen el frabajo
de las Comisiones de Investigacion. El mandato 54 de ésias prosigue hasta la extincidn de los plazos prefijados
por el Fleno y la enfrega del informe respectivo, g} Cuando de las investigaciones que realizan fas Comisiones
de Investigacion aparezca la presuncidn de la comision de delito, el informe de la Comisidn establece hechos
y consideraciones de derecho, con indicacion de Igs normas de la legislacion penal que tipifiquen los daiitos
que se Imputon af investigido ¢ @ los investigados, concluyendo con la formulacion de denuncia confra los
presuntos responsable Imputados fueran altos funcionarios del Estado, comprendidos en &l articulo 99 de
la Constitucién Polifi rme debe conclulr formulando denuncio constitucionci. h} Presentado el informe
de la Comision de'Investigacidn, el Bisno deal Congreso lo debate y vota. Si del debate apareciesen hachos o
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Congreso. En efecto, obra a fojas 275 del cuaderno principal, el Oficio N.°
2500-2018-2019/CIM.CR, de 02 de agosto de 2018, medianfe el cuai la
declarante, solicita al Fiscal de la Nacién le remita copia del Acta fiscal de
coordinacion superior de entendimiento mutuo para a culminacién del
procedimiento de colaboracién eficaz suscrito e 2 de agosto de 2018, por
el fiscal Rafael Vela Barba, en representacion del MP, y los sefiores Ricardo
Machado, Corlos Kauffman vy Lourdes Lulsa Carrefio Carcelén como
representantes de la empresa Odebrecth, del sefior Jorge Henrique Simoes
Barata y de las empresas Odebretch en el Perd. Mediante Oficio N.° 56-
2018-FSCEE-MP, de 03 de agosto de 2018, ef Fiscal Superior Coordinador del
EE de Fiscales en atencién aio solicitado, remite ol Fiscal de la Nacién sobre
cerrado para que se haga legar a la Presidenta de la comisidn lc

informacién solicitada.

23.3 Ahora bien, mediante Oficio N.° 139-2018-2018-CIM.CR., de 27 de
noviembre de 2018, de fojas 280 del principal, la declarante Rosa Bartra
Barriga, solicita “en el mds breve plazo”, informacién documentada sobre
el acuerdo celebrado entre el fiscal Hamilton Castro y los representonte de
Odebrecht, asimismo, requiere informacién sobre el avance sobre el
acverdo de colaboracién eficaz entre el MP y ia acotada empresa, para
ello se ampara en el articulo 49, del Reglomento del Congreso como
también lo sostuvo en su declaracidn testimonial. No obstante, se puede

advertir Ciertas incongruencias en el pedido de esta informacién, por un

pruebas nuevas, el Pleno puede optar por devolver el informe o la Comision y acordar nuevo plazo o nombrar
una nueva Comision. i} §1 el informe es aprobado, el Congreso [o envia al Fiscal de ka Nagidn, acompofiadsc de
fedos los actuados. a fin de que proceda a iniciar las accicnes que correspondan, frafdndose de personas no
pasibles de acusacion constitucional. Las conclusionas aprobodas por el Congreso no obligan al Poder Judicial,
ni afectan e curso de los procesos judiciales. [} 81 del informe se derivan denuncias contra funcionarios sujetos a
antejuicia, deberdn distinguirse las relacionadas con delitos cometidos on el gjercicic de funcién, las que se
tramitardn conforme a lo previsto en ios articulos 99 y 100 de [ Consfitucion Politica y las normas reglamentarias
que reguldn la materia. Las demds. seguirén el procedimiento establecido en a! inciso i} de este articulo de ser
el case. (Incise madificado. Resolucién Lagisiativa ds! Congreso 011-2001-CR. publicoda el 13 de octubre de
2001} k} No se suspende focultades, actividades y plozos de las Comisiones de Investigacion durante el
receso parlamentario, Meda Directiva del Congreso puede disponer gue se combrate a profesionales y
técnicos especializagds para due apoyen el trabajo de ias Comisiones de Investigacion, asi como los servicios
necesarios. La soliciid la hard gl Fresidente de la Comisidn. Debe fundamentar el pedido en forma adecuada.

e

e SR L LT S

ANCHEZ GARCIA

- Lt ok ..
yipiey ot b L W

By hjUE O NUNEZ JULCAH Secretarg
juzgadeg Z S'UP_S MO (o) Juzpade Suproms de instruceion
5300 de Investigacion Preparalonia de 1 Sela Panzl Parmanaris

Corte Suprama e Justicia de 13 Readblica € o118 Bupi im0 Juslics de iy Repuphes



EIE.I CORTE SUPREMA JUIGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREFARATORIA
mF_!I DE JUSTICIA sentencia -Acusado: Pedro Chavarry Vallejos

S -1av. | DE LA REPUBLICA {Caso; Remocion de fos Fiscales del EE Lavajato)
POPER JUTICIAL, EXP. 04615-2019-0-5001-SU-PE-01 - A.V. 01-2019

lado, se aprecia que la solicitud es a titulo de Congresista {ya habia cesado
las funciones de la comisién) y YO NG como Presidenta de g Comisidn
Lavajato, como se ha podido observar las facultades de una comision
investigadora del congreso son mucho mds amplias que el derecho q
solicitar informacién por parte de un legislador. La declarante, como
Congresista de la Republica, aunado a su profesion de abogada, no tomad
en cuenta que el orticulo 8728, del Reglamento del Congreso que sostiene
la ampara, prohibe solicitar informacian sobre procesos judiciales en curso,
como erd el caso de la investigacion en curso, Ig cudl, ademds, tiene por
imperio de la Ley, cardcter reservado, lo cual fue informado por el fiscal
Rafael Vela mediante Oficio N.° 778-2018-FSCEE-MP-FN, de 28 de
noviembre de 2018.

24. Ahora bien, esta solicitud de informacion reservada cuando ya no tenig esa
facultad de Presidente de la Comision Lavgijato, no debe valorarse de forma
qislada, sino que viene aparejada con la informacién vertida por la testigo
Yesenia Ponce Villareal de Vargas ~fojas 4098-, en su declaracién indicd gue fue
congresistas por Fuerza Popular hasta diciembre de 2018, y que no formé parte
de la Comisién Lavajato —véase respuesta a g pregunta 14-, pero afirmd haber
firmado un documento que pedia informe dirigido al fiscal de la nacién, que en
ese entonces, era el acusado Chavarry Vailejos. Seguidamente seald: “Yo no he
esfado en ninguna comisién, no he entrado af fondo del tema, como congresista
fenemos que tener esa informacién (...] entonces solamente por eso mandé ef oficio 1
porque la congresista Yeni Vilcatoma me presentd su proyecto, fo flevé a mi despacho v
mis asesores recibieron para que yo firme {...]. entonces solo fue por ello que se pidié esa

informacién ademds porque estaba todo medidtico poria prensa {...). En su pregunta 9,

% Solicitud de iInformacién a los minisiros ¥ la adminisracién Articulo 87. Cualguier Congresista puade pedr aios
Ministros, ol Jurade Nacional de Elecciores, af Condralor General, al Banco Central de Reserva, a la
Superintendencia de Banca y Sequros. @ los gobiemos regionales v locales v a todos los demds arganismos del
sector publico, tos informes que estime necesarios para of ejercicio de su funcién, Est ibuci o avteriza a
solicitr informacién sobre procesos judic 2 frémite jue seq piblica ¢ el juez o fiscal ¢ la Sala
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senalé que su asesor es quien redactaba Ios documentos, tenia intencién de recabar
informacién “porque no supe quienes estaban involucrados dentro, pero lo que sf supe
que ese documento fiene que estar dirigido af Fiscal de la Nacién (...}" (Las negritas son
nuestras}. Con esto, se logra advertir, que bagjo el manto de solicitudes de
informacién de cardcter reservado dirigidas al acusado Pedro Chavarry, para
que éste a su vez, la solicite al Coordinador del Equipo Especial, a sabiendas que
no ba a ser remitida, ast las cosas, el ex Fiscal de la Nacién encontrd una razén o
circunstancia que le permita apartar a los Fiscales Rafaetl Vela y Domingo Pérez

del Equipo Especial.

25. En este punto emerge un indicio de mala justificacién respecto a lo sostenido
por el acusado Chavarry Vallejos, cuando sosfiene que las solicitudes de
informacién, entre eilas, la realizada mediante Oficio N.® 898-2018-FSCEE-MP-FN —
fojas 283-, de 18 de diciembre de 2018, a fravés de su Secretario General -Aldo
Ledn Patifio-, era para conocer sj el Equipo Especial de Fiscales del caso Lovajato
requeria apoyo logistico, personal o de otra indole para su mejor funcionamiento
-véase respuesta de la pregunia 7 y 192% de su declaracién instructiva-, esto no
resuita del todo congruente, pues para conocer si ef EE de Fiscales necesitaba
recursos humanos y/o logfsticos hubiera bastado con hacer mencién expresa de
elio en sus solicitudes, pero las mismas versan sobre informacién que tenian
caracter reservado. En ninguna de sus solicitudes de informacién se aprecia que
haya ofrecido un apoyo logistico o humano al equipo de fiscales. Lo que abona
ala conclusidn de que el acusado Pedro Chavaony buscaba tener una razén para
retirar a los fiscaies, especificamente Rafael Vela y Domingo Pérez, quienes eran
calificados por los congresistas de Fuerza Popuiar como sus enemigos.

# Preg. 7: ...} debiendo aclorar que la informacién soficitada no en si por kos resuliados de las investigaciones,
Que eron reservada sino que en férminos generales conocer §Tno tenia inconvenientes en Ia reclizacién de las
diligencias y més que todo por la logistica gue requerian”. i

Preg. 19: "La idea de solicitar informacién era la de conacer si fodo el equipo especial tenion los facllidades
pora redilzar sy frabagjo. nimero de fiscales ¥ persondl administrative, logistica y también informacién con
relacion a los plozos deimvestigaciones de las diferentes causas que estaban bejo su responsabilidad, porque
era notorio el afraso gfistentls en la framitacion de los mismos y habia que conocer gue estaba sucediendo™
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26. El hostigamiento y obstruccion a la lakbor del Equipe Especial de Fiscales del
caso Lavajato se acredita con ias deciaraciones de ios Fiscales retirados de sus
designaciones, que ciertamente, fue de forma abrupta para estos, a pesar de
que el acusado Chavarry Vallejos ya tenia planificado retirarlos, ello segun lo
sefial el sefior Aldo Ledn Patifio en su testimonial [Secretario General del MP -
designado con cargo de confianza por Chavary Vallejos), en esta se advierte
que ante la pregunta 11: "Para que diga: zLe informé el doctor Chavany el 31 de
diciembre de 2018, antes de esa fecha en dicha fecha que él iba a retirar a los
sefiores Vela Barba y Pérez Gdmez del Equipo Especial Lavajato? Dijo: Si me dijo”.
En la pregunta 14 respondié: “me manifests justamente un mes anterior o algo
por dalli que habia una infencién o estaba evaluando hacer refiro de estos dos
fiscales (...)". Es decir, para esta judicatura la decision de apartar a los fiscates
(hecho que se le imputa) no responde a una decisidn que tomd el mismo dia 31
de diciembre de 2018, como pareceria, por la forma en como convocd a los
fiscales reemplazantes Frank Almanza y Marcial Paucar, sino que detrds de ese
apartamiento existia razones de obstocqlizor la investigacién y especificamente
frustrar © refrasor. la celebracién de! acuerdo de colaboracién eficaz con
Odebrecth, que finalmente fue lo que ocUrrié., segun la propia declaracion de los

fiscales apartados y los recortes periodisticos que informaron esto.

27. A mayor abundamiento, con las declaraciones espontéineas y congruentes
de los Fiscales Rafael Vela Barba, emerge y se logra acreditar indicios de
redlizacion de actos preparatorios, manifestaciones previas e indicios
concomitantes. El sefior Domingo Pérez, en su deciaracién testimonial, fojas 2947,
ha sefialado que tras el requerimiento de solicifud de prision preventiva (octubre
de 2018%) confra la investigada Keiko Fujimori Higuchi (Lideresa de Fuerza
Popular) por el caso “Cocteles”, el acusado inicié a hostilizar su desempeiio fiscal,
buscando entorpecer el proceso de colaboracién eficaz con la empresa
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Odebrecht (el encubrimiento real es un delfito de mera actividad), y buscaba
hacerlo mediante solicitudes de informacién reservada, gue como se ha
seRalado tenian un origen parlamentario ligado d Fuerza Popuiar. De estq
declaracion, se advierte que el acusado Chavarry Vallejos removid a la fiseal
adjunta provincial Erika Delgado® durante el desarrollo de | medida de
allanamiento de inmuebles de Keiko Fujimori, en la investigacion que se sigue
contra esta, esto significd una muesira del apoyo pactado entre el acusado
Chavarry Vallejos y el partido politico. El declarante también hace alusién que el
ex fiscal de la Nacidn, los apartd bajo argumentos inexactos v falsos frustrando <
declaracién de Jorge Barata y otros funcionarios de Odebrecth, previstas para ei
14 al 16 de enero de 2019, siendo que la firma del acuerdo seria el 11 de enero
de 2019. Ofro de los mecanismos mediante los cuales el ex Fiscal de la Nacion,
ahora procesado, obstaculizd ia labor fiseal es solicitando reiteradamente y con
fechas muy préximas solicitudes de informacién respecto a las carpetas fiscales
que giraban en cada despacho fiscal, esto se ha podido verificar mediante el
Oficio N.° 2381-2019-FSCEE-MP-FN, de 23 de setiembre de 2019 v sus anexos —fojas
2820/1912-, en el cual se fiene que el Fiscal Superior Rafael Vela, remite

documentacién que sustenta la conducta del procesado Pedro Chavarry para

 Comroborado en: https:!!busquedc:s‘erperucno‘pe/normoslegoles/ nombran—ocepfan-renuncias-yﬂan-por—
concluidos-nombromienfmesolucion-no362&20l8~mp-fn—! 701275-5/ (Viernes 03 de sefiembre de 2021, a las
03:25 p.m.), en donde aparece Ig RESOLUCION DE LA FISCALIA DE LA NACION N° 3620-2018-MP-FN de Lima, 11
de octubre de 2018:
“Aiticulo Primero.- Dejar sin efecto, a parfic de la fecha, el articulo primero de la Resolucién de ia
Fiscalia de ia Nacidn N° 2701-2018-MP-FN, de fecha 26 de julico de 2018, en ef extremo que dispuso que
i@ abogada Erika Rocio Delgado Torres, Fiscal Adjunta Provincial Provisional Transitoria del Distrito Fiscof
de Lima, forme parte del Equipo Especial de Fiscales que se avocan a dedicacidn axclusiva of
conocimiento de las investigaciones vincuiadas con delitos de cormupcion de funcionarios ¥ CORSxXos,
en los que habria incurido la empresa ODEBRECHT y OWOS.
o
.fvﬁculo Tercero.- Dar por concluido ef nombramiento de la abogadd Erika Rocio Delgado Torres, como
Fiscal Adjunta Provincial Provisional Transitoria del Distrito Fiscal de Lima. y su designacién en ef Pool de
Fiscales Transitorios de las Fiscalias Especializadas Contra la Criminalidad Crgonizada, asi como su
destaque en e Despacho de ia Segunda Fiscalio Supraprovincial Corporativa Especializada en Delitos
de Lavado de Acfivos y Pérdida de Dominio, materia de las Resoluciones de la Fiscalia de la Nacidn Ne
4515-2017-MP-EH-y 4885-2017-MP-FN, de fechas 11 ¥ 29 de diciembre de 2017, respeciivamente.”
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entorpecer sus labores. En sintesis, lo que sostuvo el fiscal superior y de las

documen

dutryg

L3 LT W) ittt L TP,

tates anexadas se fiene lo siguiente:

Con Oficio N.° 785-2019-MP-FN, de 16 de noviembre de 2018, el Fiscal
de la Nacién Pedro Chavarny le solicité informar acerca de las carpetas
fiscales que giraban en el Equipo Especial a su cargoe, lo cual fue
atendido el 19 de noviembre de 2018, a través del Oficio N.° 729-2018-
FSCEE-MP-FN —fojas 2832-.

Mediante Proveido N.° 026456-2018-MP-FN-SEGFIN, de 20 de noviembre
de 2018 ~fojas 2839-, la Secretaria General del Ministerio PUblico solicitéd
ampliar la informacién brindada, 1o cual fue atendido con Oficio N.°
461-2018-FSCEE-MP-FN, de 22 de noviembre de 2018 —fojas 2840-,

Se tiene los Oficios N.° 006543-2018-MP-FN-SEGFIN, N.© 006544-2018-MP-
FN-SEGFIN, N.° 006545-2018-MP-FN-SEGFIN, N.° 006546-2018-MP-FN-
SEGFIN, a fojas 2862, 2845, 2848 y 2871, respectivamente, mediante los
cuales el acusado Pedro Chavarry Vallejos, a fravés del Secretario
General Aldo Ledn, les solicité a ios Fiscales Provinciales del Equipo
Especial informacién sobre las carpetas fiscales que habian sido
informadas anteriormente por el Fiscal Superior Vela Barbo. Los fiscales
provinciales integrantes del Equipo Especiai, hicieron saber sobre este
requerimiento al Coordinador del Equipo (Vela Barba) mediante Oficios
N.® 2275-2018-MP-FN-EQUIPO ESPECIAL-1D, de 17.12.18 ~fojas 2841, N.°
250-2018-FSUPRAPCEDCF-MP-FN-EE-2D, de 17.12.18 —fojos 2864-, N,° 312-
2018-EE/FSUPRAPCEDCF-MP-FN-3D, de 17.12.18 —fojas 2867-, N.° 46-2018-
FSUPRAPEDCF-MP-FN/EE-4D, de 17.12.18 —fojas 2870-,

El Fiscal Superior Vela Barba, indicd que dichos requerimientos de
informacién estaban dirigidos a buscar incongruencias o diferencias
entre lo ya informado por su despacho como lo remitido porlos Fiscales
Provinciales habida cuenta que la situacidn de ias carpetas fiscales no

habian variado ya que las solicitudes del Fiscal de ia Nacién fue en un
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lapso de tiempo corto, en este documento precisd que: “buscaba
generar mecanismos para cesar de sus cargos ol suscrito y alos fiscales
provinciales del EqQuipo Especial”. También se advierte gue el Fiscal
Superior sefiala que su cese del 31 de diciembre de 2018 interfirid con
las diligencias de declaraciones programadas en Brasil, asi como Ia
suscripcion del Acuerdo de Colaboracién Eficaz por las personas
naturales y juridicas acogidas a dicho proceso especial programado
para el 11 de enero de 2019 que se llevaria a cabo en Brosil, y las
declaraciones de testigos brasileros como Jorge Simoes Barate, Sergio
Nogueira Panicalli, entre ofros, fjadas para el 14 al 18 de enero de 2019,

también en Brasil.

28. Con el testimonio antes citado y las documentales con sus anexos, este
organo jurisdiccional advierte que su conducta, por parte de Pedro Chavarry,
esta destinado a conocer informacién reservada: ademds de solicitar la misma
informacion a diversos despachos, como pretendiendo encontrar alguna razén
que le de fundamento para quitarle la confianza a los integrantes del Equipo
Especial y consecuentemente apartarlos. También tenemos que al apartar a los
fiscales Vela Barba y Domingo Pérez del equipc especial Lavajato, el 31 de
diciembre de 2018, se produjo una afectacién al normal desarrollo de {a
investigacion y el proceso especiai {que si bien se retomaron los diligencias pPoCo
tiempo después, o intencién de frustrar, obstaculizar la investigacion fue

evidente).

29. La declaracién e informacién vertida por el testigo Domingo Pérez Gémez se
ve reforzada y resulta congruente con lo vertido por el Fiscal Superior Rafael Vela
Barba —efe inmediafo de Domingo Pérez-, en la declaracién testimonial del

testigo superior antes sefialado -fojas 2942- fue coherente en sefalar:
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“{...] Durante los primeros meses de gestion {agosto, setiembre, y primeros dias de
octubre de 2018}, no puedo dar fe de ningdn acto de hostilizacion de parte del
doctor Chavarry ni de personas de su enforne {...)

El punto de inflexién de cambio de estas condiciones de frabajo se da a parfir de
la decisién del Poder Judicial de ordencr ia detencién preliminar de la sefiora
Keyko Sofia Fujimori Higuchi y ofros coinvestigados; a partir de ese momento se
empezaron a dar una serie de circunsiancias que nosotros asumimos
objefivamente como actos de hostilizacion y de enforpecimiento de Ias funciones,
concretamente, del fiscal Domingo Pérez y colateralmente con ofros fiscales del
Equipo Especidl, situacién que se mantuvo de forma permanente hasta ef 31 de
diciembre de 2018 por ia noche en que fomé conocimiento por medio de los
medios de comunicacién social que el docfor Pedro Gonzalo Chavarry dejaria sin
efecto, tanto la designacién mia como Ja del fiscal provincial Domingo Pérez
Gémez y que seriamos reemplazados por el fiscal superior provisional Frank
Almanza Altamirano y por el fiscal provincial Marcial Paucar {...}. Ei primer acto
objetivo de hostilizacién se dio duranfe ias difigencias de ejecucién de
alianamiertos y detencién preliminar ordenada por el Poder Judicial conira la
sefiora Fujimori y otros coinvestigados, fui informado por el despacho del dr. Pérez
Gémez del retiro de una fiscal adjunta provincial en pleno desarrolio de o
diligencia de allanamiento, perjudicando. segun me fue puesto en conocimiento,
el desarrollo de las mismas. Cuando fue de publico conocimiento, a fravés de ios
medios de comunicacidn, el desarrolio de fodas estas difigencias, en el mes de
octubre de 2018, fui convocado a ung reunidn de urgencia por el sefor Fiscal
Supremo, Fiscal de la Nacién en ese momenio, el sefior Pedro Gonzalo Chavarry
Vallejos, yo me encontraba en al aeropuerto a punto de viajar a la ciudad de
lquifos haciendo uso de una licencic por vacaciones; suspendi mi vigje ala civdad
de lquitos y asisti a la reunién convocada por el Fiscal de la Nacidn, ia misma que
fue el dia que se estaban realizande Ias diligencias de detencién preliminar v
allanamiento. Asisti a esa reunién con el doctor Chavarry en la que 8! estaba
bastante molesio, muy incémodo con ia situacion sucedida, me pregunts si yo
sabia lo que estaba pasando e hizo un comentario relacionado con su situacién
personal politica en el Congreso de Ig Repiblica porque en ese momenio se
estaba discutiendo una denuncia constitucional conira él en el Congreso de la
Repdiblica, le manifesté que yo no estaba ol tonto de los procedimientos
gjecutivos que se estaban llevando a cabo porgue es una practica habitual en
respeto a la autonomia fiscal que yo no me enterare sino solo af momenic de la
ejecucion, para evitar cualquier tipo de filtracién y pérdida de eficacia de la
medida. En ese sentidc, el doctor Chavarry comentdé que era una medida
inconveniente y que el fiscal Pérez Gémez estaba fuera de conkol {...). El doclor
Chavarry se moské muy incémodo, vo procedi a refirarme y no volvi g fener
comunicacion hasta el dia 31 de octubre de 2018, ro fui convocado a ninguna
reunion endafiscaiia de la nacién después de ese episodio; el 31 de octubre, recibf
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vna llamada telefonica, seglin recuerdo o hravés del aplicativo Whatsapp, del
doctor Pedro Chavarry Vallejos, que reitéro no me habia convocado o ninguna
reunién en ese intervalo de fiempo, en esa llamada estaba sumamente ofuscado
y molesto, tanto conmigo como con el fiscal Pérez Gémez, ufilizd una serie de
calificativos, entiendo producto de su estade de dnimo, sobre unas declaraciones
publicas que reclizé el fiscal José Domingo Pérez Gémez, a su salida de la sala de
audiencias de la Corte Penal Anficorrupcion, lvego de que el juez Richard
Concepcion Carhuancho ordenara la prisién prevenfiva de la sefiora Keyko Sofia
Fujimori Higuchi. Durante las qudiencias se pudo tomar conocimiento del ahora
conocido “Chat de la Bofica”, en donde un grupo de parlamentarios
perienecientes al parfido Fuerza Popular tenian un serie de conversaciones que
relacionaban con un plan obstruceionista de i invesligacion ol sefior Pedro
Chavarry y que buscaban ademds despresfigiar ol fiscal que se enconiraba
investigando; luego de decidida la prisién preventiva por parte del Poder Judicial
contra la sefior Keyko Fujimori, el fiscal Domingo Pérez hizo unas declaraciones, a
su salida de la sala de audiencias, en las que aludia af sefior Chavarry, y segin
recuerdo, pedia su refirc me parece def cargo publicamente. Esto enfadd
muchisimo al sefior Chavarmry y fue por esto que me lamd por teléfono via
Whatsapp: luego de esa conversacién, en ia que adjetivé nuestro frabajo como
abusivo e irespetuoso con relacién o é! no volvi a tener RiNGUNG comunicacion
hasta el mes de diciembre, fines de diciembre, aproximadamente 20 de
diciembre en el que me convocé brevemente a una reunion, en esa reuvnién de
fines de diciembre de 2018 buscd en apariencia alguna aproximacidn respecito,
mosfrando en apariencia, una preccupacién del desarrolio de ias invesfigaciones
del Equipo Especial incluso propuso un forfalecimiento del Equipo Especial, pero
con gente que el previamenie habia seleccionado, fo que fue interpretado, por
mi como Coordinador, como una forma de buscar infillrar el Equipo Especial a lo
que le respondi que nosotros, si éi lo requeria, hariamos una propuesta de quienes
deberian infegrar el Equipo Especial, circunstancia que no fue de su agrado,
porque manifestd que él los habia seleccionado, que eran personas de su
confianza, que ademds iban a frabajar con un grupo especializado de la Policia
Nacional que él habia coordinado a fravés de reuniones con el aquel enfonces
Ministro del Interior, yo le manifesté que eso no lo podiamos admitir, el doctor se
sintié bastante incémodo por eso, pero finaimente reiferé de gue & queria
encontrar un nivel de solucién a los impases, los mismos que luego pasaré a
detallar. {...]

Los acios de hoslilizacion consistieron en pedidos concrefos de informacién en un
primer término relacionado al acverdo de colaboracién eficaz con la empresda
ODEBRECHT fteniendo un cardcter reservado, ademds de busquedas de
discrepancias en un intervalo de tiempo muy breve respecto a informacién
sensible de los casas del Equipo Especial: se me pidié informacién en detalle de
todos los casos yWuego esa misma informacién se solicité a los fiscales del equipo
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especial directamente, no habiendo kranscurrido ni dos semanas del pedido que
fuera atendido por mi coordinacién, Adicionaimente, tuvimos en la oficing de
Cooperacién Internacional, que dependia direciamente de Ia fiscalia de la
nacién, una permanente aclitud de no ayudar en los procesos de cooperacion
infernaciondl, ademds de manifestaciones publicas a través de los medios de
comunicacién social del fiscal superior provisional Alonso PefAg Cabrera Freyre,
cuestionando a los fiscales def Equipo Especiai, Domingo Pérez y German Judrez
Afoche, ademas de cuesfionar también la diligencia de fa fiscal Norma Geovana
Mori, todos integrantes del Equipo Especial: especificamente se afectéd una
diigencia en Uruguay, que no se llegd a redlizar justamente por la labor no
coadyuvante de la oficing de cooperacidn internacionatl{...). Finalmente,
también se nos hostilizé buscando impedir que nos mudaramos @ un ambiente
que habia sido acondicionado en el cuarfo piso de la forre “Wiesse", para
solucionar el probiema de hacinamiento que tenian los fiscales del Equipo
Especial tuvimos que dirigir varios documentos a la gerencia generd! v solo
después de que denuncidramos estc como un acto de hostilizacion se ordend
que pudiéramos mudarnos o esas instalaciones. {...) Por Gifimo, la decisién del 31
de diciembre de 2018, buscaba de que no se llevara a cabo Ig firma del acverdo
de colaboracién eficaz programada para el 11 de enero de 2019 y las ocho
declaraciones testimoniales de ex ejecutivos de ja empresq ODEBRECTH y entrega
de documentos del sistema DROUSSIYS Y MYWEBDAY {....." {Las negritas son

agregadas)

30. El relato y los datos brindados por el Fiscal Superior Vela Barba, es congruente

na solo con la declaracién del fiscal Domingo Pérez sino con los demds medios

de pru
veZ QU

del ac

eba que fluyen en autos, ademdés se erige como un relato verosimil, toda
e, es circunstanciado y no ha sido materia de cuestionamiento por parte

usado Chavary Vallejos o su defensa t&cnica, teniendo en cuenta que

estos tuvieron conocimiento de lo declarado por el sefior Vela Barba, el abogado

del sefior Chavarry Vailejos —Julic Rodriguez Delgado- estuve presente en Ia

declaracidn testimonial del fiscal Vela Barba -véase fojas 2962/2963- y el

proces

ado solicité informe oral, no existiendo contra indicios gque puedan

desacreditar o vertido por el testigo que aparece concordado con ias

documentales ya resenadas.
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31. En consecuencia, la construccién del hecho incriminado surgié de la prueba
de cargo, actuada legaimente, v valorada razonablemente. Entre todas éstas,
existe una conexion racionai, precisa y directa; por ser esta Ultima una inferencia
categdrica deducida de la sucesidn de los hechos declarados probados. No
existiendo una alternativa at curso causal de los acontecimientos, que posibilite
arbar en una conclusidon diferente. Se ha logrado enervar la presuncién de
inocencia del acusado Chavarry Vallejos. Ademds, en el proceso se contd con
prueba indiciaria que vincula al imputado Pedro Gonzaio Chavarry Vallejos con
el delito de encubrimiento real; sin contraindicios sélidos que puedan
desacreditarlos, por lo que resultan suficientes para enervar la presuncion de
inocencia que le asistia; en consecuencia, debe deciararse culpable del delito

atribuido y hacer efectivo sus consecuencias pencales y civiles,

PARTE QUINTA

Consecuencias Juridicas del Delito
|. Determinacién de la pena

1. Habiendo determinado la materiglizacién del delito y la responsabilidad penal
def acusado Pedro Gonzalo Chavarry Valiejos, las cuales quedaron acreditadas,
este drgano jurisdiccional procederd a examinar la individualizacién vy
determinacion de la pena a imponer, de tal modo que se evaluard los factores v

circunstancias legales para dicho fin.

2. En primer lugar, el Estado Peruano es un estado constitucional de derecho que
tiene como fin supremo el respeto de Ig dignidad de la persona humana v la
proteccidn de la sociedad: por ello, debe tenerse en cuenta gue las exigencias
que determinan la dosificacion de la pena no se agotan en el principio de
culpabilidad y lesividad, sino que ademds debe tenerse en cuenta el principio de

] oS A (ze ¢ .
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proporcionalidad, el cual se encuentra recogido en el articulo VIIRz, del Titulo
Preliminar, del Cédigo Penal, norma que iimita la accidn sancionatoria del Estado
—ius puniendi-, asl como, el principio de razonabilidad. Aunado a ello, debe
cumplir los fines de la pena, corespondiente a lo establecido por el articuio 1X33,
del Titulo Preliminar, del Cédigo Penal, los cuales son preventiva, protectora y
resocializadora, normativa que se encuentra conforme a lo establecido en el
numeral 21 y 22, dei articulo 139, de la Constifucidn Politica del Peri34, que se
encuentra concordante con el numeral sexto, del articulo 5, de la Convencién

Americana sobre Derechos Humanos.

3. Luego, en atencién ala determinacién de I pena, existe diversa jurisprudencia
que sendia los lineamientos para su ponderacién. Asi pues, es un procedimiento
técnico y valorativo regulado por el Cédigo Penal®, de tal modo gue engloba

dos etapas secuenciales distintas, esto es:

i) La determinacién legal de la pena, que constituye la pena abstracta,

delimitada por el injusto; v,

ii} La determinacion judicial, criterio del juzgador, tomando en cuentd las
circunstancias agravantes y atenuantes (ya sean cudlificadas o
privilegiadas), las agravanies o atenuantes genéricas y cualguier causal

de disminucion o reduccién punitiva que incida en g imposicion de la

32 Articulo VIiL.- Proporclondlidad de las sanciones
“La pena no puede sobrepasar ia resporsabilidad por ef hecho. Esta norma no fige en caso de reincidencia ni
de habitualidad del agente al delito. La medida de seguridad sdlo puede ser ordenada or infereses pubhicos
predominantes.”
¥ Fines de la Pena y Medidas de Seguridad
Arfieulo [X.- Lo pena tiene funcidn preventiva, protectora v resocializadeora. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacion, tutela v rehabiiitacidn.
3+ Articulo 139. de la Carta Mogna: {...}

21. Bl derecho de fos reclusos y sentenciados de ocupar establecimientos adecuados.

22. H principio g™ que el régimen penitenciario fiene por objeto Ia reeducacion, rehabilitacion %
def henado.ala sociedad.
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pena, de conformidad con la aplicacién de los articulos 45, 45-A v 46 de

Cédigo Penals,

3 Arficulo 45, Presupuestos para fundamentar y determinar la pena
Bi juez. al momento de fundameniar y determinar lo peng, fiene en cuenta;
4. Las carencias sociales que hubiese sufido ei agente o el abuso de sy cargo. posicion econdémica,
formacién, poder, oficio, profesién o ia funcidn que ocupe en 1o seciedad,
k>, Su cultura y sus costumbres, . '
. Los infereses de la victima, de su fomiio o de las personas que de ella dependan, asi como la
afectacion de sus derechos ¥y considerando especialmente su shuacion de vulnerabiidad.”

Arficulo 45-A. Individualizacién de la pena
Toda condena contiene fundomentacian explicita vy suficiente sobre los motivos de la determinacion
cualitotiva y cuantitativa de la pena.
Para determingr la pena dentro de los limites fiiados per tey. el juez afiende la responsabilidad ¥
gravediad del hecho punible cometido, en cuanio no sean especficamente constitutivas del delito o
maodificatorias de la responsabilidad.
Et juez determing la pena aplicable desaroliondo las siguientes etapas:
i. Identifica el espacio punitive de determinacion a parfir de la pena prevista en la ley para el delito v
ia divide en fres partes.
2. Determina la pena concreta aplicable al condenado evaluands Ig concurencia de clrcunstancias
agravanies o atenuantes observando las siguientes reglas:
a) Cuando no existan atenuantes ni agravantes o concurran Gnicamente circunstancias atenuantes.
la pena concreta se determina dentro del fercio inferior.
b) Cuando concurran circunstancias de agravacion y de atenuacién, la pena concreta se determing
denfro del tercio intermedio. i
¢} Cuando concuran Cnicamente circunstancics agravantes, la pena concreia se determing denfro
dei tercio superior.
3. Cuando concurran circunstancios atenuantes privilegiadas o agravantes cualficadas. la pena
concreta se determing de o siguiente manera:
a} Trotdndose de circunstancias atenuantss, Ia pena concreta se determino por debajo del tercio
inferior; : :
b) Tratdndose de circunstancias agravantes, lo pena cancreta se determing por encima del tercio
superion; y
¢} En los casos de concurencia de circunstancias atenuanies y agravantes. Ia pena concreta se
determing dentro de Ios limites de la pena bésica correspondiente al delito,”
Articulo 45. Circunstancias de atenuacion y agravacién

1. Constituyen circunstancias de atenuacicn, siempre que no estén previstas especificamente para
sancionar el delifo y no sean elementos consiitutivos del hecho punible, kos siguientes:
o] Lo carencia de antecedentes penaies,
b} El obrar por méviles nobles ¢ altruistas:
<] El obrar en estado de emocién o de termor excusables:
dj Lo influgncia de apremiantes circunstancias personales o familiaras en lo ejecucién de ia conducta
punibie; ) ..
e} Procurar voluntariamente, después de consumadao el delito, la disminucion de sus consecuencias;
fl Reparor voluntariomenite el dafo ocasionado o las consecuencias derivadas del peligro generado:
gl Presentarse voluntariamente a las autoridades después de haber comefide lo conducta punible,
para admitir su responsabilicad; . . .
N} La edad del imputade en tanto que ella hubiere influids en ia conducta punible.

2. Constituven circunstancios aaravanies, siempre aue no estén previstas especificamente para sancionar &l

delito v no sean elementos constitutivos del hecho punible, ias siquientes:
a) Ejgcutar la conducta punible sobre bienes o recursos destinados a actividades de utilidad comun [}
ala sofisfaccion de necesidades basicas de una colechividad:
b} Ejecutar la conducta punible sobre bienes o recursos pubiicos;
¢} Bjecutar la conducia punible por motive abyecto, full o mediante precio, recompensa o promesa
remuneratori;
d} Ejecutar el delito bajo méviles de ntolerancia o discriminacién, tales come el orfgen, raza, refigién,
sexo, orientacién gexual, idertidag de género, factor genélico, fliacidn, edad, discapacidad, idioma,
identidad éfnica yqultural, indyrheniaria, oginidn, condicién econdmica, o de cualquier ofra indole.,

LR tmaw»m;wowmn-bt‘.ﬂa- T' i p ‘A'.
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4. Ahora bien, conforme el Acverdo Plenario N.° 4-2016/CIJ-116, de 12 de junio de
2017, en su fundamento juridico hove'no sostiene que: "E arficuio 22 del Cédigo
Penal [responsabilidad restringida por la eddd] se erige’en una eximente imperfecia
radicada en la categoria culpabilidad. Ef primer elemento sobre el que descansa el juicio
de culpabilidad es ia imputabilidad o Capbcfo‘ad de'cufpczbﬂ'.-'d.dd —condicion previg e
indispensable de la culpabilidad-. Fsta fiene dos dmbitos: a} el sujeto debe alcanzar una
edad determinada: dieciocho afios; v, b} e! sujeto no debe padecer graves anomailios
psiquicas, que eliminen ef grado minimo de capacidad de autodeterminacion exigido
por nuestro ordenamiento juridico.” De ese modo, es que dicha institucion penal sea

considerada como una causal de disminucién de la punibilidad?, que difiere de

la circunstancia atenuante privilegiada; por cuanto, este dliimo incide en la
creacion de un nuevo marco punitive, que serd por debdjo del minimo legal de
la pena conminada en el tipo penal. Es una circunstancia externa al delito no
como ia causal de disminucidn que es intrinseca ai mismo. La responsabilidad
restringida por la edad opera sobre la culpabilidad {inherente al delito) porio que
“disminuye prudencialmente la pena”, mieniras que la circunstancia atenuante

privilegiada crea un nuevo marco punitivo por debajo del minimo legal.

&) Emplecr enla gjecucidn de ta conducta punible medios de CUYO UsO pueda resulfar peligro comin;

fl Biecutar la conducta punible mediante ocultamiento, con abuso da la condicidn de superioridad

sobre la victima o aprovechando circunstancias de tfiempo. modo o lugar, que dificulten g defensa

del ofendido o lo identificacion del autor o parficipe;

g} Hacer mds nocivas las consecuencias de la conducta punible, que las necesarias para consumar el

delito; - .

h} Redlizar la conducta punible abusando el agente de su cargo, posicién econdémica, formacién,

noder, olicio, profesion o funcién; )

il La pluralidad de agentes que intervienen en lo ejecucion del delito;

i} Ejecutar la conducta punible valiéndose de un inimpuiable;

k) Cuando la conducta punible es dirgida o comeiida total o parcialmente desde el interior de un

lugar de reclusion por quien estd privado de su libertad o se encuentra fuera del teritcrio nacional;

) Cuondo se produce un dafio grave al equilibrio de los ecosisternas naturaies:

m} Cuando para la realizacion de lo conducta punible se han utilizado armas, explosivos O venenos, U

otros insfrumentos o procedimientos de similar eficacia destructiva.

n) Siia victima es un nifo © nifa, adoiescente, mujer en situacion de especial vulnerabilidod, adulto

mayor conforme af ordenamiento vigente en la materic o tuviere deficiencias fisicas. sensoriales,

mentales o infelectuales de cardcter permanente o si padeciers de enfermedad en estado terminal,

0 persona perteneciente a un pueblo indigena en situacién de dislamiento v contacto inicial,
¥ Casagion N.° 668-2016/ICA, de 05 de noviembre de 2020, fundamenta juridico nimera 7.2.0 "Se frata de una
causal de disminucidn de la punibilidad -eximente imperfecta- que incide en el dmbito de la culpabiidad como
categoria def defito, enconfrando su fundamento en lo capacidad del sujeto de comprendler el injusto del
hecho y de actuar conforme o esa comprensidn, de manera que Ia ley ha dispuesto que cuando el agente
fenga mds de diecipehoqiios y menos g€ veintion afios de edod, o mds de sesenta y cinca anos, of momento
de realizar los heghos deficlosos, corésponde fa reduccidn prudenciol de fa pena’.
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5. Habiendo sefalado ello, tenemos que, el arficulo 46 del Codigo Penal,
establece un listado de circunstancias genéricas, ios gue nos permite movilizarnos

dentro del sistema de tercios del nuevo marco punitivo, que la circunstancia

cudlificada nos coloca, por elio en la solucién del numeral 3, del articulo 45-A, del
Cédigo Penal, sostiene que: a) cuando exista una circunstancia atenuante
privilegiada, se deberd crear un nuevo marco punitivo por debajo del minimo
legal, b) cuando existe una circunstancia agravante cualificada, por encima del
maximo legal, y €) cuando concurran circunstancias agravantes cualificadas y
atenuantes privitegiadas, se utiliza el criteric de Ia compensacion de los efectos

circunstanciales, es decir, se sitia dentro del marco punitivo inicial.

6. En buena cuentq, 1o que debemos dejar claro es que, las circunstancias
atenuantes priviegiadas o agravantes cudlificadas no son lo mismo Que las
causales de disminucidn o incrementacién punitiva, por cuanto: i} el primero de
ellos, actGa como una modificatoria del marco punitivo, creando uno nueve por
cuanto es externa al delito, como primera pauta para determinar la pena, vy ii) el
segundo, incide al interior del delito, ya sea contra la tipicidad, antijuridicidad o
culpabilidad, de modo gue el juzgador puede reduct la pena o incrementar ia
misma. La aplicacidén radica en que las circunstancias se valoran al inicio

mientras que las causales de disminucién al final.

7. luego. teniendo en cuenta ello, cabe resaltar que el Codige Penal no regula
las circunstancias atenuantes privilegiodas, tal como s las circunstancias
agravantes cudlificadas®, conforme al principio de legalidad, donde inclusive la
Corte Suprema de lJusticia del Perd, en reiterada jurisprudencia indica
categéricamente que la responsabilidad restringida por la edad no es una
circunstancia atenuante privilegiada sino una causal de disminucién punifiva -
véase Casacion 66-2017/Junin-, por lo que, en aplicacién de dicha figura penal

no es posible asumir los efectos juridicos de Ia forma en como el representante

PRI "PALAR SANCHEZ GARCIA "
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del Ministerio Publico lo sostiene en su dictamen acusatorio, pues bdjo su criterio
estima que la responsabilidad restringida por la edad es una circunstancia
atenuante privilegiada, de allf que aplique el literal ¢, de! numerat 3, del articulo
45-A, del Codigo Penal, lo que a criterio de este despacho supremo es errado:

generando asi un cémputo punitivo arbitrario e ilegal.

8. La regla general indica que el Juzgador se encuenira limitado a la pena
soficitada por el Fiscal en su requerimiento acusatorio, bajo los preceptos del
principio acusatorio. Empero, existe una excepcién a dicha regica, por cuanto, al
principio de legalidad, el juez puede imponer una pena superior dentro de! marco
punifivo que el legisiador establecid, en armonia con los principios de
proporcionalidad, razonabilidad y los fines de la pena. Inclusive, Ia jurisprudencia
nacional avala dicha actividad, conforme se aprecia de la Casacién 408-
2015/Tumbes, de 4 de abril de 2017, en su fundamento juridico décimo quinto,
que encuentra respaldo en el Acuerdo Plenario N.° 4-2009/CJ-116, que sostiene:
“Los casos de errores v omisiones evidentes, de imposible inadvertencia para las partes
frente a una disposicion legal que rige la determinacion e individualizacién de fa pend,
no pueden constituir un iimite a la potestad jurisdiccional vinculada en estos casos a jos
principios de legalidad y culpabilidad. Esta es la doctring que fluye de la Senfencia del
Tribunal Europec de Derechos Humanos def 10 de febrerc de 1995, recaida en el Asunfo

Geg Cataldn conira Espana”,

9. £n efecto, este organo jurisdiccional supremo se aparia del criterio y
requerimiento del fiscal supremo para emitir un cémputo arreglado a tey. Para
elio, debemos tener en cuenta las circunstancics, factores y causales de

disminucién punitiva que el Ministerio PUblico postula:

- Se le atfribuye ai procesado Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos, que en su
condicion de Fiscal de la Nacién {funcionario publico}, incurid en el delito

de encubrimiento readl, previsto v sancionado en el articulo 405%, del

3 Articulo 408.- Encubrimienty real

.............................

FiLaR SANCHEZ GARCIA
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Codigoe Penal, cuya pena es entre los dos afios a cuatro aios de pena
privativa de libertad.
- Asimismo, se aprecia la concurencia de una circunstancia agravanie
cudlificada, conforme a los dos primeros parafos del articuio 46-A del
Cédigo Penal que indica: “Constituye circunstancia agravante de la
responsabilidad penal si el sujefo activo se aprovecha de su condicién de
(...) funcionario (...} publico, para cometer un hecho punible (...). En estos
casos el Juez aumenia la pena hasta la mitad por encima del méximo
legal fijado para el delito cometido {...)"
- Conforme el arficulo 44, del Cddigo Penal, sobre Ias circunstancias
comunes O genéricas, ya sea de agravacidn o alenuacién, el
representante dei Ministerio PUblico afribuye fos siguientes:
a) E fiteral a, det numeral 1, del articulo 44, del Cédigo Penal: “1
Constituyen circunstancias de atenuacion, siempre que no estén
previstas especificamente para sancionar el delito y no sean elementos
consfitutivos del hecho punible, las siguientes: a) La carencia de
antecedentes penales; {...)"
b) E literal ¢, del numeral 2, del arficulo 46, Cédigo Penal: “2.
Constituyen circunstancias agravantes, siempre que no estén previstas
especificamente para sancionar el deliio v no sean elementos
constitutivos del hecho punible, las siguientes: {...) c) Eecutar la
conducta punibie por {...| recompensa |...)
- Finalmente, la causal de disminucién punitiva, responsabilidad restringida
por la edad, orficulo 22, del Cdédigo Penal: “Podrd reducirse
prudenciaglmente la pena sefialada por e hecho punible cometido

cuando el agente tenga mds de [...) sesenta y cinco afios ol momento de

El que dificulia la accién de la justicia procurande la desapearicidn de las huellas ¢ prueba del delito u ocultando
los efectos del mismo, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayer de cualro ofos.
§i el hecho se comete respecio o los delitos previstos en los arfculos 152 al 153 A, 200, 273 ai 279-D. 295 al 298,
315,317, 318 A, 325 al 333; 346 ¢ 350 o en el Decreto Ley N® 25475 {Establecen ta penadlidad pora tos delitas de
terroismo o fos procediriientts para la investigacion, |a instruccion y el juicial, Ia pena privativa de liberfad serd
no mencr de siete niy i i i

--------------------
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realizar fa infraccion {...)"; toda vez que el condenado ol momento de los

hechos contaba con 67 aios de edad.

10. Conios datos ya precisados, corresponde realizar o aplicacién cuantitativa y

cudlitotiva, que opera de la siguiente manera:

* El marco punitivo, previsto por el articulo 405, del Cédigo Penal, es de
dos a cuotro afos de pena privativa de libertad.

* En atencién a la circunstancia agravante cudlificada {por condicion
del sujeto acfivo — articulo 46-A del Cédigo Penal), sitda un nuevo
marco punitivo hasta por la mitad del maximo legal. Asi ias cosos, se
debe crear un nuevo marco punitivo, que a criterio de este despacho,
atendiendo ¢ que el procesado realizé el delito siendo alto funcionario
(Fiscalia de la Nacién), buscando abstaculizar la accién de la justicia y
concertando con un partido politico por medios de Congresistas de Ia
Republica, deberd fijarse el nueve marco punitivo desde los cuatro
anos de pena privativa de libertad hasta los seis afios, es decir, el
maxime permitido por la ley penal,

* Luego en aplicacién del literal b, del numeral 2, del articulo 45-A, del
Codige Pencl, la pena se sitia en el tercio medio al concurir
circunstancias agravantes y atenuante genéricas [ejecutar g
conducta punible por recompensa, es decir haber realizado el hecho

punible parga intentar librarse de acusaciones constitucionaies, v Ia

carencia de antecedentes penales, es agente primario). De tal modo

que, bajo un esquema de tercios, la pena se sitta desde los 04 afios y
08 meses hasta los 05 afios y cualro 04 meses de pena privativa de
libertad. De tai modo que la pena concreta parcial determinada es
cuatro afios ocho meses de pena privativa de libertad.

* Finalmente, en aplicacién de la causal de disminucién punitiva,
responsabilidad restringida por la edad {articulo 22 del Cédige Penai).

By, HUGG NUREZ JULCA
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prudenciaimente a 04 {Cuatro) afios de pena privativa de libertad, por
cuanto, se estima las circunstancias en cémo se desarrollé el hecho
punible, en armonia a los principios de proporcionaiidad y
razonabilidad. Asi pues, concede al juez la facultad discrecional de
evaiuar fas circunstancias concretas del caso, en el que se andlicen los
efectos generados en el sujeto pasivo {(Estado) con o accién

anfijuridica desplegada por el sentenciado.

11. La pena concreta para el sefior Chavarry Vdllejos se ha estabiecido en 04
anos de pena privafiva de libertad. Ahora bien, el aricuio 57, del Cédigo Penal -
segun la modificacién del articulo 1 de la Ley N.° 30076, publicada el 19 de agosto
de 2013, vigenfe al momento de los hechos y aplicable ol caso por fratarse de

una norma de derecho sustantivo- prescribe:

"t juez puede suspender la ejecucion de la pena siempre que se reunan los
requisitos siguientes:

l.- Que la condena se refiera a pena privativa de fibertad no mayor de cuairc
arios;

2.- Que la naturaleza, modalidad del hecho punible, comportamiento procesal y
la personaiidad del agente, permitan inferir af juez que aquel no volverd a cometer
un nuevo deilito. Ef prondstico favorable sobre ka conducta futura del condenado
que formule la autoridad judicial requiere de debida moftivacion; Y,

3.- Que el agente no tenga la condicion de reincidente o habitudl. Ef pilazo de
suspensidn es de uno a fres afos",

-De la determinacion Cudlitativa de la Pena. -

12, Conforme se aprecia de la pena privativa de libertad a imponer, esta no es
mayor a cuatro anhos, ademds, debe se debe evaluar la prevencidn general, la
cuat tiene un efecto positivo sobre los no criminalizados (ia sociedad), pero no
para disuadirios mediante la intimidacién, sino como valor simbdlico productor

de consenso y, por ende, reforzador de su confianza en el sistema social en

be TLAR SANCHEZ GARCIA
JUEZ SUPHEMO (p) Sutpads St pensisucsin
Juzoado de nvestigacion Preparatoria de la Saln Pasdl Poemansnis:
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general (sistema penal en parficular)®. Es decir la necesidad de seguridad
colectiva en atencién ai bien juridico amenazado o lesionado; razén por la cuai
la Constitucion ha establecido en el articuio 44, primer parrafo, una “finalidad
preventivo general de la pena” y la ha regulado de Ia siguiente manera: "Son
deberes primordiales del Estado: defender la soberania nacional: garantizar ia plena
vigencia de los derechos humanos; proteger a la poblacién de las amenazas conira su
seguridad; y promover el bienestar general que se fundamenta en i justicia v en el

desarrolic integral y equilibrado de ia Nacién,"”

13. Razdn por la cual hay que tener en cuenta que en el presente caso, la
naturaleza y modalidad del hecho punible denota ofectacién al correcto
desarrollo de la funcién jurisdiccional, concretamente, para aplicar e derecho
penal a los responsables del delito y brindar tutela efectiva, por lo que a nivel de
@ conciencia social se espera que los responsables de los licitos sean
sancionados y evitar asi [a impunidad. De otro lado, tenemos que tener en cuenia
la Prevencidn Especial, la cual desde una visién positiva busca la resocializacion
del imputado, pero teniendo en cuenta también ia conducts que despliega el

imputado hacia esta.

14. Ast las cosas, corresponde aplicarle Ia suspensién de la pena privativa de
livertad, por el plazo de tres ofiocs, suieta a regios de conducta, conforme al

articulo 58, del Cédigo Penall, incisos 1, 2, 3y 4.
I. Cuestiones para determinar la pena de inhabilifacién. -

15. De ofro lado, en atencién a la solicitud del fiscal en que la pena de
inhabilitacion sea por fres anos, de conformidad con el articulo 36, incisos 1 y2,y
el articulo 39, del Cédigo Penal confra Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos,

entendiéndose como una pena accesoria y sus efectos juridicos. Este érgano

“ ZAFFARONI, Eugenio Radl, “Derecho Penal- Parte Especial”. Ediar. Buenos Aires- Argenting-2002,

WL G TG A A uosoocsaa-» ' 3 L7 | { PN
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jurisdiccional supremo no se encuentra de acuerdo con el criterio del Fiscal ya
que considera que en este caso la inhabilitacidn es accesoria —véase paging 39
de la acusacion-. Por o que, en atencidn a principio de legalidad, se debe

generar un nuevo computo?.

16. El arficuio 426 dei Cédigo Penal sefala: *Los delitos previstos en los capitulos I
y lll de este titulo, que no contemplan ia pena de inhabilitacién, son sancionados,
ademdas, conforme a los incisos 1, 2, 4y 8 del arficulo 36. La inhabifitacién en este
caso es de uno a cinco afios” (el resaltado es nuestro); luego, el arficulo 38, del
Cédigo Penal, sefala: “la inhabilitacidn principal se exfiende de seis meses o diez
afios, salve los supuestos de incapacidad definitiva a que se refieren los
numerdles 6, 7, y 9 del arficulo 36 y los supuestos del arficulo 426 del C édigo Penal;

{...)7. {el resaitado es nuestra)

17. Cabe precisar que la pena de inhabilitacién contemplada en el arficulo 426
del Codigo Penal, se encuentra en el Capitulo IV que confempla las Disposiciones
Comunes prevista para los delitos cometidos por funcionarios pUblicos y delifos
cometidos contra ia administracién de justicia, entre elios el delito de
encubrimiento real —articulo 405 del Codigo Penal-; de tal manera gue, ho es undg
pena accesoria, sino que deviene en una pena principal v conjunta, toda vez
due, se encuentra deniro de la misma parte especial def Codigo Penas, mientras
que las penas de inhabilitacion accesoria se hallan sefaladas en los articulos 39
y 40 del Cédigo Penal. En otras palabras, las penas principaies se encuentran
previstas en la parte especial del acotado cuerpo normativo, ya sea en el mismo

tipo penal o en una cldusula punitiva general aplicable a varios tipos, como es ef

' Acuerdo Plencario N.° 2-2008/CJ-114, de dieclocho de julio de dos mil ocho, véase el quinto pdmafo del
fundamento juridico nimero onceavo: “la congruencia cuantitativa, en funcién al petitum del Fiscal, &s
inexistente en el Cédigo de Procedimientos Penales, fal como esté previsto en ol articulo 2850-A, Desde asta
perspectiva, cunque el Fiscal tiene ef deber de concretar la pena, tal fijacion no vincula ol Tribunal que tieneg la
obligacién de Imponer aquelia que legalimente corresponda de conformidad con sus propios criterfos en orden
a le vaioracion de aguello que ha side sometido & su enjuiciamiento, pues en ese punto impera el principio de

legalidad. de necesaridsumplimiento.

Dr. NUGO pORkE PILAR SANCHEZ EARCIA
NEZSUPREMO (p) Secretaria ]
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caso del articulo 4264, del Cddigo Penal lo que ha side desamoliado

ilustrativamente en el Acuerdo Plenario N.© 2-2008/CJ-1142,

18. Asimismo, sobre [a inhabilitacion, la Corte Suprema de Justicia de Ia Republica
en el Acuerdo Plenario N.° 2-2008/CJ-114, F J. 7, ha establecido:

“La pena de inhabilitacién, segdn su importancia o rango intemo, puede ser
principal o accesoria {articulo 37 del Cédigo Pendl). La inhabilitacion cuando es
principal se impone de forma independiente sin sujecion a ninguna ofra peng, esto
es, de manera auténoma aunque puede ser aplicada conjuntamente con una
pena privativa de fibertad o de-multa. En cambio, la inhabilitacién accesoria no
tiene existencia propia y Unicamente se. aplica acompadando a una pena
principal, generalmente privativa de iibertad, es, pues, complementaria y castiga
vna accién que constituye una violacién de os deberes de incompetencia y el
abuso de la funcién- {articulos 3% y 40 del Cédigo Penal)”.

19. La avtonomia de la inhabilitacién principal estd en funcién a su conminacién
en un fipo delictivo concreto de la parte especial del cédigo penal o de leyes
penales complementarias. Por ello, aun cuando en aigunos tipos legales, como
los contemplados en los articulos 177, 181-B v 398 del Codigo Penal, se indigue
gue lo inhabilitacién conminada es accesona, por su propia  ubicacion

sistemdtica y legal debe entenderse que es pfincipal. (Resaltado agregado)”.

20. tuego, conforme los clcances de los articuios 45, 45-A y 44, para la
individualizacion de la pena, que también abarca ¢ ia inhabilitacién, y teniendo
en cuenta que la misma oscila entre un aAc G cinco, conforme al articulo 426, del
Cédigo Penal; es menester realizar eI cdlculo cuqn‘n’roﬂvo y cudlitativo del mismo,

conforme al principio de legalidad.

42 Nota ai pie, del Fundamento 37, dela resolucnon N© 02, de 12 de marzo de 2019, emitida por ia 3ola Penal
Especial en el expediente N.* 11-2019-1. "Cabe aclarar que @ esta coniusion ha conducido el propio legislador
al denominar inapropiadamente inhabilitacidén “accesoria™ a lo consignada .en e articulo 424 del CP
modificado por la Ley N.° 29758 de 21 de julio del 2011 donde denoming “inhabilitacién accesoria” cuando por
su naturaleza ésta es principal. Sin embarge esta deficiencia ya fue comregida mediante ia modificacion del
Decreto legislativo N.° 1243 de fecha 22 de octubre de 2014 advirtiéndose corectamente que ahora en dicho
articule 426 solo se habia de inhabilitacidn, io que implica una aciaracién corecta en el sentido de que se trata
de una inhabilitacién conjunta v principal porque esta fjada precisamente en la parte especial.

# Cir, Fundamento 3.7, de la resolugidn N.° 02, de 12 de marzo de 2019, emitida por lo Sala Penal Especial en ef
expediente N2 11-204%

C
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21. En otencién a la agravante cuclific':'odci,. d' las c.ircunstc:hciczs clgrcxvonfes y
atenuantes genéricas y la cclusol de disminucién de la pena; en qrmonlc: con los
principios de proporciondlidad y rclzonobuidad es menester mdfcqr que la pena
de inhabilitacion se fijo en Cuatro (04) aiios.

22. Ahora bien, la pena de inhabilitacion produce, con respecto a lo solicitado
por el Ministerio PUblico, los efectos de los numerales 1 y 2, del articulo 36, del
Cédigo Penal: “I. PrNch_fdh de J’a_ func_:fén,' cargo .0 comision que ejercia ef
condenado, c:unque provenga de eleccion popular; 2, incapacidad ©
impedimento pcrrc: obfener mandafto, ccrrgo, empleo o comision de cardcter

pubiico; {...)"

23. Al respecto, cabe sefidlar que si bien es cierto el condenado Pedro Chavarry
por conocimiento plblico se encuentra destituido por lo Junta Nacional de
Justicia; sin embargo, dicha destitucidn administrativa no puede ser equivalente
a la inhabilitocién, como pena por la comisidn de un delito*, en este caso, ef
encubrimiento real; ya que la sancidn administrativa disciplinaria {destitucion)
tiene como findlidad garantizar el respeto de los reglas de conducta establecidas
para el buen orden y desempeno de las diversas instituciones colectivas, donde
el Derecho administrativo sancienador no se rige por el principio de lesividad sino
por criterios de afectacién general, de suerte que la sancidn adminisirativa no
requiere la verificacion de lesién o puesta en peligro de bienes juridicos y
generamente opera como respuesta ante conductas formales o de simple
desobediencia a reglas de ordenacion; que, en cambio, el delito debe encerrar
siempre un mayor contenido de injusto v de culpabilidad: que la lesividad o

peligrosidad de la conducta y el menoscabo al bien jurdico son siempre de

4 EXP. N.° 0747-2004-AA/TC, LA LIBERTAD, CASO: MANUEL FRANCILES CHAVEZ GARCIA, cuyo fundamente juridico
§ seiata: “{...] debe.lenerse en cuenta que io que se resuelve en el dmbifo administrativo disciplinaric es
independiente del resultado del proceso penal af que pudiera ser sometido un efectivo policial por habérsele
imputado la comisidn de un hecho penalmente punible: elio, debido a gue se frata de dos procesos distintos
por naturaleza y origen...j: el Tibunal asume [...] que e proceso adminisirativo tiene por objeto investigar y. de
ser el caso, soncionar vna inconduciafuncional, mleniras que ef proceso jurisdiccional conlleva una sancidn
punitiva que puede incluso derivar gh la privacion de la libertad, sfempre que se delermine la responsabilidad

penal” (Caso Vigfor Hugp PochgfMamani, Exp. N.° 094-2003-AA/TC)

“br. RUGORGNEZ JULCA FirAR SANCHEZ GARCIA
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mayor entidad en el delito con relacidn a ia infraccidon administrativa -véase
ejecutoria vinculante Recurso de Nuiidad N.° 2090-2005/Lambayeque-. Por io
que, fa sancion penal (inhabiitacidn) v la sancién administrativa (destitucion)

tienen fines distintos, lo que resultan eficaces en su concurrencia,

24. En definitiva, la PENA CONCRETA para PEDRO GONIALO CHAVARRY
VALLEJIOS se establece en:

i.  CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD SUSPENDIDA EN SU
EJECUCION POR EL PERIODO DE PRUEBA DE TRES ANOS, sujeto a las
siguientes reglas de conducta:

1.- No cometer nuevo delito;

2.- No ausentarse ni cambiar de domicilio sin previo conocimiento
deljuzgado;

3.- Comparecer personal y de manera obligatoriao cada freinta dias
al Juzgado Supremo de Investigacién Preparatoria o al drgano
jurisdiccional que ésta comisione para taf efecto, a fin de informar
sobre sus actividades y firmar el libro de control respectivo y/o pasar
por el registro de control biométrico de sentenciados:

4.- Pagor el integro de la reparacién civil a favor del agraviado; bajo
apercibimiento de gque en caso de incumplimiento se aplique lo
dispuestc en el articulo 59 det Codigo Penal.

i. INHABILTACION por CUATRO ANOS, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 36, numerales ! y 2, del Cédigo Penal
[privacion de la funcidn, cargo o comisién que ejerce, aunque
provenga de eleccibn popular v su incapacidad para obtener

mandato, cargo, empleo o comisién de cardcter piblico].

L. De la reparacién civil.-
25. Previo a emifir pronunciamiento sobre la determinacion judicial de la

reparacion civi,..es nec

SoisEaKaRk PRLARSANCHEZ GARCIA
ABZSUPREMO () Juggade e matrucion
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fundamento juridico sexto del Acuerdo Plenario ndmero 6-2006/CJ-114 sefiala
que: “El proceso penal nacional {...] acumula obligatoriamente ia pretension
penal y la pretension civil. £l objeto del proceso penal, entonces, es doble: el
penal y el civil. Asi lo dispone categdricamente el arficulo 92 del Codigo
Penal”. En efecto, esta norma sustantiva estipula que: “La reparacion civil se
determina conjuntamente con la pena”; en tal sentido, se entiende que el
juzgador en una sentencia emite pronunciamiento sobre dos aspectos: una pena

Y Una reparacion civil, las cuales tienen naturaleza distinta; por tanto, se reguian

por diferentes principios.

26. Lareparacion civil, entonces, es una de las consecuencios juridicas del delito,
que se impone, conjuntamente con la pena, a la persona responsable de la
comision de un delito, con la finalidad de reprimir el dafo publico causado por el
delito y reparar el dafio privado ocasionado por el mismo hecho {véase parie
finat del fundamento juridico nimero diez, del Acuerdo Plenario nUmero 05-
2011/CJ-11€); asimismo, repara o resarce el dafo ocasionado a ka victima, en
razon de restituirle al sfatus anterior ol desarrolio del suceso delictive, conforme lo
establece el articulo 93, de! Cédigo Penal. En ese sentido, este Supremo Tribunai
enfiende a la “restitucién” como aquella "forma de restauracién de la situacién
juridica alterada por el delito o devolucién del bien, dependiendo del caso, al
legitimo poseedor ¢ propietario™s, siempre que se hayan vulnerado derechos
patrimoniales; asimismo, se enfiende por “indemnizacién de dafios y perjuicios” a
aqueila forma de reestabilizacion de los derechos menoscabados por el delito,
siempre que “se ha vulnerado derechos no patrimoniales del perjudicado ©
iIncluso habiendose redlizado la sustraccién del bien™.

27. En reciente jurisprudencia, la Corte Suprema de Justicia, en la Casacion N.°
595-2019-Lima, de 07 de junio de 2021, sefiala: “Que la doctrina v la jurisprudencia
civil nacional fen este difimo caso, por todas: Sentencia Casatoria Civil N.° 477 1-

# GUILLERMO BRING ASWLuis Gustavgdla reparacion civii en el procese penal. Lima: Pacifico Editores, 2011, p. 94.

4 |bid, pdg. 100 _
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2011-E Santa, publicada en "Bl Peruano” el veintiocho de febrero de dos mil
catorce] ~en materia de responsabilidad civil extraconfractual— han fijodo cuatro
requisitos constitutivos: 1) La anfijuridicidad o ilicitud de la conducta. 2) H daiio
causado. 3} La relacién de causdlidad. 4) Los factores de akibucién {culpa
y riesgo creado en la responsabilidad civil extraconiractual: articuios 1969 y 1970
del Cédigo Civil). (i} La conducta def agente ha de ser antijuridica, es decir,
confravenir ef sistema juridico afectando los valores o principios sobre los cuales
éste ha sido construido —puede ser tipica {prevista en un tipo legal —tatbestand o
fattiespecie- determinado) o atipica, en el caso de la responsabilidad civil
extraconiractual, y fluye de los citados articulos 1969 y 1970 del Cdédigo Civil-,
Enfonces, foda conducta ilicita —es decir, infraccién al ordenamiento juridico
[ROIG TORRES, MARGARITA: La reparacidn del dafio causado por el delito,
Editorial Tirant lo Blanch, Valencia, 2000, p. 128] que causa un dafo dard lugar a
una responsabilidad civil, Asimismo, (i} tal conducta debe ocasionar un dafio, es
decir, la lesion de un derecho subjetivo, en el senfido de interéds juridicamente
profegido del individuo en su vida de relacion, de cardcter patrimoniai (dafio
emergente y lucro cesante] o extrapatimonial {dafio moral y dafio a ia personal,
conforme al arficulo 1985 del Cédigo Civil -comprende un menoscabo efectivo
de algin inferés privado, es un evento lesivo y sus consecuencias, y es el
fundamenfo de la responsabilidad civil [ROIG TORRES, MARGARITA: ibidem, pp.
121 y 130]- También se requiere (i} Ia existencia de una reiacién de causaiidad,
entendida por la docirina civilista como causalidad adecuvada, que vincula la
conducta del agente con el dafo producido, en ef sentfido que una causa es
adecuada respecto del resultado cuando de acuerdo a la experiencia normal y
cofidiana debe ser capaz o adecuada para producir el dafio causaimente
provocado. En esa misma perspectiva hoy se aplica la teoria de la imputacion
objetiva del resultado que exige criterios de atribucidn juridica en funcidn al
aumento delriesgo y a la finalidad de la norma violada [FIANDACA, GIOVANNI -
MUSCO, ENZO: Derecho Penai » Parte General, Editorial Temis, Bogotd, 2006, pp.

252-253]. Por lo dems, la fractura causal solo es factible en los casos de caso

,,,,,, A e 7
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fortuito, fuerza mavyor, hecho de la victima y hecho de un tercero. finalmente,
cumplidos esfos fres requisitos anteriores fiv] debe presentarse el factor subjefivo
de afribucién que se traduce (1) en o culpa, sea dolo (actuacién con
conocimiento de s cfrcbnsfanc;'crs del hecho siendo consciente de elias af
momenteo def 'hecho} o imprudencia (actuacidn con infraccion de g norma de
cuidado y conocimiento del peligro que este desconocimiento entrafia o sin él)—
, Sin la estrictez de la culpa penal, o (2] en el riesgo creado (adfcuios 1969 y 1970
del Codigo Civil] [vid.: TABOADA CORDOVA, LIZARDO: Eementos de
responsabilidad civil, Editorial Grifley, Lima, 2001, pp. 27-32]. Bl dolo y la
imprudencia es un presupuesto comin, pero no imprescindible de la
responsabilidad civil, pues también es posible declararia cuando ésfc: recae en
persona distirta del autor del dafio o en los que se recoge supuestos proximos o
la responsabilidad objetiva [ROIG TORRES, MARGARITA: Ibidem, p. 109]. (Las
negritas son nuestras).

28. En el caso concreto, este despacho supremo advierte ia concurrencia de {os
siguientes elementos de la responsabilidad extracontractual:

* LA ANTHURIDICIDAD: se ha acreditddo que Ia conducta es antijuridica al
haber incurrido en los previsto y sancionddo por el articulo 405, del Cédigo
Penal.

 EL DANO: Conforme a los considerandos arribados en esta resolucion,
resulta claro que el dafio ocasionado con la conducta del acusado Pedro
Gonzalo Chavarry Vailejos ocasiond un grave dofio ol bien juridico
protegido por el delito en cuestién, obstaculizando y frustrando diligencias
de una investigacion relevante para los intereses de la sociedad. Asimismo,
la afectacion la causo cuando se desempefaba con el més alto cargo
del Ministerio PGblico, es decir, como Fiscal de g Nacién, lo que
indudablemente causé un dafio a la imagen institucional, ademds de Ia
concertacion con otos alfos funcionarios (congresistas). Incluso se ha

podido copecer por la propia deciaracion del investigado gue la decisidn
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IR TPLI:

de retirar a los fiscales significd una probable intervencion al Ministerio
Pdblico, de tal manera que el daio causado ha sido sighificativo,

* CAUSALIDAD: se evidencia que la conduc’rd_del acusado Pedro Gonzalo
Chavarry Valiejos, generd ia vulneracion del bien juridico protegido: la
cotrecta Administracién de Justicia, con el consecuente resultado dafoso
para €l Estado, el Poder Jjudicial, e Céngreso de la Republica y el Ministerio
Fublico.

» FACTOR DE ATRIBUCION: En el presente proceso el factor de atribucién es
el dolo en la actuacion del acusado P_ed.ro Gonzaio Chavarry Vailejos,
pues voluntaria y conscientemente emitid el IOFICIO N®6553-2018-MP-FN-
SEGFIN y RESOLUCION N°4853-2018-MP-FN, conducta que tenia como
finalidad dificultar el acopio de medios probatorios en las investigaciones
Q cargo del Equipo Especial en el caso ODEBRECHT, con Ia finalidad de
sustraer de las investigaciones fiscales en curso, a miembros del Partido
Politico Fuerza Popular, generando la vulneracidn del bien juridico
protegido: la correcta Adminfs’rrocic’m de Justicia, con el consecuente
resultado dafose para el Estado y el Poder Judicial.

29. Con todo lo sefialado, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 92 y
93 del Cédigo Penal, ia reparacién civil debe comprender Idresﬁ’rucién del bien
objeto del delito o en su defecto el pago de su valor v la indemnizacion de ios
dafios y perjuicios. por [0 que comresponde fijarle una acorde con el dafio
causado, la capacidad econdmica del encausado {que si bien ya ha cesado en
sus funciones ha sido un alto funcionario hasta junio 2021} y con lka pena impuesta.
Et monto de reparacion civil se fija en lo solicitado por el Representante de la
Procuraduria PUblica del Poder Judicial??, es decir, $/100,000.00 {Cien Mil v 00/100

soles).

scrito de fojas 2548, y admifide por Resolucién, de fecha 246 de agosto

iyil, mediante

47 Constituido en Acto
de 2019, de fojas 2544
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DECISION

Por ios fundamentos antes sefialados, el Juez Supremo a cargo del Juzgado

Supremo de Investigacién Preparatoria, de conformidad con lo establecido de!

Decreto Legislativo N° 124, c:lpl'iccndo las reglas de la tégica, la sana critica v las

maximas de la experiencia, con el criterio de conciencia que la ley autoriza e

impartiendo justicia a nombre de ia Nacién resuelve:

. CON

DENANDO o PEDRO GONZALO CHAVARRY VALLEJOS, como autor del delito

conira la administracidn de justicia —encubrimiento real-, en agravio del Estado; vy

como

tal se les impone:

CUATRO (04) ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD SUSPENDIDA, cuya
ejecucion se suspende condicionalmente por el término de TRES afos:
debiendo estar sujetas al cumplimiento de las siguientes reglas de

conducia:
a} No variar de domicilio ni cusentarse del pdis sin previa qutorizacion de

este Organo Jurisdiccional.
b} No cometer nuevo delito doloso.

¢) Comparecer personal y de manera obligatoria cada freinta dias al
Juzgado Supremo de Investigacién Preparatoria o ai organo jurisdiccional
que ésta comisione para tal efecto, a fin de informar sobre sus actividades
y firmar el iibro de control respectivo y/o pasar por el registro de control

biométrico de sentenciados;

d) Cumplir con el pago integro dei monto fijado como Reparacién Civil.

Bajo apercibimiento de aplicarse lo dispuesio en el articulo 59, del Cédigo

Penal. en caso de incumplimiento_de cuaiquiera de las reglas de

conductas sefaladas.-
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. INHABILITAR o PEDRO GONZALO CHAVARRY VALLEJOS, por el periodo de

CUATRO (04) ANOS, de conformidad conio dispuesto por el articulo 34, numerales
1y 2, del Cédigo Penal:

a} Privacion de ia funcién, Cargo o comision que ejerce, aungue provenga

de eleccién popular y;

b} Incapacidad para obtener mandato, cargo, empleo o comisién de
caracter publico.

ll. Se FJA: En la suma de $/100,000.00 (Clen Mil y 00/100 soles), el monio que por
~concepto de Reparacidn Civil deberd abonar el sentenciado a favor del Estado.

IV. MANDO: Que esta sentencia sea lefda en acto publico y consentida o
ejecutoriada que sea la misma {resolucién firme), se expidan los boletines de
condena parg su debidg inscripcion en el libro respectivo, tomdéndose razén
donde corresponda vy se archive definitivamente los actuados

Asf o pronunciormando y firmo. - Témese razén y hdgase saber,

rama g . L ETTr .
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