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La condena del absuelts
Heche: El Iribunal de apelacién condend a los encausados absuelios en primera instancia,

Sumilla: toda persona sentenciadao a una pena privativa de libertad tiene derecho a impugner et fallo

condenatorio.

irterpretacion del Svpremo Tribunal: Et tribunal de apelaeidn no puede condenar al absuglto en prirmera
instancia. Si detecta un error en la aplicacion del derecho objetivo y/o procesal que omeritarian una
condend, solo podrd anular € fallo de primerg instancia a fin que se emifa un nuevo pronunciamients

acorde ¢ derecho.

Norma: articulo 14, 5. det Pacte Internacional de Derechos Civiles y Politicos v el it. "b" del inc, 3 del ort.

425 del Nuevo Codigo Procesal Penal.

Palobros clave: condena del absuelto, apelacion, lacultades revisoras, anulacion, revocacidn,

SENTENCIA CASATORIA
Lima, veintisiete de abril de dos mil dieciséis.-
. VISTOS

En audiencia publica; el recurso de casacién concedida de oficio por la
causal de desarrolio de doctrina jurisprudencial, inferpuesto por la defensa
iécnica de los procesados Oscar Alexander Saldana Ruiz, lHalo lesds
Viacava Mariscal y Nieves Sanchez Arce, contra la sentencia de vista del
veintiuno de marze de dos mil catorce - fojas 1606 - en el extremo que revoco
la sentencia de fecha doce de noviembre de dos mil frece - fojas 1351-, que
absolvic a Oscar Alexander Saldana Ruiz e itclo Jesds Viacava Mariscal

como coautores vy a Nieves Sanchez Arce como coémplice primaria del

“delito contra la administracién publica - colusién en agravio del Estado;

reformdandoia condend a los citados procesados por ¢l delite y agraviado
en mencion bajo los titulos de imputacion ya mencionados, y como tales les
impuso cuatro ahos de pena privativa de liberfad suspendida en su

ejecudion por el periode de prueba de tres afics bajo reglas de conducta €
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inhabilitacion por el periodo de tres afios. Interviene como ponente el sefor

juez supremo Vilia Stein,

FUNDAMENTOS DE HECHO ~ imputacién factica -

De acuerdo a la acusacion fiscal, se imputa a los procesados los siguientes
hechos:

JUAN JOSE MARTINELLI BERNOS por el delito contra la administracién piblica
- colusion previsto en el articulo 384 del Codigo Penal vigente al momento
de la comision de los hechos y antes de las medificatorias introducidas por
las Leyes nOmeros 29703 y 29758,

Sostiene su Ministerio que Juan José Martinelli Bernos, en su condicion de
Comandante de la Estacidon de la Escuadra de la Marina de Guerra del
Perd, haber intervenido durante actos preparatorios de los procesos de
seleccion para adjudicaciones directas selectivas y adjudicaciones de
menor cuantia de la Comandancia de la Escuadra y Comandancia de la
Estacion Naval de la Escuadra del aho dos mit cinco, mediante la orden
inferna ndmero 913-2005 del primero de febrero de dos mil cinco y haber
designado indebidamente a dos miembros del Comité Especial Permanente
encargado de dichas adjudicacionss, esto es, a sus coacusados Oscar
Alexander Saldafia Ruiz y Robert Jim Diaz Cadenilias, pese a que ambos se
encontraban impedidos para ser miembros de diche comité por sus
condiciones de jefes de las Oficinas de COMDRA y COMESDRA,
respectivamente, al tener atibuciones de control y/o fiscalizacion sobre ios
viveres adquiridos, partidas y fondos asignados, segin es de verse del
regiamento Orgdnico de la Estacion Naval de [a Escuadra {roesdral2233) y
del Libro de Organizacion de la Comandancia de la Escuadra {loesdra-
14005); tanto mas si uno de sus miembros del citado Comité, Diaz Cadenillas
confesd que tenian como fin faveorecer con el oforgamienic de la buena

S los procesos ¢ la empresa FINTREXPORT SAC de Nieves SGnchez
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OSCAR ALEXANDER SALDANA RUIZ por el delito contra la administracion
publica — colusidn  previsto en el articulo 384 del Codigo Penal vigente ai
momentc de la comisidn de los hechos vy antes de las modificatorias
introducidas por las Leyes nimeros 29703 y 29758,

Acusa a Oscar Alexander Saldafa Ruiz gue en su condicion de Presidente
del Comité Especial Permanente haber concertado durante la etapa de
seleccion de los procesos de seleccidn para adjudicaciones directas
seleciivas y adjudicaciones de menor cuaniia de la Comandancia de la
Escuadra y Comandancia de la Estacion Naval de la Escuadra de la Maring
de Guerra del Perd, del aho dos mil cinco, con Nieve Sdnchez Arce pard
favorecerla en quince procescs de adiudicaciéon de menor cuantia de la
Comandancia de la Estacion Naval de la Escuadra para la adquisicion de
insumos para el mejoramiento del Rancho de las Unidades y Dependencias
de la Escuadra con el oforgamienio de la buena pro a la empresa
FINTREXPORT SAC de la cual era representante legal.

En tantoc presidente del Comité Especial Permanente encargado de la

redlizacion de los referidos procesos estuve en la obligacion de otforgar la

buena pro ¢ la mejor propuesta, sin embargo, los procesos en los que se

Dbeneﬁcié con el otorgomiento de la buena pro a FINTREXPORT SAC se
ramitaron como procesos de adjudicacion de menor cuantic cuando
debieron ser procesos de adjudicacion directa selectiva, al ser las compras
acumuladas en cada mes, mayores ¢ cuarenta y cinco mil nuevos soles;
asimismo, en la mayoria de los procesos se carecio de la siguiente
documentacion: Requerimiento  del servicio por el Area usuariq,
Cotizaciones para obtener el valor referencial, Disponibilidad Presupuestal,
Conformidad de Bases Administrativas por CONSUCODE, Aprobacion de las

Bases Administrativas por el titular de la entidad o la maxima autoridad

wirativa, eYacta de Otorgamiento de Buena Pro, Publicaciéon en el
CONSUCODE del{Acta de Buena Pro v el Cuadro de Evaluacién Técnica y

Econdmica; no evidenciandose documento alguno por el cual el Comité
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haya enfregado los expedientes de contratacion con toda  su
documentacién a las dependencias encargadas de las adquisiciones y
Contrataciones de la enfidad. Asi, en algunos casos solo se contd con la
presentacion de propuestas de  FINTREXPORT SAC: AMC-012-2005-
COMESDRA, AMC-014-2005-COMESDRA v AMC-015-2005-COMESDRA; en
otros casos, se cursé invitaciones a postores que no tenian ninguna
vinculacion comercial con el rubre de alimentos; de igudl manera no se
registraron los procesos de adqguisicién en el libro de actas correspondiente,
pese o confarse con dicho libro; hubo falta de control en las cartas de
invitacion: en los procesos se incluyeron propuestas falsificadas: y en agunos
casos, se otorgd la buena pro a FINTREXPORT SAC sin haber sine invitada
antes al proceso, como por ejemple en los procesos AMC-004-2005-
COMESDRA, AMC-011-2005-COMESDRA, AMC-013-2005- COMESDRA y AMC-
016-2005-COMESDRA.

Sefhala su Ministerio que, de igual forma no se registré la informacion de
dichos procesos de seleccién en el SEACE, cuando aguello es de cardcter
obligatorio a partir del ano dos mil cinco, vulnerdndose el principio de
publicidad por el cudl toda convocatoria de los procesos de seleccion y ios
actos que se dicten deben ser objeto publicidad y difusion adecuada vy
suficiente a fin de garantizar la libre concurrencia de los potenciales
postores,

indica su Ministerio que, la suma de indicios anteriormente referidos,

i evidencia que con sus actos infriingid los deberes inherentes al cargo que

desempenaba, y ademds el concierto de voluntades con Nieves Sanchez

Arce al otorgar el Comité Especial Permanente a la empresa FINTREXPORT

SAC de la cual ella era la representante legal, la buena pro en quince de los

diudicacién directa encargados a dicho comité,
ROBERT JIM DIAZ CADENILLAS es acusado por su Ministerio por el delito de

colusion, ya/que en su condicibn de miembro del Comiié FEspecical

Permanente!, haber concertado durante la etapa de seleccién de ios
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procesos de seleccién para las adjudicaciones Directas Selectivas vy
Adjudicaciones de Menor Cuantia de la Comandancia de la Escuadra y
Comandancia de la Estacion Navat de fa Escuadra de la Marina de Guerra
del Per0, del afic dos mil cinco, con nieves Sanchez Arce para favorecerla
en guince procesos de adjudicacion de menor cuantia de la Comandancia
de la Estacién Naval de la Escuadra para la adquisicion de insumos para &
mejoramiento de Rancho de las Unidades y Dependencias de la Escuadra
con el otorgamiento de la pro a la empresa FINTREXPORT SAC de la cual era
representante legal.
~ Anota su Ministerio que, en fanto miembro del Comité Especial Permanente
( encargado de la redlizacidn de los referidos procesos estuvo en la
obligacion de oforgar la buena pro a la mejor propuesta. sin embargo, los
procesos en los que se beneficid con el otorgamiento de la buena pro a
FINTREXPORT SAC se tramitaron como procesos de adjudicacion de menor
cuantia cuando debieron ser procesos de adjudicacion directa selectiva, al
ser las compras acumuladas en cada mes, mayores a cuarenta y cinco mil
nuevos soles; asimismo, en la mayoria de los procescs se carecid de la
siguiente documentacion: Requerimiento del servicio por el Area usuaria,
Cotizaciones para obtener el valor referencial, Disponibilidad Presupuestal,
Conformidad de Bases Adminisirativas por CONSUCODE, Aprobacion de las
Bases Administrativas por el titular de la entidad o g maxima auteridad
administrativa, et Acta de Otorgomiento de Buena Pro, Publicacion en el
CONSUCOUDE del Acta de Buena Pro y el Cuadro de Evaluacion Técnica y

Econdmica; no evidencidndose documento alguno por &l cual el Comité

,.» haya entregado los expedientes de contratacién con toda su
/ documentacion a las dependencias encargadas de las adquisiciones y
aciones de la enfidad. Asl, en algunos casos solo se contd con fa
presentacidon  de propuestas de  FINTREXPORT  SAC:  AMC-012-2005-
. AMC-014-2005-COMESDRA v AMC-015-2005-COMESDRA; en

. se cursd invitaciones a postores que no tenian ninguna
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vinculacion comercial con el rubro de alimentos; de igual manera no se
registraron los procesos de adquisicién en el libro de actas correspondiente,
pese a contarse con dicho libro; hubo falta de contfrol en las carlas de

invitacion: en los procesos se incluyeron propuestas falsificadas; y en algunos

/ casos, se otorgd la buena pro a FINTREXPORT SAC sin haber sido invitada

antes al proceso, como por egiemplo en los procesos AMC-004-2005-
COMESDRA, AMC-011- 2005-COMESDRA.AMC-013-2005-COMESDRA y AMC-
016-2005- COMESDRA.

Sefiala su Ministerio que, de igual forma no se registrd la informacién de
dichos procesos de seleccidn en el SEACE, cuando aquello es de cardcter
obligatorio o partir del afo dos mil cinco, vulnerdndose el principio de
publicidad por el cual toda convocatoria de los procesos de seleccion v los
actos que se dicten deben ser objeto de publicidad y difusion adecuada y
suficiente o fin de garantizar la libre concurencia de los potencioles
postores.

indica su Ministerio que, la suma de indicios anteriormente referidos,
evidencia gue con sus actos infringié los deberes inherentes al cargo gue
desempenaba, y ademads el concierto de voluntades con Nieves Sanchez
Arce al otorgar €l Comité Especial Permanente d la empresa FINTREXPORT
SAC de la cual ella era la representante legal, la buena pro en guince de los
procesos de adjudicacion directa encargados a dicho comité,

Su Ministerio, atribuye a Robert Jim Diaz Cadenillas, ser coautor del delito de
colusién, toda vez que ha habide un codominio funcional del hecho, donde
se puede distinguir claramente una division de trabgjo, siendo que él
juntamente con los otros dos miembros def comité especial, en la fase de

seleccion de i0s quince procesos de menor cuantia realizados durante el

aro dos mil cinco, otorgod la buena pro a favor de la Empresa FINTREXPORT
fras que el aporte esencial del ofro coautor Juan José Martinelli
Bernos fug nombrar el Comité especial permanegnte infringiendo ef deber de

cuidadofgue le competia en calidad de Comandante de la Estacién de fa
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Escuadra de la Marina de Guerra del Perl, toda vez que designd a
funcionarios de la Marina de Guerra que tenion facuitades de control y
fiscalizacién estando por ello impedidos para conformar el comité, de

acuerdo al articulo 46 de la Ley de Contrataciones del Estado.
ITALO JESUS VIACAVA MARISCAL es acusado por su Ministerio por el delito
de colusion, en su condicidn de miembro del Comité Especial Permanente,
haber concertado durante la etapa de seleccidn de los procesos de
seleccion para la adjudicaciones Directas Selectivas v Adjudicaciones de
Menor Cuantia de la Comandancia de la Escuadra y Comandancia de la
> Estacion Naval de la Escuadra de la Marina de Guerra del Perd, del afo dos
( mil cinco, con Nieves Sdnchez Arce para favoreceria en quince procesos de
/ adjudicacion de menor cuantia de la Comandancia de la Estacién Naval
/ de la Escuadra para la adquisicién de insumos para el mejoramiento de
7 Rancho de las unidades y Dependencias de la Escuadra con el
: otorgamiento de la buena pro a la empresa FINTREXPORT SAC de la cual

era representante legal.

e

Anota su Ministerio que, en tanto miembro del Comité Especial Permanente
encargado de la reglizacion de los referidos procesos estuvo en la
obligacion de otorgar la buena pro a la mejor propuesta, sin embargo, los
procesos en {os que se beneficid con el otorgamiento de fa buena pro a
FINTREXPORT SAC se framitaron como procesos de adjudicacion de menor

cuantio cuando debieron ser procesos de adjudicacion directa selectiva, af

1 ser las compras acumuladas en cada mes, mayores ¢ cudarenta y cinco mil
' nuevos soles; asimismo, en la mayoria de los procesos se carecio de la

. siguiente documentacion: Requerimiento del servicio por el Area usuaria,
S . i . .
.. Caotizaciones para cbtener el valor referencial, Disponibilidad Presupuestal,
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Econdmica; no evidencidndose documento alguno por el cual el Comité
haya eniregado los expedientes de contratacion con toda  su
documentacion a las dependencias encargadas de las adquisiciones y
contrataciones de la entidad. Asl, en algunos casos solo se conté con la
presentacion  de propuestas de FINTREXPORT SAC: AMC-012-2005-
COMESDRA, AMC-014-2005-COMESDRA y AMC-015-2005-COMESDRA; en
ofros casos, se cursd invitaciones a postores que no tenian ninguna
vinculacién comercial con el rubro de alimentos; de igual manera no se
registraron los procesos de adquisicién en ef libro de actas corespondiente,
pese a confarse con dicho libro; hubo falta de confrol en las cartas de
invitacion; en los procesos se incluyeron propuestas falsificadas: y en algunos
casos, se otorgd la buena pro a FINTREXPORT SAC sin haber sido invitada
antes al proceso, como por ejemplo en los procesos AMC-004-2005-
COMESDRA, AMC-011- 2005-COMESDRA, AMC-013-2005-COMESDRA y AMC-
016-2005- COMESDRA.

Senadia su Ministerio que, de igual forma no se registrd la informaciéon de
dichos procesos de seleccion en el SEACE, cuando aquello es de cardcter
obligatorio a partir del afo dos mil cinco, vulnerdndose el principio de
publicidad por el cual toda convocatoria de los procesos de seleccion vy fos
actos que se dicten deben ser objeto de publicidad y difusién adecuada vy
suficiente a fin de garantizar la libre concurrencia de los potenciales
postores,

Indica su Ministeric que, la suma de indicios anteriormente referidos,
evidencia que con sus actos infringid los deberes inherentes al cargo que

desempefaba, vy ademds el concierto de voluntades con Nieves Sanchez

~Arce al otcrgar el Comité Especial Permanente a la empresa FINTREXPORT

¢ la cudhella era la representante {egal, la buena pro en quince de 10s
procesos de adudicacion directa encargades a dicho comité,
Su Ministerio, diribuye a Italo JesUs Viacava Mariscal, ser coautor del delito

de colusion, ftoda vez que ha habido un codominio funcional del hecho,
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donde se puede distinguir claramente una division de trabajo, siendo que él
juntamente con el presidente del Comilé Especial Permanente y el otro
miembro del Comité especial, en la fase de seleccion de los quince
procesos de menor cuantta realizados durante el afio dos mil cinco, otorgd
} la buena pro a favor de la Empresa FINTREXPORT SAC: mientras que el
aporte esencial del ofro coautor Juan José Martinelli Bernos fue nombrar el
Comité especial permanente infringiendo el deber de cuidado gue le
competia en calidad de Comandante de la Estacion de la Escuadra de ia
Marina de Guerra del Per, toda vez que designéd o funcionarios de la
B Marina de Guerra que fenian facultades de control y fiscalizacion estando
/ por ello impedidos para conformar el comité, de acuerdo al arficulo 46 de
la Ley de Contrataciones del Estado.
NIEVES SANCHEZ ARCE por sl delito contra la Administracién Piblica-
Colusion- previsto en el articulo 384 del Cadigo Penal vigente al momento
de ia comisidn de los hechos y antes de las modificatorias introducidas por
las Leyes ndmeros 29703 y 29758.
Su Ministerio acusa a Nieves Sanchez Arce por el delito de colusion, por
haber concertado durante actos preparaiorios y la etapa de seleccion con
Juan José Martinelii Bernos y los miembros del Comité Especial Permanente
encargado de los procesos de seleccion para adjudicaciones direcias
selectivas y adjudicacicnes de mencr cuantia de la Comandancio de |a

:“-1 Escuadra y Comandancia de la Estacion Naval de la Escuadra, del afio dos

i mil cinco, para favorecer con el otorgamiente de la buena pro a la

L / empresa FINTREXPORRT SAC de la que era representante legal, en quince
u’; procesos de adjudicacion de mencr cuantia de la Comandancia de la

~ TEstacion Naval de la Escuadra para la adquisicion de insumos para el
iento de Ranche de las Unidades y Dependencias de ia Escuadra.

Sostiene pu Ministerio que, la concertacion se demuestra en el hecho que en
los procgsos en los que se beneficid con el otorgamiento de Ia buena pro a

la empfesa FINTREXPORT SAC se framitaron como procesos de adjudicacion
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directa selectiva y no como correspondia, via procesos de adjudicacion de
menor cuantia, al ser las compras acumuladas en cada mes mayores o
cuarenta y cinco mil nuevos soles; asimismo, en el oforgamiento de Ia
buena pro a la referida empresa, en algunos casos, sin haber sido invitada
antes del proceso, como por ejemplo en los procesos AMC-004-2005-
COMESDRA, AMC-2005011-2005-COMESDRA, AMC-013-2005-COMESDRA y
AMC-016-2005-COMESDRA; en el hecho que FINTREXPORT SAC fue inscrita
recién en el registro de proveedores de bienes desde el veinfiocho de junio
de dos mil seis y en el de proveedores de servicios desde el veinticinco de
junio de dos mil seis, de lo que se colige que no contaba con inscripcion en
el RNP durante el afio dos mil cinco; y finaimente, en el hecho de haber
internado viveres sin previomente haberse llevado a cabo el proceso de
adjudicacion.

Sostiene su Ministeric que, la suma de los indicios anteriormente referidos
evidencia el concierto de voluntades con sus coacusados a fin de que la
empresa FINTREXPORT SAC, de la cual era representante legal, sea la
keneficioda con la buena pro en quince de los procesos de adjudicacion
directa encargados al Comité Especial Permanente.

Le atibuye ser cémplice del delito de colusidon, toda vez que en los quince
procesos de menor cuantia llevados a cabo en el ano dos mil cinco,
defraudo al Estado, al haber concertado con sus coimputados a fin de que

su representada FINTREXPORT SAC seda la ganadora.

ITINERARIO DEL PROCESQ EN PRIMERA INSTANCIA:

Bl senor fiscal provincial penal de la Fiscalia Provincial Corporativa
Especializada en Delitos de Conupcidn de Funcionarios del Callao - fojas 2 -

de mayc de 2012, realizd requerimiento de apertura a juicio

(acusacion) enfcontra de Oscar Alexander Saldafa Ruiz, Ifalo Jesus Viacava
Mariscal, Nisves Sanchez Arce y otros, por el delito contra la administracién

puUblica — colusfén - art. 387 del Cédigo Penal - en agravio del Estado.

10
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2. Con fecha 14 de marzo de 2013 - fojas 30 - cuademo de debates, el Tercer
Juzgado Penal Unipersonal del Callae, dicto aulo de citacidn a juicio contfra
los acusades Oscar Alexander Saldaha Ruiz, talo Jesds Viacava Mariscal v

' otros, como coautores v contra Nieves Sanchez Arce como complice
primaria del deiito contra o administracion publica - colusidn en agravio

del Estado.

3. Tras la redlizacién del juicio ordl, el Primer Juzgado Penal Unipersonal del
Callao dictd sentencia el 12 de noviembre de 2013 - fojos 1351 - absolviendo
de la acusacién fiscal a Oscar Alexander Saldafa Ruiz e talo Jesus Viacava
Mariscal como coautores vy a Nieves Sénchez Arce como complice primaria

/
-
/' del defito contra la administracién poblica - colusién en agravio del Esiado.

4. El representante del ministerio puUblico - o fojas 1396 — apelo el fallo de primera
instancia en el extremo que absolvié a Oscar Alexander Saldafa Ruiz, Italo
JesUs Viacava Mariscal, Nieves Sanchez Arce v ofros, dado que segin los
medios probatorios de carge obtenido durante la investigacion, que fueron
ofrecidas en la acusacién fiscal, y actuadas en juicio oral se desprende la
cerieza sobre la comisidon del delito imputado vy la responsabilidad penal de

los procesados.

5. Enun sentido similar, la Procuraduria Especializada en Delitos de Corrupcion
5 apeld la misma senfencia absolutoria - fojas 1428 — argumentando que
ostentaban legifimidad para exigir una reparacion civil y que, de ofro lado,

el delito se encontraba probado de lo actuado durante el proceso.

“~—~.__ DELTRAMITE RECURSAL EN SEGUNDA INSTANCIA:

Juzgado Penal Unipersonal del Callao por resolucion del 16 de

de 2013 - fojas 1435 — admitié el recurse de apelacion del Ministerio

diciembr

PUblico ¥ lo Procuraduria POblica Especializada en Delitos de Corrupcidn;

medianfe auto del 30 de enero de 2014 - fojos 1558 - la Sala Penal de

11
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Apelaciones sehald fecha para la audiencia de apelacidn de sentencia. En
dicha resolucién se indicd el caracter obligatorio en la audiencia de Ia
presencia del representante del ministerio publico v de los procesados con

sus respectivos defensores.

Posteriormente, ta Sala Penal Superior de Apelaciones de la Corte Superior
de Justicia del Callao, procedié a dictar sentencia de vista el veintiuno de
marzo de dos mil catorce, de fojas 1606, revocando |la sentencia apetada
en el extremo que absolvié de la acusacion fiscal a Oscar Alexander
Saldafa Ruiz e italo Jesis Viacava Mariscal como coautores y a Nieves
Sanchez Arce como complice primaria del delito contra la administracion
pUblica — colusién en agravio del Estado; reformdndoia condend a ios
acusados Juan José Martinelli Bernos, Oscar Alexander Saldafa Ruiz, Robert
Jim Diaz Cadenillas € ltalo JesUs Viacava Mariscal como autores y a Nieves
Sanchez Arce como complice primaria por el delifo y agravicdo en
mencion, y come tales les impuse cuatro anes de pena privativa de libertad
suspendida en su ejecucion por el periodo de prueba de tres afos sujeto a
reglas de conducta, e inhabllitacion para el gjercicio de cargos publicos por
el periodo de tres anos para los sentenciados juan José Mariinelli Bernos,
Oscar Alexander Saldafa Ruiz, Robert Jim Diaz Cadenillas e talo Jess
Viacava Mariscal y para el desempenc del comercio para la sentenciada
Nieves Sanchez Arce; fijd en clen mil nuevos soles el monto que por
concepto de reparacion civit deberan abonar en forma solidaria en favor

del agraviado.

El argumento esgrimido para sustentar esta decision esencialmente fue que
se evidencia el pacto colusoric entre los procesados en las consecutivas
victonas de una sola empresa en igs licitaciones, a lo cual se gunaban fas

testimoniales que daban fe de ese modus operandi.

Estando

ello, los procesados Oscar Alexander Saldana Ruiz, italo Jesus

Viacavg/ Mariscal y Nieves Sdnchez Arce interpusieron recurso de casacion
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mediante escrito de fojas 1646, 1702 y 1715, respectivamente, contra la
senfencia de segunda instancia, invocando como causal la contemplada
en el inciso 4 del arficulo 427 del Nuevo Cddigo Procesal Penal,

argumentando infraccidn a derechos constifucionales.

IH. DEL TRAMITE DEL RECURSO DE CASACION INTERPUESTO POR LA
DEFENSA

El Sala Penal Superior de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del
Callao, mediante las resoluciones nimeros 9, 10 y 11 del 14 de mayo de
2014, concedi6 los recursos de casacion interpuestos por los procesados
Oscar Alexander Saldafa Ruiz, talo Jesus Viacava Mariscal y Nieves
Sdnchez Arce por la procedencia excepcional del recurso de casacién
para el desarrollo de la doctrina jurisprudencial de la Suprema Corte de

Justicia de g Replblica.

. Cumplido el tramite de traslado a las partes procesales, esta Sala Penal

Permanente, mediante el auto de calificacion del recurso de casacién del
veinticuatro de febrero del dos mil quince - fojas 148 del cuademo de caosacién
formado en esta instancia -, en uso de sus facultades, declaré de oficio bien
concedido el recurso de casacion interpuesto por los procesados Oscar
Alexander Saldafia Ruiz, Italo Jesis Viacava Mariscal como coautores y
Nieves Sanchez Arce como complice primaria, para el desarrollo de la
doctrina jurisprudencial o fin de establecer si resulta aplicable o no lo
dispuesto en el literal "b" del numeral tres del articulo cuatrocientos
veinticinco del Nuevo Codigo Procesal Penal referido o la condena dei

era instancia a lg luz de las decisiones supranacionales

omo la de la rie Interamericana de Derecho Humances.

Deliberada J& causa en secreto v votada el dia 27 de abril de 2016, esta

Sala Suprgma cumplié con pronunciar la presente sentencia de casacién,
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cuya lectura en audiencia publica -con las partes que asistan - se realizard

por la Secretaria de Sola el dia 10 de mayo de 2014 a las 8:30 horas.

I FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

Tema a dilucidar

La posibilidad de condenar en segunda instancia a quien fue absusito en la
primera, conforme al articulo literal “b” del inciso tres del articulo
g cuatrocientos veinticinco del Nuevo Cédigo Procesal Pendl, a la luz de la

normativa nacional y supranacional.

MOTIVO CASACIONAL: LA CONDENA DEL PROCESADO POR PARTE DEL
TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DESPUES DE HABER SIDO ABSUELTO POR EL
JUZGADOR DE PRIMERA INSTANCIA

\ 1. A la fecha en que es emitida esta sentencia casatoria, e tema de Ia
} condena del absuelio como facultad del tibunal de apelaciones para
revocar la sentencia de primera instancia que absolvid al procesado vy
reformdandola lo condsnal, ya ha side objeto de pronunciamiento por parte
de este Supremo Tribunal en las sentencias recaidas en la Casacién N° 385-
2013- San Martin y la Casacién N° 195-2012- Moquegua. Siendo sobre la

base de las conclusiones ya alcanzadas que se desarrollard ia doctrina

!" ; jurisprudencial en este caso.
¥
w’ 2. Asi las cosas, se tiene que la linea jurisprudencial mas reciente de este
i ‘, Supremo Tribunal en la Casacion N° 385-2013- San Martin, del cinco de

mayo de dos mil guince que ha sostenido:

abe hdger mencion gue la condena del absuelto despoja al

. gue por primera vez en segunda instoncia [es

©.,] de su derecheo o impugnar, pues el contenido del Paclo

! De acuerde a I?A'acultades otorgadas por el lit. “b” inc. 3 det art. 425 del Nuevo Codigo Procesal
Penal.

K
£
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Internacional de Derecho Civiles y Politicos es claro al referir que la
impugnacion del fallo condenatorlo no es una posibilidad ni ung
tacultad sometida al poder discracional de los rganes de justicia,

sino que constituye un derecho reconocido ol imputado?.

3. A esta solucion se arbé en consonancia con la jurisprudencia

Y.r

esencialmente, con ia normativa internacional que incide directamente

sobre la condena del absuelto. En efecto, el Pacle Interngcional de

Derechos Civiles y Politicos — en adelante PIDCP — en el inciso quinio del

arficulo catorce reza:

Toda persona declarada culpable de un delito tendrd derecho o
que el fallo condenatorio ¥ la pend que se le haya impuesto sean

sometidos a un fribunal superior, conforme a lo preschito por la ley,

4. En lo actudlidad se sabe que las normas juridicas pueden estar

estructuradas como normas y como principios. La norma estructurada como

principio es un mandato de optimizacién {Opfimierungsgebote), mientras

que la norma estructurada come regla es un mandato definitive {definitive

Gebote), capaz de ser aplicado por subsuncién por cuantoc “obligan,

prohiben o permiten algo en forma definitiva™. Lo que esto implica es que

las normas estructuradas como reglas obedecen a la estructura cldsica de

toda norma que contempla un presupuesto de hecho y una consecuencia

juridica.

/5. Asilas cosas, la norma internacional antes citada (Inc. 5 del Art. 14 del PIDCP

es una regla en tanto manda de modoe definitivo que cuando se verifica el

presupuesto de hecho consistente en una declaracion de responsabilidad

penal

* Casacion N° 386-2013- San Martin. del 05 de mayo del 20135, f. j. 5.23, La negrita s nuestra,

lidad en palabras del PIDCP}, una sentencia condenatoria, se

na consecuencia juridica consistente en que se pueda

? Con relacion A los principios y a las reglas, Cfr. Alexy, Robert. La construccién de los derechos

Jundamentales/ Buenos Aires : Ad-Hoc, 2010, p. 20.
* Ibidem. /

J
x
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cuestionar, impugnar, esa condena ante un tribunal superior. En pocas
palabras, el procesado tiene derecho a cuestionar el falio condenatorio

ante un tribunal superior.

6. Enelfondo, no se debale si condenar en segunda instancia es posible, pues
si lo es, pero se exige que si esa posibilidad existe, el condenado por primera
vez en segunda instancia tenga a su disposicion un recurso devolutivos
donde el juzgador tenga facultades amplias de control. En esencia, se ha
determinado que el derecho a la doble instancia, que gozan toda parte

< procesal, tiene un confenido especial en el caso de la parte que actda

como defensa. Dicho contenido es el derecho de mpugnar € fallo
condenatorio ante un tribunal superior que goce de amplias facuitades de

confrol.

/ \ | 7. Eneste escenario, clguien podria sostener que se garantiza ese derecho a
la instancia plural de quien es condenade en segunda instancia mediante
el recurso de casacion. Sin embargo, esta posibilidad ya ha sido descartada
en el fuero internacional y en el fuero nacionalt en tanto la casacidon es un
recurso extraordinario, con findlidades especificas, imitado a las causales
expresamente recogidas en Ia norma procesal’ y que ademids cuenta con
vallas de procedencia establecidas por la leys. Y en consecuencia el

tribunal de casacidon no goza de esas amplias facultades de revision con los

\ | cudles debe contar €l fribunal que revise el fallo condenatorio,
. -+ 8 Enesteorden de ideqs, lo apelacion es el medio habilitado por el legislador
e
T para trasladar una resclucion judicial de la primera o lo segunda instancia,

traves del cudl el superior jerdrquico a aquél que dictd la resolucion

vede revisar no solo los resultados del érgano inferior, sino

* Un recurso que £ conocido por el superior jerarquico del tribunal que dicté el fallo,

& Cfr. Casacion W° 385-2013, det 05 de mayo de 2015, 1. j. 5.24.

7 Especiticamegle en el articulo 429 del Nuevo Cédigo Procesal Penal.

® Especificamgnte las vallas de procedencia contenidas en el articulo 427 del Nuevo Cédigo Procesal

Penal.
r
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fambien su actividad procesal™. Si hemos descartado la posibilidad de
considerar a la casacion como el mecanismo impugnatorio iddneo para
lograr garantizar la pluralidad de instancias del condenado en segunda
instancia, pese a haber side absuelic en primera instancia, el recurso de
apelacion se muestra como un medio impugnatorio idéneo para lograr
dicha finalidad.

D 9. El problema es gue un recurso de las caracteristicas necesarias para
S satisfacer las exigencias del inciso quinto del arliculo catorce del PIDCP
implicaria o posibilidad de apelar el fallo de segunda instancia que

condena por primera vez o quien tue absuelto en primera instancia. Para

remediar este problema se han propuesto dos solucionas contenidas en la

Casacion N® 385-2013- San Martin en sus fundamentos juridicos: cinco punto

veinfiseis {5.26) en el cual se propone ta habilitacion de salas revisoras en

cada distrito judicial para gue redlicen el juicio de hecho y de derecho del
condenado por primera vez en segunda instancia; v en el cinco punto
veintisiete (527} es que se propone la haobiftaciéon de un medio

impugnatorio adecuado para ta condena del absuveito.

10. A la fecha de la presente sentencia, ninguna de las soluciones propuestas
antes expuestas ha sido rediizada. Consecuentemenie, nos enconframos
ante un vicio determinado por la ausencia de un presupuesto procesal de

i existencial® por no haber - por no existir - Un érgano jurisdiccional capaz de
| revisar fa condena del absuelto’, la consecuencia juridica que se

/ desencadena es {a nulidad por ser un vicio en el procader {vicio in

ilela Carbajal. Khrla, “Medios Impugnatorios ¥ nulidad precesal”. En: Vilela Carbajal, Karla y
olros. Teoria de la inpugnacion. | Jornadas de Derecho Procesal. Lima: Palestra editores, 2009, p.
77.
1" Ctr. Vilela Carbhjal, Karla. Nufidades procesales civiles y sentencia firme. 1.ima: Palestra editores,
2007, p. 33,
" Tal como se propuso en el fundamento juridico 5.26. de la Casacion 385-2013- San Martin def 05
de mayo de 2015,
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procedendo}'?, Lo dlitimo que falta por determinar es el alcance de la
nulidad, hosta donde se debe anular el proceso en donde se ha
condenado en segunda instancia a quien fue absusho en pimera

instancia.,

En atencion a todo lo expuesto v con el fin de salvaguardar &l derecho del
condenado por un delito al recurir el falio, mientras no se implemente
ninguna de las propuestas dadas por este Supremo Tribunal, corresponde
anuiar los fallos dictados en primera y segunda instancia para que si en un
nueve juicio se le encontrara culpable del delito imputade, tenga la
posibifidad de impugnar la sentencia condenatoria por medio de un recurso

de apelacion'?.

ANALISIS DEL CASQ CONCREIO

De lo expuesto, la solucion juridica aplicable al caso concreto cae por su
propic pesc. Nos encontramos ante tres procesados que fueron absueltos
en primera instancia y condenados en segunda instancia. Estamos ante Ia
condena de absueltos. Estos procesades no cuentan con un recurso
impugnatorio con las cudlidades necesarias para garantizar su derecho a
recurrir ese fallo condenatorio ante un juzgador con facultades de conirol
amplias de acverdo a lo ya expuesto. Tampoco existe una Sala
Especializada que actie como revisor de la sentencia condenatoria de

segunda instfancia.

. En consecuencia, la ausencia de un presupuesto procesal de existencia

impene la anulacion de todo el proceso hasta el juicio oral de primera
instancia. De este mado, si los procesados son encontrados responsables del

licito e s& les imputa, esa senlencia condenatoria podia ser

revisada por up tfribunal superior con facultades amplias de control

"2 Ctr. Vilela Carbajl, Karla. “Medios de impugnacion y nulidad procesal™. En Vilela Carbajal, Karla
y otros. Teoria de ... ob, cit., p. 79 - 80,
"* Criterio que yafa sido abrazado en la Casacion N® 194 — 2014 — Ancash, de! 27 de mayo de 2015.
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mediante la apelacidn del fallo condenalorio, respetando de esta manera
la nomativa nacional e internacional. Lo gue ahora corresponde es anular

el proceso hasta el juicio oral, y retrofrayendo las cosas hasta dicha fase.

Respecto a la situacion juridica de los procesados Juan José Martinefli

Bernos y Robert Jim Diaz Cadenilias

Cabe senalar que la Ultima sentencia objeto de impugnacion condend a
Juan José Martinelll Bernos, Oscar Alexander Saldafia Ruiz, Halo JesUs
Viacava Mariscal y Robert Jim Diaz Cadenillas como autores del delite de
colusion. Esto deja entrever que existieron dos procesados mds — Juon José
Martinelll Bemos y Juan José Martineli Bemos — que fueron absueltos en primera
instancia y condenados en segunda. Sin embargo, no han presentado

recurso de casacion.

- NG obstante, el recurso interpuesto por Oscar Alexander Saldafia Ruiz, Itale

JesUs Viacava Mariscal y Nieves Sanchez Arce ha permitido que se detecte
una falencia en el proceso que desencadena [a nulidad de la sentencia
impugnada por confravenir norma internacional. Dicha razén no es
persondlisima, sino que es un comin denominador enire todos los

coprocesados gue han sido condenados en instancia unica.

. Por lo tanto, los recursos de casacién admitidos de oficic benefician a todos

los coprocesados conforme asl 1o prescribe el inciso 1 del arficulo 408 del
Nuevo Cédigo Procesal Penal alcanzando fa nulidad ya mencionada, a la

condena de los procesados Matinelli Bermos y Diaz Cadenillas,

. DECISION

or estos fundamentos declararon:

I. FUNDADC el recurso de casacion concedido de oficio por la causal

excepciongl de desamollo de la doctring - inc. 4 del art. 427 dei NCPP —,
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I NULAS ias sentencias: i} la sentencia de vista del veintiuno de marzo de
dos mil catorce - fojas 1606 — en ¢l extremo que revocé la sentencia de
fecha 12 de noviembre de 2013, que absclvié a Juan José Martinelli Bernos,
Oscar Alexander Saldaha Ruiz, Italo JesUs Viacava Mariscal y Robert Jim Diaz
Cadenilias como coautores y a Nieves Sdnchez Arce como complice del
delito contra la administracién publica - colusion en agravio del Estado;
reformandola condend a los citados procesados por el delito y agraviado
en mencion bajo los fitulos de imputacion ya mencionados, y como fales les
impuso cuatro ahos de pena privafiva de libertad suspendida en su
ejecucion por ¢l pericdo de prueba de tres afos con reglas de conducta e
inhabilitacién por el periodo de tres anocs: vy ii) la sentencia de primera
instancia, de fecha 12 de noviembre de 2013 - fojas 1311 -, que absolvid a
Juan José Martinelli Bemos, Oscar Alexander Saldana Ruiz. lialo Jesus
Viacava Mariscal y Robert Jim Diaz Cadenillas comoe coautores y a Nieves
Sanchez Arce como complice primaria del delito contra la administracion

publica - colusion en agravio del Estado.

lll. ORDENARON la redlizaciéon de un nuevo juicio oral por un juzgado distinto

del que dicto la sentencia anulada.

IV. ORDENARON que cumplidos estos trdmites se devuelva el proceso al
organo de origen; vy se archive el cuademo de casacion en esta Corte

Suprema; noftifiquese.-
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