¥ T S FRRES, e B R R SRS

'EEF&ELTI Shmuﬂw?n

SINCE /

seox gussong
CORTE SUPREMA SALA PENAL [f22 g3 S S
DE JUSTICIA CASACION N*yoem § T

DE LA REPUBLICA PUNO

PODEN JUDICIAL

PRESUNCION COMSTITUCIONAL DE INDCENCIA

B derecho a lo presuncion de inocencia no amostra a
prasumir la invalidez de los medios de prueba sobre los
gue una porle quiere amojar una sospecha de
incareccion. Solo cuando se dispone de rarones seras
para dfimar que un elemento de investigacién o
probaterio ho sido obtenide mediante la resticcion de
un derecho fundomenial por porte del poder publico,
la reclomacién o impugnocion de la defensa
corstituye a aquel en la obligacidn de acredilar que
tal resfriccion se ha llevado a cabo de ccuerdo con o
Caonstitucion Politico del Estade, Perola mera negativa
o aceplar la validez de la prueba, exterorzada
mediante ung ImpUgnacion absolutoments
indeterminada, no puede obligar al Ministerio Publico a
acredilar gue no se ha producido ninguna de las
posibles & Imagnables iregulondades que permitidan
cuestionar el valar de la pruebao; sobre todo, cuando el
recurente no aparla las razones que podrian justificar
una sospecha sobre la regulandad de lo prueba con
suficiente consistencia como para establecer la
cbligocidn de lo acusacién de acraditar su inexdstencia,
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SENTENCIA DE CASACION

Lima, diez de agosto de dos mil veinte

VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por el encausado Willy Adolfo Vilca Carbajal contra la
senfencia de vista del catorce de junio de dos mil dieciocho (foja 412),
emitida por la Sala Superior Mixta Permanente de Huancané de la
Corte Superior de Justicia de Puno, que confimo la senftencia de
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primera instancia del veintidds de enero de dos mil dieciocho (foja 250),
que lo condend como autor del delito contra el patrimonio en la
modalidad de robo agravado, en agravio de Joaquin Apaza Adco, a
cadena perpetua vy fijdé en S/ 14 000 (catorce mil soles) €l monto por
concepto de reparacién civil a favor del agraviado.

Intervino como ponente el senor juez supremo COAGUILA CHAVEZ,

FUNDAMENTOS DE HECHO

=



CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1148-2018
DE LA REPUBLICA PUNO

§ I. DEL PROCEDIMIENTO EN PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA

Primero. El senor fiscal provincial, mediante requerimiento! del veintidos
de marzo de dos mil diecisiete (foja 1), formuld acusacién contra Willy
Adolfo Vilca Carbajal como autor del delito contra el patrimonio en la
modalidad de robo agravado, en agravio de Joaquin Apaza Adco. La
acusacion fue subsanada mediante dictamen del diecinueve de

mayo de dos mil diecisiete?.
Los hechos imputados fueron los gue se describen a continuacion:

El cinco de diciembre de dos mil quince, aproximadamente a las
08:00 horas, el agraviado Joaquin Apaza Adco se dirigio al centro
poblado de Chocco, en el distito de Chupa, provincia de
Azangaro, a fin de redlizar la instalacion del sistema de television
satelital DIRECTV. Aproximadamente a las 10:00 horas, luego de
realizar la instalacion, el agraviade retormd a bordo de su vehiculo
de placa de rodaje numero Z2F-432, desde el centro poblado de
Chocco, con destino a la ciudad de Juliaca, para lo cual toma la
caretera de Chocco hasta el desvid de Putina. Cuando se
encontraba en la caretera entre el centro poblado de Yanaoco.
en el distrito de Huancane, aparecieron dos sujetos a bordo de
una motfo lineal vy le hicieron senales para que se detenga, por lo
que se detuvo, pues pensd que necesitaban ayuda. Sin embargo,
los dos sujetos lo obligaron a descender del vehiculo mediante
violencia (golpes en la cabeza con la cacha del arma) ¥ uno de ellos lo
agard de las manos, mientras el acusado Willy Adolfo Vilca
Carbaijal le dispard en la piema; luego le ataron las manos vy lo

frasladaron a veinte metros de la cametera, donde o

| Véase cuaderno de debates, Expediente nimero 00031-2018-57-2106-5P-PE-01
(en adelonte cuadermo de debates).
¢ Foja 19 del cuademo de debates.
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abandonaron. Finalmente, huyeron a bordo del vehiculo que le
sustrajeron al agraviado, quien logré desatarse las manos, solicitd
auxilio y fue trasladado al hospital.

El catorce de diciembre de dos mil quince, el acusado Willy
Adolfo Vilca Carbajal y ofro sujeto fueron intervenidos a bordo del
vehiculo de placa de rodaje 72F-432, en medio de un operativo

policial.

El Ministerio PUblico califico el ilicito en el articulo 188 (fipo base) v
en el articulo 189, dltimo pamrafo, del Cédige Penal y solicitd la
aplicacion de las siguientes consecuencias jurdicas: cadena

perpetuay S/ 14 000 (catorce mil soles) como reparacion civil,

Seguidamente, se dicié el auto de enjuiciomiento del primero de
junio de dos mil diecisiete? y el auto de citacion a juicio oral del

veintiséis de julio de dos mil diecisiete?.

Segundo. Llevado a cabo el juzgamiento, el Juzgado Penal Colegiado

Supraprovincial, a traves de la sentencia del veintidds de enero de dos

mil dieciocho’, condend a Willy Adolfo Vilca Carbajal como autor del

delito contra el patimonio en la modalidad de robo agravado, en

agravio de Joaguin Apaza Adco, a cadena perpetua y fijd como

reparacion civil la suma de S/ 14 000 (catorce mil soles).

2.1

La existencia del delito se acreditdé con la declaracién del
agraviado sobre la sustraccion violenta del vehiculo de placa de
rodaje Z2F 432. Ademds, con el acta de fransferencia de bienes
registrales, se acreditd la preexistencia de ley.

3 Foja 44 del cuadermo de debate, tomoll.
* Foja 64 del cuodemo de debate, tomo .
5 Foja 250 del cuaderno de debates, tomo Il
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22, Respecto a la vinculacion delictiva, se determind gue la

responsabilidad penal del acusado Willy Adolfo Vilca Carbajal se
enconfraba acreditada con la sindicacion del agraviado, la cual
fue sometida a las garantios de certeza establecidas en el
Acuerdo Plenario nimero 2-2005/CJ-116. Asi, en cuanto a:

i) Incredibiidad subjetiva, se descartd cualgqn 4/15 {
animadversion entre el agraviado y el acusado.

if) Verosimiitud interna, se acreditd que la declaracion del
agraviado era sblida y coherente en cuanto a la forma y
circunstancias en las que ocumd el hecho, asi como el
reconocimiento pleno del acusado Wily Adolfo Vilca Carbajal,

como la persona gue le dispard en la pierna.

iii) Verosimilitud externo, se valord: a) lo declaracion del perito
meédico Plinio Paredes Machicao, quien detallé y convalidd las
conclusiones del Certificado Médico Legal numero 000733-PF-HC,
que especifico que el agraviado presento herida con arma de
fuego en miembros inferiores derecho e izquierdo, fractura de
tibia y plotillo fibial zquierdo; estas lesiones no pusieron en riesgo la
vida del agraviado y generaron diez dias de atencion facultativa
y setenta dias de incapacidad medico legal; b) la declaracion de
la perito psicéloga Beatriz Chambi Condori, quien precisd que el
agraviado se encontraba psicolégicamente afectado por el
suceso de los hechos; ¢) el hecho de gue el acusado se
encontraba en posesion del vehiculo sustraido; d) el examen del
perito Wilfredo Machaca Portillo, quien indico que si bien el arma
hallada en poder del acusado no es la misma que se utilizd en el
asalto efectuado en contra del agraviado, ello no descarta que
el acusado tenga familiaridad con el uso de arma de fuego, pues
fue condenado por el delitc de tenencia ilegal de arma de

Y
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fuego; e) acta por auxilio prestado y el acta de hallazgo vy recojo;
f) acta de visudlizacion de video; g) acta de intervencion policial
en flagrancia, que acredita que al acusado se le encontrd a
bordo del vehiculo sustraido al agraviado; h) acta de registro
vehicular, que evidencia gue se hallaron diversos objetos
matericles delictivos (posamontaias, guantes de lana, cacerinas y
cartuchos); ) diligencia de reconocimiento, donde ! naraviac

reconocio plenamente al acusado Willy Adolfo 5/15 1

como la persona que le dispard en la piema. A ello rambién s.
aund la prueba indiciaric.

iv) Persistencia en la incriminaciéon, el agraviado sostuvo lo

incriminacion de los hechos a lo largo del proceso.

Tercero. El procesado Willy Adolfe Vica Carbajal inferpuso recurso de
apelacion contra la mencionada sentencia y solicitd su absolucion de

los cargos incriminadoss.

Tal impugnacion fue concedida a fravés del auto del dos de mayo de
dos mil dieciocho’, que dispuso elevar los actuados al superior

jerarquico.

Cuarto. Culminada la fase de apelacion, el Tribunal Superior, a traves
de la sentencia de vista del catorce de junio de dos mil dieciocho?,
confirmd la sentencia de primera instancia, que condend a Willy
Adolfo Vilca Carbajal como autor del delito contra el patrimonio, en
la modalidad de robo agravado, en agravio de Joaquin Apaza

¢ Fojo 318 del cuademo de debates, tama ll.
7 Foja 387 del cuademo de debates, tomo Il
5 Foja 412 del cuaderno de debates, tomo Il
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Adco, a cadena perpetua y fijé como reparacion civil la suma de S/

14 000 (catorce mil soles).

La Sala Superior precisé que los agravios del apelante eran de

cardacter procesal, esto es, respecto a la validez de la diligencia de

reconocimiento, la prescindencia de la declaracién del agraviado

en juicio oral y la valoracion del peritaje balistico. Asi en cuanio a:

4.1. La diigencia de reconocimiento. La Sala indicd gque esta se

efectud en observancia de los numerales 1 y 4 del articulo 189 del
Cédigo Procesal Penal y a requermiento del fiscal, por se
necesaria; en esa diligencia, el agraviado identific 6/15 ‘e

al acusado Willy Adaolfo Vilca Carbajal; y senald gew, .. vien o
agraviado ya habia tenido contacto con el acusado cuando fue
a recoger su vehiculo, no se tiene medio probatorio que acredite
que conocia los nombres y apellides del acusado, es decir, el
contacto visual no invalida el acto de reconocimiento. Ademas,
dicha diligencia contd con la participacidon del abogado

defensor.

4.2, La prescindencia de la declaracion del agraviado en juicio oral.

La Sala advirtic que se realizaron las acciones corespondientes
para legrar la concurrencia del agraviado, incluso se dispuso su
conduccion compulsiva; sin embargo. no fue posible ubicarlo.
Por ofro lado, la fiscal detalld en juicio oral que el agraviado era
victima de amenazas por parte del acusado y sus familiares; asi,
de acuerdo con las maximas de la experiencia, esto constituye
un factor determinante para que el agraviado no atienda los
requerimientos de las autoridades. En ese orden de ideas, la
prescindencia la declaracion del agraviado se readlizdé de
conformidad con el articulo 3792, numeral 2, del Codigo

Procesal Penal.
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4.3. El acta de entrevista, donde el agraviado refirid no recordar el
rostro de los asaltantes. El Colegiado precisd que, por el
contexto en que esta se realizd (cuando el agraviado se encontraba
hospitalizado en proceso de recuperacion), es enfendible que no
pudiera precisar las caracteristicas de los asaltantes. Una vez
recuperado si dio tales caracteristicas.

4.4, Lo pericia balistica. La Sala indicd que en los fundamentos de la
apelacion no se precisd cudl es el agravio en cuanto a su
valoracion; mas aun cuando en la sentencia de primera instancia
se precisd que el arma encontrada al acusado no era la misma

que se habia utilizado para el asalto.

Quinto. Frente a la sentencia de vista acotada, el procesado Willy
Adolfo Vilca Carbajal promovid recurso de casacion (fojo 444).
Mediante auto del diez de julio de dos mil dieciocho (feja 457), la
citada impugnacién se tuvo por interpuesta. El expediente judicial
fue remitido a esta Sede Suprema.

§ Il. DEL PROCEDIMIENTO EN LA INSTANCIA SUPREMA

Sexto. Esta Sala Penal Suprema, al amparo del numeral é del articulo
430 del Codigo Procesal Penal, emitio el auto de calificacion del doce
de diciembre de dos mil dieciocho (foja 48 del cuademo supremo), por el
que declard, de un lado, inadmisible el recurso de casacion por la
causal estatuida en el articulo 429, numeral 4, del Codigo Procesal
Pena, y por ofro, bien concedido por la causal estipulada en el
numeral 1 de lo mencionada norma procesal. Se estd frente a una

casacion de naturaleza constitucional,
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Séptimo. Instruidas los partes procesales sobre la admision del recurso
de casacion, segun la nofificacion y cargo (fojas 54 y 55 del cuademno
supremo), s& emitio el decreto del siete de julio de dos mil veinte (foja 73
del cuademo supremo), que senald el veintidos de julio del mismo afo
como fecha para la audiencia de casacion.

Octavo. Realizada la audiencia de casacion, se celebrd de inmediato
la delberacion de la causa en sesion privado. Levada a cabo la
votacion respectiva, por unanimidad, coresponde dictar la presente
sentencia casatoria, cuya lectura se programo en la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

§ Ill. MOTIVOS DE LA CONCESION

Noveno. Como se indico, este Tribunal Supremo declaré bien
concedido el recurso de casacién planteado por el acusado Willy
Adolfo Vilca Carbagjal por la causal estatuida en el arficulo 429,
numeral 1, del Codigo Procesal Penal.

El moiivo de la casacion se refiere a la infraccion de la presuncion
constifucional de inocencia en conexion con la valoracion probatoria

[lc falta de valoracion del dictamen pericial de restos de disparo por arma de fuego y

lo volidez del acta de reconocimiento, asi como la inferencio realizada por lo Sala
Superior respecto a los cambios de color y placa de rodaje que habia sufrido el

vehiculo).

Décimo. Ahora bien, con apoyo de la jurisprudencia comparada se
advierte que la invocacidn (en sede casacional) del derecho
fundamental a la presunciéon de inocencia permite constatar si las

sentencias de meérito se fundamentan en lo siguiente: a) una prueba

~g-
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de cargo suficiente, referida a todos los elementos esenciales del
delito; b) una prueba constifucionalmente obtenida, es decir, que no
sea lesiva de otros derechos fundamentales y permita analizar aquellas
impugnaciones que cuestionan la validez de las pruebas obtenidas
directa o indirectamente, mediante vulneraciones constitucionales y la
cuestion de la conexion de antijuridicidad entre ellas; €) una prueba
legalmente practicada, lo que implica evaluar si se ha respetado el
derecho al proceso con todaos las garantias en la practica de la
pruebaq; y, d) una prueba racionalmente valorada, en cuanto de la
prueba practicada, pueda inferise racionalmente la comision del
hecho y la participacion del acusado, sin que pueda cdlificarse de
légico, irazonable o insuficiente el iter discursivo que conduce desde

la prueba al hecho probado?.

Undécimo. Bagjo los parédmetros expuestos, el recurrente Willy Adolfo
Vilca Carbajal sostiene que la sentencia de segunda instancia: i) no
valord el dictamen pericial de restos de disparo por arma de fuego,
que acreditaria que él no realizd los disparos en contra del agraviado;
i) gue el acta de reconocimiento no es valida, pues el agraviado ya
habia tenido contacto visual con el acusado; vy, i) realizd una
inferencia respecto a los cambios que habia sufrido el vehiculo (color y

ploca de rodaje).

11.1. Respecto al primer cuestionamiento, referente al dictamen
pericial de restos de disparo de armas de fuego!'? practicado al
acusado Willy Adolfo Vilca Carbajal, que concluye que se obtuvo

resultado negativo para cationes de plomo, bario y antimonio,

7 SaLa DE LO PenaL, Tribunal Supremo de Espaiia, Recurso de Casacion nimero 1384/2018,
del veinficuatro de julio de dos mil diecinueve, fundamento de derecho primero.
10 Foja 36 del cuademo expediente judicial Expediente niumero 2052-2017-5-2111-

JR-PE-01 (en adelante cuaderno expediente judicial).
-9.-
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compatibles con restos de disparo. Dicha prueba pericial fue
admitida mediante Resolucion numero 6-2017, del primero de
junio de dos mil diecisiete!!, y actuada en sesion de juicio oral'?,
donde el perito suscribiente, Alex Frank Lopez Acosta, senalé que
el examen dio como resultado negativo, dado que no se
encontraron restos de cationes en la mano del acusado, y que la
presencia o ausencia de estos variaban segun diversos factores
(nimero de disparos, tipe de amao, tiempo franscumido, toma de muestras,
lavado y actividades de la persona), ¥ que es posible que los cationes
permanezcan hasta por cuatro semanas, siempre que la persona

que efectue el disparo no se lave las manos.

= La sentencia de primera instancia valoro la citada prueba.
Precisd que los hechos acontecieron el cinco de diciembre de
dos mil guince, mientras que el hisopado para la prueba de restos
de disparo se redlizd el catorce de diciembre del referido ario,
tiempo suficiente para que el acusado lave sus manos o entre en
contacto con otros objetos y. como tal, no se le encuentren

cafiones de plomo, bario y antimonio.

« Bajo el sistema de libre conviccion o sana critica, la explicacion
brindada por el perito revela que la presencia de cationes (plomo.
bario y anfimenio) varia por diversos factores y que, por el tiempo
transcurido (enfre los hechos vy la intervencion del acusado), ya no era
posible el hallazgo de restos de disparo. En ese sentido, el juicio de
valor emitido respecto a dicha prueba esta suficientemente

motivado y su valoracién es comecta.

Respecto a validez del acta de reconocimiento de persona's, se

cuestiona que antes de la realizacion de esta, el agraviado habia

' Foja 42 del cuademo de debate, tomo |
12 Foja 187 del cuademno de debate, tomo |
12 Foja 6 del cuadermo expediente judicial.
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tenido contacto visual con el acusado; al respecto, es preciso
mencionar gue el examen de fiabilidad de un medio de prueba
no solo esta limitado a redlizar una verificacion de los requisitos

que debe contener [que en el caso se superd, pues fue realizado en
presencia del representante del Ministerio Publico y del abogado delensor del
acusado; se incluyd a diez personas y se realizd en condiciones en que el
agraviado no fue objeto de sugerencias. presiones o indicaciones para que

vincule ol imputade), sino gue se requiere lo aplicacion de la
comrespondencia mdaxima de la experiencia al concreto medio
prabatorio, para que de este modo el juez pueda alcanzar una
opinion sobre la capacidad de dicho medio probatorio y dar a
conocer un hecho concreto. Y como bien lo afirman los jueces a
quo y ad quem, el hecho de que el agraviado haya visto al
acusado en la localidad de Sandia no invalida su valor
probatorio, pues este contacto fue circunstancial. No hay base
para infuir una intervencion fiscal con vocacion de influir en el

reconocimiento del acusado.

= El derecho a la presuncion de inocencia no arrastra a presumir
la invalidez de los medios de prueba sobre los que una parte
quiere amojar una sospecha de incomeccion. Solo cuando se
dispone de razones serias para afimar que un elemento de
investigacion o probatorio ha sido obtenido mediante la
restriccion de un derecho fundamental por pr 11/15

publico, la reclamacién o impugnacion de la det. Sy

a aquel en la obligacién de acreditar que tal restriccion se ha

levado a cabo de acuerdo con la Constitucion Politica del
Estado. Pero la mera negativa a aceptar la validez de la prueba,
exteriorizada mediante wuna impugnacion absolutamente
indeterminada, no puede obligar al Ministerio Publico a acreditar

gue no se ha producido ninguna de las posibles e imaginables

=11 -

4)



| ! 4 :-I.;
|
u PFOOER JUDICIAL

113

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1148-2018
DE LA REPUBLICA PUNO

iregularidades que permitiian cuestionar el valor de la prueba:;
sobre todo, cuando el recurente no aporfa las razones que
podrian justificar una sospecha sobre la regularidad de la prueba
con suficiente consistencia como para establecer la obligacion
de la acusacion de acreditar su inexistencia.

= AUn mas, la presuncion de inocencia que amparaba al
acusado no solo se desvirtud con la diligencia de recenocimiento
efectuado, sino por el resultado de la valoracion de la prueba
directa e indirecta subyacente al proceso (como se desamcllard mds

adelante). Esta prueba no fue decisiva, sino corroborativa.

Respecto a lo presunta inferencia realizada por los jueces a quo y
ad quem en relacion a los cambios que habia sufrido el vehiculo
sustraido (color vy placa de rodaje), se advierte que. en efecto, el
vehiculo sustraido al agraviado fue alterado en cuanto a sus
caracteristicas: color y la numeracion de la placa de rodagje.
como se pormenoriza en el acta de intervencion policial en
flagrancia'4, que detalla que se intervino al acusado Willy Adolfo
Vilca Carbajal a bordo del vehiculo de placa de rodaje TU-2221,
marca Nissan, color blanco. que resultd ser el vehiculo sustraido al
agraviado, como acredita la ficha registral de la
Superintendencia MNacional de Registros Plblicos's y la
declaracion del agraviado; asi, el vehiculo era de placa de
rodaje 72F432, color plata, marca Nissan. En ese sentido, la
inferencia realizada por los jueces a quo y ad quem no solo es
valida, sino cierta.

14 Foja 13 del cuaderno expediente judicial.
15 Foja 5 del cuadermno expediente judicial.
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Duodécimo. Se verifica que los sentencias de primera y segunda
instancia estan sustentadas en medios probatorios debidamente
relacionados y suficientes para enervar la presuncion de inocencia del
acusado y que, por consiguiente, el fallo condenatorio esta
razonablemente motivado y sustentado en prueba directa e indiciaria.

12.1. Se establecid que la declaracion del agraviado Joaquin Apaza
Adco superd las garantias de certeza establecidas en el Acuerdo
Plenario nimero 2-2005/CJ-116. Se recalco que la declaracion del
agraviado fue solida y coherente respecto a la forma y
circunstancias en que ocurrieron los hechos, con descripcion de
las caracteristicas fisicas de los facinerosos. No se incorporaron
elementos de juicio sobre maoviles espurios confra el acusado. Asi,

se descartd la incredibilidad subjetiva.

12.1.1. La prueba directa comoborativa provino: i) del certificado
meédico legal practicado al agraviado, que evidencia las lesiones
por arma de fuego sufridas en la sustraccidn de su vehiculo,
pericia que fue debidamente coroborada por el perito Plinio
Paredes Machiaco; i) de la pericia psicoldgica practicada al
agraviado, que evidencia que presentd afectacion animica por
el suceso delictivo, vy iil) las actas por auxilio prestado y hallazgo vy
recojo, que evidencian la materiglidad del delito.

12.1.2. En cuanto a la prueba indiciaria, el acta de intervencion
policial en flagrancia y visualizacion de video evidencia que el
acusado fue intervenido a bordo del vehiculo sustraido al
agraviado, el cual fue modificado en sus caracteristicas (placa vy
color), lo que revela el indicio de huellas materiales del delito, pues
no solo acredita que el delito ha sido cometido, sino también que
se ha transformado el escenario con la finalidad de que no se
pueda idenfificar los vestigios del delito. El acta de registro

-13-



CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1148-2018
DE LA REPUBLICA PUNO

POBER JUICLAL

vehicular revela que en el interior del vehiculo sustraido se hallaron
armas de fuego, cuerdas de naylon, guantes y pasamontarnas de
lana, estos vestigios revelan los indicios de efectos deducidos y
capacidad para delinquir; asi, conforme a las mdximas de la
experiencia, estos vestigios son uUtiles para la comision de delitos
de la misma naturaleza procesada, a lo que suma el indicio de
mala justificacién, pues el acusado no dio una respuesta
razonable sobre su presencia en el vehiculo sustraido ni sobre los

objetos hallados en el vehiculo.

Decimotercero. Esta Sala Suprema no constifuye una nueva instancia
de revisién, sino solo una instancia de supervision, dirigida a establecer
si los organos jurisdiccionales, al emitir la resolucion cuestionada, lo
hicieron en cumplimiento y observancia de los preceptos sustanciales y
procesdles perfinentes y de los derechos fundamentales afines. En el
presente caso, se ha determinado que los fundamentos de las
sentencias de primera y segunda instancia estan sustentados en
medios probaotorios debidomente relacionados y suficientes para
enervar la presuncion de inocencia del acusado; por consiguiente, el
fallo condenatoric esta razonablemente mofivado. El motive de
casacién debe ser desestimado.

Decimocuarto. De acuerdo con lo dispuesto por el arliculo 504,
numeral 2, del Cédigo Procesal Penal, corresponde imponer las costas
procesdales al recumrente.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces integrantes d~ '~ '~ Pep

Permanente de la Corte Suprema de Justiciade laRep  14/15

-14-



uebles e Py,
© 4o

/ \ s
u FODER JUDICIAL

Il

S.S.

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1148-2018
DE LA REPUBLICA PUNO

DECLARARON INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por
el encausado Willy Adolfo Vilca Carbajal contra la sentencia de
vista del catorce de junio de dos mil dieciocho (foja 412), emitida
por la Sala Superior Mixta Permanente de Huancané de la Corte
Superior de Justicia de Puno, que confimé la sentencia de
primera instancia del veintidds de enero de dos mil dieciocho (fcja
250), que lo condend como autor del delito contra el patrimonio
en la modalidad de robo agravado, en agravio de Joaquin
Apaza Adco, a cadena perpetua vy fijé en §/ 14 000 (catorce mil
soles) €l monto por concepto de reparacion civii a favor del
agraviado. En consecuencia, NO CASARON la referida sentencia
de vista.

CONDENARON al recurente al pago de las costas por la
desestimacion del recurso de casacién. HAGASE saber a las
partes procesales personadas en esta sede suprema.

SAN MARTIN CASTRO
FIGUEROA NAVARRO
CASTANEDA ESPINOZA
SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ
CCh/mrve
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