q_“v.'_ﬂ:i\t:l\ del p,w

FPODER JUDICIAL

70

CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA
DE LA REPUBLICA

SALA PENAL TRANSITORIA
R. N. N.° 1686-2014
LIMA

Conclusién anticipada del juicio oral

Sumilla. La conclusion anticipada del juicio oral
tiene como aspecto sustancial la institucion de la
conformidad, donde la finalidad es la pronta
culminacion del proceso; por ello, no necesita
de actividad probatoria, porque la conformidad
excluye toda tarea para llegar a la libre
convicciéon sobre los hechos.

Lima, once de junio de dos mil quince.

VISTO: el recurso de nulidad, formulado

por don Aneiken Rafael Guillén Materano (folio cuatrocientos trece),
con los recaudos adjuntos. Interviene como ponente en la decision el
sefor Salas Arenas, juez de la Corte Suprema.

1. DECISION CUESTIONADA

La sentencia conformada de diez de setiembre de dos mil frece (folio
cuatrocientos), emitida por la Cuarta Sala Penal para Procesos con

Reos en Cdarcel,

de la Corte Superior de Justicia de Lima, que

condend al recurrente Guillén Materano como autor del delito contra
el patrimonio, en la moddlidad de robo agravado en grado de
tentativa, en perjuicio de don Luis Diego Solérzano Tumialdan; y le
impuso diez aios de pena privativa de libertad, y ordend su expulsion
a su pais natal, Ucrania, con lo demds que contiene.

2. SINTESIS DE LOS AGRAVIOS

El encausado Guillén Materano cuestioné el quantum de la pena
impuesta y alegé que:
2.1. No se tomé en cuenta que el recurente aceptd los cargos y se
acogié al beneficio de la conclusion anticipada: ademds, no cuenta
con antecedentes penales, ya que es la primera vez que comete un

delito y lo hizo en estado de ebriedad, es decir, sus facultades se
encon’rrc:bc:n limitadas para sopesar lo debido y lo indebido.

2.2. El delito quedd en grado de tentativa, no le sustrajeron ningun
bien al agraviado, ni hubo dafos personales en su contra; solo se
traté de un susto y debido a que este se dio cuenta de que el arma

era de juguete inmediatamente llamo a la policia. — N
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2.3. Por todo ello, solicité una reduccion sustancial de la pena
impuesta.

3. SINOPSIS FACTICA SEGUN LA IMPUTACION
El veintiuno de julio de dos mil doce, aproximadamente a las cuatro
horas, cuando el agraviado conducia su vehiculo con placa de
rodaje N.° IQ-6107, con el cual brindaba servicio de taxi; a la altura
el paradero Uno de Hudscar, en el distrito de San Juan de
urigancho, fue interceptado por los inculpados Guillén Materano,
Gonzales Vdsquez y cuatro personas desconocidas, enfre ellos tres
mujeres. Guillén Materano le apunté en la cabeza con la réplica de
un arma de fuego (encendedor) para reducirlo; pero este se dio
cuenta de que era una réplica, arrancé el vehiculo y acelerd, y logro
escapar del asalto. Finalmente solicité apoyo policial vy los
encausados fueron capturados. En el momento de la intervencion,
Guillén Materano opuso tenaz resistencia a su detencion, y golped el
vehiculo del agraviado hasta romper el parabrisas.

CONSIDERANDO

PRIMERO: ANALISIS DE LA VIGENCIA DE LA ACCION PENAL

Segun la imputacion penal, los hechos materia del presente proceso

ocurrieron en julio de dos mil doce; y en atencién a la pena
onminada para el delito materia de acusacion fiscal, y a lo previsto
n el articulo ciento ochenta y ocho, € incisos dos y cuatro, del
rticulo ciento ochenta y nueve, del Cédigo Penal, a la fecha la

accién penal se encuentra vigente.

SEGUNDO: SUSTENTO NORMATIVO

2.1. El articulo ciento ochenta y ocho, concordado con los incisos dos
y cuatro, del articulo ciento ochenta y nueve, del Codigo Penal,
modificado por Ley N.° 29407, sanciona con pena privativa de
libertad no menor de doce ni mayor de veinte anos, si el robo es
cometido durante la noche o en lugar desolado y con el concurso de
dos o mds personas.

2.2. Los articulos cuarenta y cinco, Y cuarenta y seis, del citado
Codigo  Sustantivo, sefalan las circunstancias que deben
contemplarse para determinar la pena. J
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2.3. La Ley N.° 28122, establece los lineamientos de aplicacion de la

conclusion anticipada.

2.4. El Acuerdo Plenario N.° 5-2008/CJ-116, de dieciocho de julio de
N dos mil ocho, indica que de cumplir los requisitos legales, la

conformidad importa necesariamente una reduccion de la pena,

aplicacién que en cada caso concreto debe ser establecida

razonadamente por el Colegiado.

TERCERO: ANALISIS JURIDICO FACTICO
3.1. La conclusién anticipada del juicio oral tiene como aspecto
sustancial la institucién de la conformidad, la cual estriba en el
reconocimiento del principio de adhesiéon en el proceso penal, donde
la finalidad es la pronta culminaciéon del proceso; este acto procesal
tiene un cardcter expreso y siempre es unilateral de disposicion de la
pretensiéon, claramente formalizada, efectuada por el procesado y su
defensa, que importa una renuncia a la actuaciéon de pruebas y del
derecho a un juicio publico; por ello, el relato factico aceptado por
las partes y propuesto por el Ministerio PUblico, en su acusacion
escrita, no necesita de actividad probatoria, ya que la conformidad
excluye toda tarea para llegar a la libre conviccién sobre los hechos.
3.2. En tal sentido, al haberse acogido el encausado Guillén
Materano, previa consulta con su abogado defensor, a la conclusion
anticipada del juicio oral (folio trescientos noventa y cuatro), aceptd
los cargos determinados por el representante del Ministerio Publico en
la acusacion fiscal (folio frescientos cuarenta y fres), y renuncio a la
actividad probatoria; estrictamente a los actos de prueba y a la
realizacion de juicio oral.
3.3. Estéd fuera de discusion la culpabilidad del procesado en la
comisién de los hechos, puesto que fue debidamente informado de
los cargos imputados en su confra y con la aprobacién de su
abogado, de manera expresa y voluntaria, se acogié a la Ley
N.° 28122; y la impugnacion se circunscrioe a los extremos de la
eterminacién judicial de la pena, alegando que no se considero su
confesidon, que el delito quedd en grado de tentativa y que es agente
primario.
3.4. El ilicito imputado estd conminado en abstracto con una sancion
no menor de doce ni mayor de veinte anos de privacion de libertad.
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Dentro de ese pardmetro, la Fiscalia Superior solicité en la acusacion,
se le impongan doce anos de pena privativa de libertad.
3.5. La pena debe sujetarse a las bases de punibilidad previstas
expresamente en la ley vigente en el momento de los hechos: sin
embargo, su graduacién debe ser el resultado de la aplicacién de los
beneficios de la institucion de la conclusién anticipada y, de
rmresponder, el de la confesidn sincera; teniendo en cuenta,
adgmds, los criterios de determinacién judicial de la pena (cfr.
acdpite 2.2., del sustento normativo de la presente Ejecutoria
Suprema)).
3.6. Respecto al cuestionamiento del quantum de la pena impuesta
al procesado Guillén Materano, se consideré que se acogié a la
conclusién anticipada del proceso y que era agente primario, para
imponer una pena menor por debajo del minimo legal para el delito
en cuestion; sin embargo, el recurrente no confesd los hechos desde
el inicio del proceso, por el contrario, negé su intervencion y alegé ser
inocente, que no quiso robar al agraviado; entonces, por la forma
como se perpetrd el robo en grado de tentativa, con el concurso de
seis personas y en horas de la noche, se aprecian motivos fundados
para imponerle la sancién de diez anos de privacién de libertad.
3.7. Por ofro lado, en un extremo de la parte resolutiva se ordend que
una vez cumplida la pena, el sentenciado sea expulsado a su pais
natal Ucrania, de conformidad con lo estipulado en el articulo
rescientos ftres, del Coédigo Penal. Sin embargo, de los datos
rindados por el encausado se advierte que es de nacionalidad
enezolana (folios nueve, y cuarenta y fres); aunado a que la
expulsion del pais, prevista en el articulo trescientos tres, del citado
/ Cdodigo Sustantivo, esta referida al delito de trafico ilicito de drogas, y

este caso se sustancia por el delito de robo agravado; por lo tanto,

este extremo del fallo debe ser declarado nulo; llamdndose

severamente la atencidn a los senores integrantes del Colegiado
/ Superior y al personal jurisdiccional encargado de elaborar las actas y
proyectar las resoluciones, para que pongan mayor cuidado en el
cumplimiento de sus funciones.
3.8. Asimismo, al individualizarse al agente, no aparece constancia
escrita sobre la exacta identidad del sentenciado; en ejecucidn de
sentencia debe recabarse la documentacidn pertinente para
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establecerla, asi como su nacionalidad, y descartar posibles
homonimias, de ser el caso.

3.9. Tampoco se imputaron especificamente los dafos materiales
posteriormente causados, los que, en todo caso, podrd el agraviado
reclamar en la via pertinente.

DECISION

Por ello, impartiendo justicia a nombre del pueblo, los integrantes de
la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia,
ACORDAMOS declarar:

. NO HABER NULIDAD en la sentencia conformada de diez de
setiembre de dos mil frece (folio cuatrocientos), emitida por la Cuarta
Sala Penal para Procesos con Reos en Cdrcel, de la Corte Superior de
Justicia de Lima, que condené a don Aneiken Rafael Guillén
Materano como autor del delito contra el patrimonio, en la
modalidad de robo agravado en grado de tentativa, en perjuicio de
don Luis Diego Solérzano Tumialdn; y le impuso diez afios de pena
privativa de libertad.

Il. NULA la sentencia conformada en el extremo que ordend la
expulsion de Guillén Materano al pais de Ucrania; y llamaron la
atencidn a los integrantes del Colegiado Superior y personal
jurisdiccional, para que pongan mayokcelo en el cumplimiento de sus
funciones; con lo demdas que contiene. Hagase saber y devuélvase.

SAN MARTIN CASTRO
SE PUBLICO CONFORME A LEY

Diny Yurianieja Chivez Vdramengh
Secretaria (edf
Sala Penal Trausitoria
CORTE SUPREMA

PRADO SALDARRI#
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