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De dos mwif veintinne.
~
I

; VISTOS Y OIDOS: Fn audiencia piiblica, la apelacién de
, sentencia llevada a cabo por Ia Sala Penal de Apelaciones Transitoria de la Corte Supetior
f”" de Justicia de Pasco, integrada por los sefiores Jueces Superiores Dr. Pando Colqui / Director
’j' de Debates], Dr. William Cisneros Hoyos (quien participa como el llamado por ley pot

é’ - vacaciones de la Dr. Flor de Matia Ayala Espinoza) v Dr. Samuel Cabanillas Cartalin; Y,

CONSIDERANDO:

/ 1. MATERIA DE IMPUGNACION

{ 1.1. Es materia de pronunciamiento el recurso de apelacidn interpuesto por el agraviado
Elhyn Ciro Carranza De La Rosa, contra la Sentencia, contenida en la resolucién
numero ocho, de fecha cinco de abril del dos mil veintiuno, emitida por el Juez del
Segundo Juzgado Unipersonal de Pasco, en que FALLA: ABSOLVER 2 WILLIAM
VLADIMIR REYES PUCCIO, cuyas generales de ley obran en el exordio del
presente, como AUTOR del delito contra la Administracién Pablica en las figuras
juridicas, 1.~ Abuso de Autoridad, previsto y sancionado en el pamer parrafo del
articulo 376° del Cédigo Penal, en agravio del Estado - Policia Nacional de! Pert y
Elhyn Ciro Carranza De La Rosa y 2.- Omisién de Actos Funcionales, previsto y

A sancionado en el primer parrafo del articulo 377° del Codigo Penal, en agravio del
"' Estado - Policia Nacional del Perii. [CON LG DEMAS QUE CONTIENE].

o 1.2. Cabe precisar que la voluntad impugnatoria por el agraviado Elhyn Ciro Carranza De
5 La Rosa fue expresada, mediante escrito de fecha diecinueve de mayo de dos mil
veintiuno wiase « fojas 145 al 159-, donde como pretensién concreta solicité que se

REVOQUE 1 sentencia y advertir la NULIDAD si asi lo considere. Es asi que por

resolucion niimero diez, de fecha ocho de junio del afio dos mil veintiuno, se concedié

el recurso impugnatorio, disporiendo su elevacién a esta instancia; y, tras el tramite
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ptevisto por la norma procesal penal, se realizé la audiencia de apelacién de sentencia,
donde escuchados los alegatos orales de la defensa técnica del sentenciado, Ia defensa
del agraviado y el Representante del Ministero Pablico -e# adelante RMP-, este
Colegiado procede a emitir la presente sentencia de vista.

II. ANTECEDENTES:

e,
%@lcmnmsw

il

chos Materia de Imputacién:

onforme fluye del contenido de la acusacién fiscal, en lo que respecta al absuelto
recutrente William Viadimir Reyes Puccio se tiene que ¢l componente fictico en
concét@g circunscribe en lo siguiente:

—

Respecto al delito de Abuso de Autoridad y Omision de Actos Funcionales. -

CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES:

“ Que dia 31 de enero del 2018 antes de Jas 14:30 horas ol acusade se encontraba baciendo
coordinaciones con el Fiscal de Prevencidn del Delito Wilder Zevallos Echevarria en la Comisaria
PNP del Distrito de Yanacancha de la Provincia de Paseo, en esas circunstancia legaron ol
+ Albalde Provincial Rudy Callupe Gora, el Perfecto y Defensor del Puebls para luego ingresar a la
- sala de meditacién donde so encontraban 4 dtenidos por un incidente gue se habria producide
momentos antes con darios materiales a dicha Comisaria y ofras instituciones piiblicas, en ¢sa
streunstancas bambién se hizo presente el agraviads Elbyn Ciro Carransa De La Rosa, abogads

de los detenidos para que se entreviste y baga 5 defensa”,

CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES:

1. Se ke atribuye al imputado Afféres; William V ladimir Reves Puccio - Funcionario Pitblico,
que el diaz 31 de marsp de 2018 a las 02:30 de la tarde aproximadamente, abuso de sus
atribuciones en su condicion de Polivia y Compisario de la Comisaria Yanacancha — Pasco, ordend
#n acty arbitrario al Sub Ofidal PNP SANTIAGO MUNIVE MESA para gue lo sagne
del interior de Ja Comisaria - inmediaciones del calaboso o celdas de Jos detenidos - al denmnciante
2 agraviado Ellyn Ciro Carranza De La Rosa , disiendo: “Saguen a ese concha su madre
afuera’, “sdguenio rapido”. Y para dicho efecto el efectivo obedeciends lu orden tmpartida lo “togid
de las manos™ y luego procedid a “empujaris para sacarle vislntamente hacia Juera”, esto es, “Up
saco a enipedlones enipleands la fuersa fisica”, momentos en gue ¢l agraviado saco su celular para
grabar la violencia y se le cae al piso, logrands recogerly y en momentos en gue comenzaba a grabar
Se percatd de tal hecho el citado Sub Oficial y deié de empujarh, para ingresar dénde esiaba el
Imputado y cierra la pueria, ef agravio Jo espera y de unos minstos sale el acusads, of agraviado lo
grabay el imputado lo mira, se rie y se retira.

2. Hecho abusivo ocurrido pese haberse idensificads como abogad ¥ gue babria asistide
profesionalmente a entrevistarse con las personas detenidas para ejercer of derecho de defensa a
peticion de un dirigente de la Federacion de Comunidades Campesinas, Jpersonas delenidas como lo
adpmile el acusado en su declaracion de fojas 59/ 63, configurado ¢f abuso de atribuciones v el acto
arbiirario con la orden emitida en si condicion de Comisario, en lugar de brindarle la atencion al
Dprofesional abogado u ordenads se le atienda y ademis informarie el motivo de la detencién de Jos
cindadanos con quiénes se iba a entrevistar para gue comienza el deresho de la defensa en
cumplimiento de sus funciones policiales conforme la Constitueisn, Cédigo Procesal Penal y el
MOF de la Policia Nacional del Perd; sin embargs, se le privi y Se le impidid de comunicarse con
SHS palrocinadas y asesorarlos juridicamente y se le impidi de asistirle la defensa libre,
incumpliendo ilegalmente sus deberes funcionales el acnsadp.
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Detencidn del cual la Policia tenia la oblisacion de informar tanto las personas detenidas como su
abogado defensor de su fibre eleccion, conforme al arvienlo 71 Cédigo Procesal Penal y los omitis
ilegalmente, tomando acciones arbitravias en pulneracion de las normas citadas, conducta con o/
cual le habria perjudicads personal, profesional, moral y socialmente al demunciante al sub
estimarly y vilipendiarly diciéndole: “a mi gue mierda me iniporta gue seas abogade™ y no dejarie
gercer la profesion de abogado en forma libre conforme a las normas vigentes, cometiendo de este
040 Jos delitos de abuso de antoridad y omision de funciones policiales, el primero bajo el verbo
Lordenar” a cometer un acto arbitrario y segunds “omitir” ilsgalmente un aclo, atribuciin o
Stncion™.

CIRCUNSTANCIAS POSTERIORES

“Como se tions dicho & acusado después de haber ordenads el acto arbitrario se retird del lugar,
primero momentaneamente ingresando nno de los ambientes de la Comisaria y lusgo ya no se le
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2.2. Bstos hechos fueron calificados por el Fiscal Provincial como delito contra la
Administracién Piblica en las figuras juridicas: 1.- Abuso de Autoridad’, previsto y
sancionado en el primer pirrafo del articulo 376° del Cédigo Penal, en agravio del
Estado - Policia Nacional del Peri y Elhyn Ciro Carranza De La Rosa y 2.~ Omisién

/7 de Actos Funcionales®, previsto y sancionado en ¢l primer parrafo del articulo 377° del
Cédigo Penal, en agravio del Estado - Policia Nacional del Pert

2.3. Tras desarrollatse el Juicio Oral, el magistrado del Segundo Juzgado Unipersonal de
Pasco, expidié la sentencia ahora recurrida, absolviendo al acusado WILLIAM
VLADIMIR REYES PUCCIO, por la Comisién del delito contra la Administracién
Piblica en las figuras juridicas, 1.- Abuso de Autoridad y Omisién de Actos
Funcdonales.

III. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

Ratificada Ia voluntad impugnatoria, se concedié el uso de I palabra a los abogados
de los sujetos procesales para los alegatos correspondientes.

Alegatos de Entrada

3.1. Por su parte el Agraviado Elhyn Ciro Carranza De La Rosa, solicita que la noble
Sala Superior con un_andlisis_de auros de los actuados declare la nulidad de la
sentencia y se ordene nuevo juzgamiento, por estar_evidentemente en vicios de
nulidad. en vicios de motivacién aparente y logicidad de las pruebas ¥ no actuacidén de
la totalidad de las pruebas, ustedes verin en el analisis de fondo que se hara
posteriormente por vuestra judicatura y los dos jueces que conforman la honorable
sala, de que efectivamente el A Quo no ha tomado en cuenta Jas pruebas, no ha
valorado las pruebas de forma personal, de forma individual y conjunta como dice la
norma y la jurisprudencia, no ha realizado una correcta valoracién de estas mismas
pruebas y ha tomado aspectos genéricos sefiores magistrados, ustedes verin que es una

! Articulo 376°.- Abuso de autoridad
Bl fuadonaris piiblive que, abusande de sus atribucones, comste  ordena wn acto arbitraria GHE canse peruisio @ alguier serd reprimids
con pena privativa de fbertad ne mgyor de tres ajios”.
£

* Articulo 377°.- Omisidn, rebusamiento o demora de actos funcionales.
El funcionarip pibiico qure, egalments, onvite, rebuisa o retarda algin dcto de s cargo serd reprimids con pena privativa de Fbertad no mayor
de dos ailos y con freinia @ sesenta dias-shia,
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sentencia que evidentemente es linda, con lo ilégico, con lo injustificado, incluso
alejindose de jurisprudencia relevante en la materia de autos.

3.2. E1RMP, como defensor de la legalidad solicita que se confirme la seatencia y se debe

adicionar conforme sefiala el articulo 124° del Cédieo Procesal Penal en la sentencia en
gue se debe remitir copias a inspectotfa, si bien es cierto el Ministerio Pablico
considera que no existe elementos periféricos que cortoboren la sindicacién realizada
pot el agraviado, empero para el Ministerio Pablico si bien es cierto no se ha podido
acreditar, hay excesos de gestién por patte del agraviado, por lo que se debe adicionar
en la sentencia que se mande copia a inspectoria por la conducta infuncional del
referido ahora absuelto en su calidad de Comisario de Yanacancha.

Actuacion Probatoria, Interrogatorio de los Sentenciados y Oralizacién de
Instrumentales

3.3. La Especialista Judicial de Audiencias informé que no se ofrecieron nuevos medios
probatorios para su actuacién en esta etapa judicial.

’ 3.4. No se realiz6 el interrogatorio, debido a la inconcurrencia del sentenciado absuelto
"/ William Vladimir Reyes Puccio.

3.5. Respecto a la oralizacién de piezas insttumentales, no oralizarén ninguna
mstrumental.

Alegatos de Cierre

‘, 3.6. Durante los alegatos de clausura, el agraviado Elhyn Ciro Carranza De La Rosa en
L concreto sostuvo lo siguiente:

“Serior jues; evidentemente este caso estd fndands con el abuso policial, con el abuso constantemente se

genera en fodo ¢l pais a profesionales, en el gjercicio profesional en I abogacia, se tiens recurrentemente

los casos de policias gue abusan de 5 poder para maltratar Abogadas, Fiscales Y esio es uno de esos

Cas0s, comto usledes pusden ver en los awtos, todo surge a raiz de qiue quien recurve en apelacion sale en

defensa de unos cindadanos gue libremente giercian su derecho a Ja protesta al considerarse agraviados

ol dia 371 de enero del 2018 en el paro de Jos agricuitores, en donde inclyso gueda en Iz remembranza

histirico de Pasco results muerto una persona bhasta of diz de hay no tenemos justicia para el pobre

serior cantpesine, es ast que i persona s constituyd a la comrisaria en defensa de muchos detenidps "y

gue hablan sido abusados por los policias al mando del sesior Reyes Puccio William Vladimir y al

querer gjercer la defensa de_forma adonore, de forma gratuita frente a los abusos cometidos por este

serior el agraviado; es decir; mii persona fue victima de vejaciones, de inswilos y limitaciones expresas y

ra! proferidas por el sefior hoy absuelta por ef sefor Reyes Puccio William Viadimir, al no dijar entrar a
/ 7L persona a las instalaciones def calabozo mitindome ast ef derecho al erercicio de Abogado y al dar
{7 dridenes de qute me sacaran con empujones ) palabras dejantes de dicha comisaria, joudl era sefior
; miagisirado la falta gue yo habria cometido? Ningsna, solaments ejercer mi profesiin de abaogado como
/ Yodos los efercemsos en algiin moments, of A Lo absuelve al seior Reyes Puccio Williame Vladimir
basdndose en una serie de aIZHINERIOS qie estdn en su senbencia gue no tiene y no soportan la mds
minima ligica juridica, of primero de ellos esti referidy al acdpile uno que pucden ver en la sentencia,
en donde [iferalmente expresa lo siguiente: no se tiene probado lo siguiente; Jimy Ascanoa Lidefonso,
Leopolds Panez, Crus; guienes se encontraban detenidos en of calabosy de dicha dependencia por of
presunto delito de disturbips, conforme al acta de intervencion, cito un asta de Jecha 37 de 2018, becho
Gue 10 s encuentra probadp foda ves, gue ¢ propio agraviads, dsea o, en su declaracidn de juicio oral
Seflala que #o se constituyd a las insialacisnes 4o la comisaria con In Jinalidad de entrevistarse con los
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delenidss, hecho gue munca sucedis, esta parte en tfodas sus declaraciones ba mencionads gue
tfectivamente fue a identificar guienes eran los detenidos y obviamente erercer el derecho a la defensa,
hacho gue no se dji y gue el A Qno no ba consignado ello y que obran de Jorma clara e irrefutable en
los andios. Asimismo ef A Quo en la misma sentencia, menciona gue no se encuentra probado gue el
propro agraviado en su declaracion de juicio oral se constitwyé a la instalacion de comisaria de
anacancha con la finalidad de entrovistarse con los detenidas y saber su condicién Juridica, sin
mbargo lambién ba seiialado que no sabiu guitnes eran los agraviades y que fue por apoye social,
ogin el A Quo, dicho acdpite legal no se encuentra probady cuando repito una ves mids, en la
aracion que yo doy a nivel fiscal, a nivel judicial en el juicio oral s ha mencionads de Sforma
EXPIESa que 17050kros oS constituinmios a ejerver la defensa de bos gue estaban detenidos, gue obviamente
10 sabiamos quiénes eran porgue nanca nos han deado entrevisiarnos con estos detenidos, he abf la
omrision de funciones y abuso de antoridad y ordenar gue nos saguen de Jorma grosera, violnta de la
contisaria, asimismo el A Ono en la misma sentencia menciona y cita algo que realmiente no tiene
ligiea, dice que segrin las mi>imas de la experiencia y asi estd en su sentencia no se fiene un contrata,
¢5 decir para el jues A Ouo necesariamente se fuvo gue fener un contrato eserits para que un abogado
prede eereer fa defensa, cuands no es asi, mds por el contrario lus midsimas de la experiencia nos
enseiian qus los coniratos pueden ser incluso ad honorem, pueden ser orales, pueden firmarse incluso
en un papel simple, no necesariaments _formalizados, s importante gue Se fenga en cuenta gue ¢l
wiismo A Qo en la misma sentencia en su mismo contenido menciona o siguiente; gue segin las
midximas de la experiencia se puede inferir que 5 el acusado hubiese impartide nna orden gue conlleve
un acto arbitrario en contra del abogado se refiere a mi, hubizra Dpuesio en el momento puesto de
comguiniiento de las autoridades de la vulneracion de cus derechos; es decir, gue el A Quo concinye, de
que yo al ver visto a personas de la defensoria del pueblo, del runicipio Drovincial y otras entidades
que se encontraban en ese momento en la comisaria, alyo haber sido victima de ios abusos, empuones,
disparates, en tal sentido no s¢ puede coger como mixima de la axcperiencia que cualguier persona gue
es abusada en sus derechos fienen gue recurrir a un alealde Dprovincial porgue eso no tiene ligica;
astmsmo ¢s imporiante sefialar de gue el A Quo concluye en dos cosas bisicaments en gue se tiene gug
poner énfasis; primero de que no existe pruebas, no 5o acredito durante Iz actnaciin probatoria algin
testigo que babia observado el abuse de autoridad: es decir, insuficiencia probatoria; sin embargo, se
tiene gue tomar en cuenta gue of A Quo omite valorar un medio probatorie y ese medio probatorio
precisamentc ba sido vilidamente adwmitido y estd en Iz pdgina 23 de la sentencia es ol acta de
visualizacion y transeripcion de video de focha 18 de diciembre del 2018, 5 s ke ol nfzgre de la
sentencia, podrin darse cuenta, de gue ol A Quo omite valorar un medso Jprobatorio y eso
evidentemente es ilegal actos de prevaricato, no valora dicho medso DProbatorio para sacar wna
conclusion y decir que no existe pruchas y gue estamos ants la Jigura procesal de insuficiencia
probatoria, obviaments pues 5i no valora un medio probatorio qie o5 Sumarente importante y en of
acta se detalla paso a paso que es lo que sucedid ese dia, I forma en gie Lo sacaron al agraviads, lo
insnitaron, lo vejaron y minimizaron su derecho al giervicio profesionals s dectr, estamos ante la frgura
de no valoracién de medios probatorios Dios sabe por gt no lo hizo, pese a que ha sido vilidamente
adpritido como se puede leer de mi recurso incluso esta resaltade Kteralmente dice oralizacion de las
pruebas admitidas al Ministerio Piblico obrantes en ol cuaderne de debates; a} denuncia escrita por
Ciro Carransa De La Rosa; b) acta de intervencin policial ¢ acta de visualizaciin d) certificads
Judicial, valora todo pero menos valora el acta de ViSHASZACIOn gue o5 inportante, un juicio yenel
Juicio de ponderacién y eso lo conocemos fodss en la debida 7OLVaAsIoR, s Hene que hacer de forma
individnal y de forma conjunta con todos los medios Probatorios, en el presente caso no se hizo eso y
desdz ya recurre un vicio de mulidad fotal de la sentencia, asimismo respecto al delito de omsisidn de
Junciones el A Qwo concluye aseverandy de que s¢ infiere gue en ese instante gue lego el agraviade of
acisads 10 le alendis fue porgue este no gueria sino tra porque se encontraba reunido con otras
personas motivo por el cual fenia gue esperar que of acusado se desocupara para gue procederia a
entrevistarse, hecho gue es falso, de todos los actwadns y de antos se observa gue efectivamente 5i me
atendid el boy absuelio pero hay gue hacer ¢l hincapié en gue necesariaments este me restringid ef
derecho libre profesional, una cosa es atenderme, recibir Y ofra cosa e5 que este me deje efercer i
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derecho como profesional hacer nna defensa eficaz de los gue en ese momento se encontraba detenidos yo
no sabla quitnes eran, yo eitaba actwando de forma onerosa a peticion de los dirigentes de las
somunidades campesinas que estaban reclamando un justo derecho, y necesariamente pues fenia que
entrar @ saber guiénes som ¢ idemiificarlos y posterior avisar a sus familiares gquienss estaban
esperands, porgue incluso bhabia un herido y un muerto y no se sabia guitn era el muerto, en esas

rounstancias el A Owuo no valora esa diferencia, no bace bincapié gue efectivamente este sefior no we

o grercer ef derecho al ejercicio profesional que era gercer la defensa de los que en esos momentos
nosefros pretendiamos defender y que obviamente nunca nos pudimos enirevistar porgue nunca nos
dejaromentrar, nos sacaron a empujones del calabozo prefiviendo dar la entrada a ofras personas gue
no lenian nada que ver, en tal sentido ¢5 evidente de que en el presente caso se ha cometido pues los
vicios que generan la semfencia, el derecho a la defensa, a la actwacidn de las prucbas, no existe
motivacion, las premisas que plantea ol A Ono con las premisas gue coneluye no liene congruencia
estarnos anle una iigica juridica gue ha planteado en la sentencia, ruego a la Sala Penal gue emita
una verdadera sentencia con un estudio profundo de antos y muy respetuoso suplico se yevoque v se
declare la nuiidad y se ordene puewp juicio con un verdadero andlisis de las pruebas gue no se_ha
becho”.

. Durante los alegatos de clausura, ¢l representante del Ministerio Pdblico en

concreto sostuvo lo siguiente:

“Sdlo para precisar en el presente caso el agraviads es el abogads es Ciro Carranza de la Rosa por ol
delito de abuso de autoridad y la policia es agraviado por el delito de Omision y Abuse y los bechos
que fueron materia de acusacion y materia de juicio en primera instancia fiue gue ol dia 31 de enero del
2018, hubo un paro agrario donde se realizaban diferentes manifestaciones, en ef paro agrario se
interving @ cuatro personas, ahora e agraviado Ciro Carranza de la Rosa se apersona pero no
precisa a que personas iba apatrocinar, le dicen gue liene gue entrevistarse con ¢f ahora absuelto quien
presuntamente le habia dado la orden a otro sfectivo policial de apellido Munive y le habia negado
cormo Jo ban manifestads el que ejersa su derecho de abogady defensor, es bisicamente Jos hechos que se
le imputa al abora absuelto, el Ministerio Piiblico sin entrar al tema si lo sefialado por el Abogads si
sweedid 0 10, e5 gue para el Ministerio Piiblico se debe confirmar la sentencia ya que consideramos gue,
con respecto al plenario 02-2005 con respecto al presspuesto de la verosimilitad, 5i bien s cierto puede
a ver una declaracin coberente, solida, lo que no encontramos son esas corroboraciones periféiricas
porgue existe nna densncta donde efectivaments o abagado pone en conocimiento, o pone en febrero y
los bechos son del 31 de enerv, existe una transeripeidn del video pero en of video se observa que ¢l
abogado quien manifiesta se le ha restringido su derecho de ejerver como abogado pero no s¢ observa ol
aclo. propiamente que ordena, este acto arbitrario excediendo sus funciones, tampoco hay otras
declaraciones que corroboren, porgue el abogado agraviado sefiala que en primera instancia guien o
contrata es Michel Beraun Chaca, guien es miembro de la federacidn de las commnidades campesinas,
tampoco ¢l seior ha declarads, lo vwelvo a repetir por eso el Ministerio Pitblizo considera gue se debe
confirmar esta sentencia porgie no se cumple este presupuesto de la verisimilitud del exctremo excterno,
pero se debe adicionar a la sentencia conforme el articuls 124 del Cédigo Procesal Penal gue se deben
remitir copias a la Ofteina de Inspectoria de la Pokicia Nacional del Peri, ya gue para e Ministerio
Piblico no se acredita lo manifestado pero puede haber un exveso por parte del abora absuelto en
cuanto a la gestion y forma de atencion. Por lo que solicito se confirme y se adicione ese extremo”,

Por parte del Qrgano Jurisdiccional se realiza la siguiente pregunta aclaratorias:
DIRECTOR DE DEBATES:

V' Al agraviado Elhyn Ciro Carranza De La Rosa: ¢Cudndo ingteso a Ia
comisaria, usted no tenia el nombre de Ia persona a quien iba a patrocinar?
Rpta: Fue un contexto de convulsién social donde no sabiamos cudntos detenidos



habfan, no sabfamos quién era el muerto, no sablamos quien estaba en el hospital,
en tal sentido la familia no sabfa nada y habia mis de quindentas familias rogando
porque se d¢ mnforme, ya que la policia estaba tepeliendo con bombas lactimégenas,
con sus varas a los protestantes, en esas circunstancias es que nos entrevistamos, yo
ya me habia entrevistado dias antes con los dirigentes con un tepresentante que era
el seflor Michel Beraun Chaca que estaba encargado de una secretaria de defensa,
entonces el me refiere que cuando hay disturbios tenemos que it 2 las comisarias, o
cuando hay detenidos teniamos que ir a ver quiénes son, no sabiamos quiénes eran,
finalidad de la defensa en prmer término es de identificar quien es el detenido,
pero en este caso fue un trabajo ad honotrem de apoyo a la sociedad.

v ¢Puede usted precisarnos en que consisti6 el abuso de autoridad por parte
del ahora absuelto, 6sea cual ha sido la accién realizada, desplegada por esta
parte? Rpta: La accidn desplegada ha sido emitir una orden ilegal, el cual era que
me saquen a mi mentando 2 la madre con palabras groseras y asi constan y esti en
el video v en mi apelacién existe un link donde se puede ingresar y ver, y hasta
ahora se encuentra en las redes sociales ese video donde yo estoy ingresando por
detris al callején del calabozo me observa que estoy entrando el sefior y da la orden

R
al sefior Munive ordenando a que me saquen de ahi mentando a la madre y con

ottas palabras soeces, esa orden es la que se considera arbitraria en el delito de
abuso de autoridad.

JUEZ SUPERIOR WILLIAM CISNEROS HOYOS:

v' Preguntado para que diga: ¢Quién emitié esa sentencia impugnada, ;qué
juzgado? Rpta: El Dr. Udol iRecurtié usted al gremio del Colegio de
Abogados a fin de informar lo sucedido, ya que existe la defensa gremial?
Rpta: Si me entreviste con el secretardo de defensa y con el decano y
lamentablemente se ha hecho caso omiso a mis peticiones, no entiendo porque, no
entendo que intereses tienen estos sefiores, peto yo recurti en todo momento,
tanto es asi que incluso yo recurif a la junta Nacional de Decanos de los Colegios de
Abogados, estoy 2 la espeta de que me den una respuesta v una audiencia con el
decano nacional del Colegio de Abogados. ¢Usted dice que mientras se
entrevistaba para ejercer la profesién de Abogados y obviamente para
representar los intereses de los detenidos usted, estaba a la vez gravando o
alguien mas lo acompaiio para grabar? Rpta: Yo grabo en el instante en que el
seflor ordena que me saquen, es mas ni siquiera puedo grabar cuando el sefior dice
saquenlo, el seflor empieza ejercer la violencia en mi contra y yo saco el celular que

fﬂ estaba en la casaca en el bolsillo izquierdo, grabo solamente algo de 30 a 40

/ segundos donde el me empuja y al darse cuenta de que me esti empujando v yo le

estoy grabindolo es donde el sefior retrocede y se mete y cierra la puerta el Sub

Oficial Munive a quien el hoy absuelto da la orden de sacarme.

JUEZ SUPERIOR SAMUEL CABANILLAS CATALAN:

v" ¢El comisatio era Oficial o Sub Oficial? Rpta: El tenia el grado de Alfares, era
Oficial de la Policia Nacional.

v' ¢El abuso de autoridad sélo esta con referencia al Oficial? Rpta: Si yo
denuncie directamente al Alférez — Comisario, sélo contra éL.
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IV. MARCO NORMATIVQ, DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL:

DE LOS MEDIOS IMPUGNATORIOS:

4.1. Los medios impugnatorios son mecanismos que permiten a los sujetos legiimados
peticionar a un Juez o a su Supefior, reexamine un acto procesal o todo un proceso
que le ha causado perjuicio, a fin de lograr que la materia cuestionada sea parcial o
totalmente anulada o revocada. En ese sentido el Recurso de Apelacién viene a ser el
medio impugnatorio por excelencia -debido a la amplia lbertad de aeceso a éste- v en ese
sentido es el medio idéneo para la apelacién de las sentencias emitidas en primera
Instancia.

DE LA MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES:

4.2. La garantia procesal especifica de motivacién, integra a su vez la garantfa procesal
genérica de tutela jurisdiccional. Toda decisién jurisdiccional, de primera y de segunda
instancia, debe ser fundada en derecho y congruente, es decit, ha de estar motivada
mediante un razonamiento jutidico que exprese de modo claro v que permita entender

~ el porqué delo resuelto -basta con gue 5e exprese 0 explique las razones juridicas en que se apoya

 para adoptar su decisivn, sin entrar a debatir cada uno de lps preceplos o ragones juridicas alegadas
por la parte-. Se trata de una garantia esencial del justiciable mediante la cual se puede
comptrobar que la resolucién dada al caso es consecuencia de una exégesis racional del
ordenamiento juridico -e/lo serd posible en tanto ef drgano jurisdiccional expligue las razones de su
S decision, o que a su ve permite controlar 5 la actividad judicial se ha movide dentro de los
// S Dpardmetros de la ligica racional y la lgalidad-.

4.3. La sentencia de fondo que resuelva las pretensiones debe estar juridicamente fundada.
Este deber incluye la obligacién de fundamentar los hechos v la calificacién
juridica, asi como la pena y reparacién civil finalmente impuestas. Los Srganos
jutisdiccionales deben hacer explicitos los elementos de conviccién que sustentan la
declaracién de hechos probados, a fin de acreditar la concurrencia de prueba de cargo
capaz de enervar la presuncién constitucional de inocencia, y asimismo oftecer un
razonamiento juridico logico y sustentado en valores juridicamente aceptables de la
fundamentacién que sostiene la subsuncién en la norma penal aplicable.

4.4, El Trbunal Constitucional en la sentencia recaida en el expediente N° 02637-2011-
PHC/TC, en su fundamento 5 y siguientes HA EXPRESADO:

V] 5. El derecho a la motivacion de las resoluciones, (...} constituye una garantia fundamental
en los supuestos en gque con la decisidn emitida se afecta de manera negativa la esfera o situacién
fn Juridica de las personas. Ast, foda decision gue caresea de ung motivacion adeciada, suficiente v
/7
!
S

CORGrHente, constituirg una decision arbifraria v, en consecuencia. serd inconstitucional”

5 6. En tal linea, 5i bien el dictado de una sentencia condenatoria per se no vilnera derechos
///g Jundamentales, 5i Jo hace cuando dicha facnitad se ejerce de manera arbitraria, esto es, cuando no
! s¢ miotiva debidamente o, en todo caso kgitimamente las decisiones adoptadas v/ o no se observan
los procedimientos constitucionales y legales establecidos para su adopeion. En este sentido,
toda sentencia que sea mds bien fruto del decisionismo que de la aplicacién
del derecho; que esté mds préxima a la voluntad que a la justicia o a la
razon; que sus conclusiones sean ajenas a la ldgica, serd una sentencia
arbitraria, injusta vy, por lo tanto, inconstitucional (Cfr Exp. N° 0728-2008-

PHC/TC, caso Liamoja Hilares, fundaments 8).
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7. Esta exigencia de motivacion de las resoluciones judiciales guarda concordancia con el principio
de interdiceion o probibicion de la arbitrariedad, ¢f cual surge del Estado Democrdtico de Derecho
(articulp 3°y 43° de la Constitucion Politica) y tiene un doble significado: @) en un sentido cldsico
y genérico, la arbitrariedad aparece como el reverso de la justicia y ¢l derecho; y, b) en i Sentids
moderno y concreto, la arbifrariedad aparece como lo carente de_fundamentacidn objetiva; como lo
tncongruente y contradiclorio con la realidad que ha de servir de base a foda decision. Es decr,
como aguello desprendids o ajeno a toda razin de explicario (...). A lo diche debe agregarse que
constituye deber primordial del Fstado persano garantizar la plena vigencia y eficacia de los
derechos fundamentales, probibiendo cualguier forma de arbitrariedad (articuls 44° de la Norma
Fundamental).

8. Como lo ha precisady este Tribunal, el contenido del derecho a la motivacion de las resoluciones

Judiciales exige que exista: a) fundamentacion juridica, que no implica la sola
mencion de las normas a aplicar al caso, sino la explicacién y justificacién de
por qué tal caso se encuentra dentro de los supuestos que contemplan tales
normas; bjcongruencia_entre lo pedido vy lo resuelto, que implica la
manifestacion de los argumentos que expresardn la conformidad entre los
pronunciamientos del fallo y las pretensiones formuladas por las partes; y
clque por si misma exprese una suficiente justificacion de la decisién
adoptada, aun si esta es breve o concisa, o se presenta el supuesto de
motivacién por remision (Cfr. Exp. N° 4348-2005-PA/TC) /...]".

DELIMITACION DE LA IMPUGNACION:

4.5.

4.6.

De acuerdo a lo sefialado en el articulo 409° del Cédigo Procesal Penal, “la impugnacin
confrere al Tribunal competencia solamente para resolver la materia impugnada, asé como para
declarar la nulidad en caso de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas
por el impugnante”. Partiendo de lo expuesto, el maestro uruguayo Enrique Véscovy,
sefala que: ¢/ objeto de la sentencia de segunda instancia estd delimitado por las pretensiones de las
partes; de modo que, la segunda instancia se abre s6lo por iniiativa d¢ la parte que interpone of
recurso y conforme @ su pedido. Es en este sentido que se dice gue la expresidn de agravios es Ja accidn
[pretension] de la segunda instancia’; siendo entonces obligacién de los Jueces de alzada
cenirse rigurosamente al fuero de conocimiento atribuido en razén del recurso
ejercido, y en tal sentido, las facultades o potestades cognitivas del Juez quedan
absolutamente circunscritas al gravamen denunciado pot el apelante. En esa misma
linea, el doctrinario A. Rengel Romberg® afirma: “Nuestro sistema del doble grado de
Jurisdiccion estd regido por el principio dispositivo, y por ef principio de la personalidad del recurso de
apelacién, segin los cuales ¢l Juez Superior silo puede conocer de aguellas cuestiones que Jo sean
Sometidas por las partes mediante apelacidn (nemojudexc sine actore) y en la medida del agravio sufride
en la sentencia de primer grado (Tantum devolutum guantum appellatnm)”.

Con lo manifestado precedentemente, se evidencia que nuestro sistema procesal tiene
como uno de sus principales principios el de la limitacién recursal conocido también
como  “Tantum Apellatum Quantum Devolutum”, principio que a su vez exige la
congruencia, ya que de esta manera se limita al érgano tevisor quien puede sélo
resolver sobre el pefitum del recutso de impugnacién.

ABUSO DE AUTORIDAD:

3 VESCOVI, Enrigue, “Los Recursos Judiciales y demds Medios Impugnativos en Iheroamérica”, Ediciones Depalma,
Buenos Adres, 1988, p.163.
4 Rengel Romberg, en su libvo Tratado de Derecho Procesal Civil Venezolano 11, Teorla General del Proceso.

iLc



4.7. Articulo 376.~- Abuso de autoridad

"B funcionario piblico gue, abusando de sus atribuciones, comete u ordena un acto arbitrario gue
canse perjuicio a alguien serd reprimido con pena privativa de libertad no mayor de tres aios”.

£

El abuso de autoridad es ya una forma de extralimitacién o mal uso del poder piblico
vinculado a dmbitos de competencia que nacen de la funcién o el cargo’, que el
funcionario  publico quebranta mediante acciones u omisiones que resultan
Reyudiciales 2 la Administracién Piblica y a las partes directamente agraviadas
(personas naturales o jutidicas) o 2 la sociedad misma.

v i

STACLA B Base

TIPICIDAD OBJETIVA

a) BIEN JURIDICO PROTEGIDO: Tl bien jurdico tutelado en
sentido genético es el correcto funcionamiento de la administracién publica®. En
cambio, el bien jutidico en sentido especifico es asegurar la cotrecta conducta
funcional de los sujetos ptblicos, pot lo que se debe reconducir su accionar hacia el
camino de obediencia a la ley v por ende, al derecho.

Ve Segun ROJAS VARGAS, “podemos concluir que el bien juridico protegido del
delito de abuso genérico de autoridad tiene como objeto garantizar la regularidad del
desempefio funcional de los funcionarios piiblicos, de modo que se excluyan
situaciones de abuso de poder; es decir asegurar el correcto ejercicio de las
atribuciones de los funcionaros pdblicos referencidndolas con exclusividad en Ia
/—' obediencia 2 1a ley, el derecho y el ordenamiento juridico™”.

L~ ’ La jutisprudencia penal nacional ha sefialado, en relacién con el bien juridico, que es
el asgguramients que los poderes del funcionario se adeciien 4 I lgalidad'; o que la descripcién
tipica del delito debe ser integrada con las normas de otras ramas del derecho pitblzeo
qute fojan el contenido y los limites de las funciones pitblicas’™.

b) SUJETOS DEL DELITO: Al tratarse de un delito especial, ¢l sujeto activo es
cl funcionario publico que ejercita abusivamente sus atribuciones, esto quiere

® Véase, en este sentido: Terragnd, Marco Antonio. Trutads de Derecho penal] op. ., p- 361: “El comun denominador de los
delitos abazcados en el Capitulo que estoy examinande es la extzalimitacion del fancionario en sus atribuciones, que
comere un atropelle empleande el poder que la sociedad le ha concedido. Tal es ol significado de la palabra abusar en
castellano: usar mal, excesiva, injusta, impropia o indebidamente de algo o de alguien; en definitiva, hacer mal uso™
¢ Buompadre, Jorge Eduardo. Manual de Derecho penal. Parte especial, Buenos Alres: editorial, 2012, p- 660; Fontéin Balestra,
Caslos. Derecho Penal. Parte Especial. Actuaiizado por Guillermo A. C. Ledesma. Buenos Adres, 2002, p. 815.

_ 7 Rojas Vargas, ap. o, 2007, pp. 218-219,

//.} # Fjecutoria Supcrior de la Sala Penal de Apelaciones para procesos sumarios con reos libres de Iz Corte Superior de
I'4 Justicia de Lima del 18 de marzo de 1998, Fxp. 137-98: “El delito de abuso de autoridad ticue como obijeto juridico de
I tutela penal e intesés piblico, en sentido que las funciones de las que estan investidos los funcionarios publicos no sean
a utllizadas por estos para fa comision de hechos ilicitos en perjuicio de los derechos reconoddos por las leyes 2 los
particulares” (Baca Cabrera-Rojas Vargas-Neira Huaman. Jurisprudencia penal proceses sumarios. Lima: Gaceta Juridica, 1999,
p. 503).
® Ejecutoria superior de la Sala Penal de Apelaciones para procesos sumarios con rcos lbres de & Corte Superior de
Justicia de Lima del 12 de sctiembre del 2000. Flxp. 1897-2000: “Respecto al delito de abusos de autoridad, previsto en el
articulo 376° del Codigo Penal, es menester cfectuar las siguientes precisiones: a) Tiene como objeto juddico de tutela
penal ¢l interés piiblico, en ol sentido que las funciones de las que estin investidos los funcionarios publicos no scan
utilizadas por estos para la comisién de hechos dlicitos en perjuicio de los derechos reconocidos por las leyes a los
particulares; b) la conducta abusiva, presupone la facultad o el poder de ejercer la funcién publica, de la cual hace un uso
excesivo el funcionario piblico, siempre dentro del marco de las facultades conferidas por el ordenamiento juridico; y ¢)
que, el precepto debe ser integrado por las normas de otras ramas del derecho piblico que son las que fan las funciones
de los drganos de la administracién, v, consiguientemente determinan la forma ¥ Jos limites dentro de los cuales puede el
funcionario ejescitarlas licitamente” (Rojas Vargas, Fidel. Jurispridencia penal y process pewal, Lima: Tdemsa, 2002, p. 730).
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decir, que debe encontrarse en ejercicio de sus funciones o ejecucién de tareas
propias de su cargo.

Por otro lado, el sujeto pasivo de este delito es el Estado en su manifestacién de
administracién pablica. Sin embargo, es necesatio acotar cuando el legislador
redacté el tipo penal incluyendo el término: petjuicio a alguien. Aunado a lo
stablecido en el art. 94 del Cédigo Procesal Penal, que identifica la figura del
graviado como todo aquél que resulte afectado con la comisién del delito. Por

“tanto, debe admitirse al administrado como parte civil ante el abuso de poder y
posterior perjuicio en su contra. (Hugo Alvarez, 2018, p-47)

¢) VERBOS RECTORES:

Ante el deber de mantener la legalidad de los actos que ejecuten durante el ejercicio
de sus funciones, quedan prohibidos de cometer u ordenar realizar una
extralimitacion funcional.

v" Funcionario que comete:

Respecto al verbo cometer, se trata de una conducta activa del funcionatio, en la

que €l mismo tiene que realizar el acto abusivo, como por ejemplo ocutte en el caso

,  de los policfas que intervienen en un desalojo con orden judicial pero que ocasionan

/ dafios innecesarios y desproporcionales sobre los bienes muebles al interior de Ja
J{}f casa. {Reategui Sdnchez, 2017, p.272)

v Funcionatio que ordena:

Q En cuanto 2l verbo ordenar (mandar a hacer algo), se debers verificar una relacién
~ de causalidad entre el i) el funcionario publico que ordend; ii) la atribucién en la
que se extralimité y iii) el acto abusivo perjudicial.

d) CONDUCTAS TIPICAS Y ATIPICIDAD OBJETIVA

La configuracién del abuso de autoridad, cualquiera de los verbos rectores reclama
una comisién y no una omisién, pues tesulta imposible la emisién de 6rdenes ante
un dejar de hacer. En otras palabras, resultaria imposible verificar una relacién de
casualidad entre quien otdena y quien recibe la orden. En cambio, de existir tal
orden ademds deberi verificarse que se expresa e inequivoca para que sea una
conducta tipica. (Garcia Navatro, 2009, p.544).

TIPICIDAD SUBJETIVA

¢) DETERMINACION DE DOLO Y ATIPICIDAD SUBJETIVA:

Del anilisis del art. 376 del CP se concluye que es un delito de comisién dolosa, es
imposible una conducta culposa, pues se requiere que el funcionario publico
tenga conocimiento que el acto arbitrario que comete u ordena causara perjuicio a
un tercero. Y para la teorfa del dolo volitivo, el funcionario conduce
voluntariamente su comportamiento en esta abierta infraccién. Al ser
eminentemente dolosa, es posible la configuracién de error de tipo {exclusion del
dolo), cuando el desconocimiento del sujeto activo recaiga en los demas clementos
del tipo objetivo antes expuestos. En cuyo caso no habri delito pues el tipo penal
no admite una modalidad culposa. {(Abanto Visquez, 2003, p.235).

f) ANTIJURIDICIDAD Y CULPABILIDAD

El admimistrado no es el sujeto pasivo principal, sino que se trata del agraviado. Pot
ello no procede el consentimiento de la victima (administrado) como fuese una
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b)

causa de justificacién porque el sujeto pasivo en realidad se trata del Estado en su
manifestacién de correcta administracion publica. En cambio, s1 podria plantearse
la obediencia debida, como causa de justificacién a efectos de librar de coautoria
a uno de los funcionarios.

En cuanto a la culpabilidad, deberd verificarse si el agente conocia de la
antijuridicidad de su conducta, es decir, si su sabia que su actuar estaba prohibida
por ser contraria a derecho. Caso contrario podrd ocurrir error de
prohibicién, cuando por ejemplo agentes de fiscalizacidon municipal desalojan un

uesto de expendio de emolientes, pese a estar autorizado por la autoridad edil,
pero el vendedor no cuenta con documentacién alguna para acreditar dicha
autorizacion en el momento del operativo.

g) AUTORIA Y PARTICIPACION

Dada la exigencia legal de un sujeto activo especificamente cualificado (delito
especial), solamente podrin se autores los funcionarios publicos. Los particulares
que intervengan siguiendo la orden de realizar el acto atbitrario tinicamente podtin
set complices o instigadores. En caso varos funcionarios publicos actden de
manera conjunta en la realizacion de la actuacion arbitraria, podran ser sindicados a
titulo de coautores, lo que también ocurtird si se trata de un érgano administrativo
colegiado. (Pariona, 2015, p.95)

OMISION DE ACTOS FUNCIONALES:

“EL funcionario pitblico gue, ilegalmente, omite, rebisa o retarda algin acto de su cargo serd reprimido
con pena privativa de libertad no mayor de dos avios y con treinta a sesenta dias-muita”

[

La jurisprudencia penal ha sefialado que en el delito de omisidén de actos funcionales se
afecta la regularidad y legalidad de dichos actos y no ditectamente el patrimonio
pablico.

El delito de omisién de actos funcionales no afecta directamente al patrimonio pablico
{caudales o efectos), sino que lesiona esencialmente el correcto funcionamiento de la
Administracién Piblica —como bien jutidico protegido-, en cuanto persigue garantizar
la regularidad y legalidad de los actos realizados por los funcionatios péblicos en el
desarrollo de las actividades propias del catgo, asf como evitar su actuacién arbitraria,
contratia a la Constitucién, leyes o deberes (Sala Penal Permanente RN 2347-2008-
LIMA).

TIPICIDAD OBJETIVA:

SUJETO ACTIVO: Por tratarse de un delito especial, el sujeto activo o agente del
delito solo puede ser una petsona que tenga la calidad o cualidad de funcionario
publico. Nadie mas que aquel puede set agente del delito, que lo puede realizar tanto a
titulo personal como colegiado.

SUJETO PASIVO: Ll sujeto pasivo siempre sers, en primer lugar, ¢l Estado v, luego,
la persona natural o juridica que haya sido petjudicada con el acto abusivo del agente.

CONDUCTA TIPICA:

De la lectura del tipo penal se cae en la cuenta de que la figura delictiva que en
conjunto se conoce con la denominacién de “incumplimiento de deberes” se
perfecciona hasta por tres hipétesis o supuestos ilicitos perfectamente diferenciados.

12
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Ello tiene que ver con los tres verbos rectores que recoge el contenido del tipo penal:

b - R 44

“omitit”, “rehusar” y “retardar”.

Ya hemos adelantado que el tipo penal del articulo 377 recoge tres modalidades o
supuestos delictivos:

VAT HE
SLACSHIED

v' Omitir algéin acto de su cargo: El comportamiento se configura cuando el
agente -siempte un funcionatio piéblico- prescinde, descuida, desatiende o
incumple algiin acto funcional que normalmente estd en la obligacién de hacer o
cumplit por estar dentro de sus atribuciones en el cargo, empleo u oficio que
desempefla en la Administracion Pablica.

EJJJ}T]CIJ\ DE PASCOH

El delito de omisién de actos funcionales no requiere de un resultado lesivo mas
alla de la propia inetcia dolosa del funcionario. Asi, como se ha establecido en la
jutisprudencia,

La conducta tipica es omitir algin acto propio del cargo de forma ilegal, el cual
N esti delimitado en el respectivo reglamento o ley, de ahi que sea necesatio hacer
/: mencidn a la norma que obliga al funcionario a efectuar determinado acto. Pero
i pata diferenciar esta conducta de una simple infraccién administrativa, se
j?-‘" requiere de esta omision sea ilegal, es decir, contraria a las normas que regulan la
4 Administtacién Pdblica, y, ademis, dolosa, es decir, realizada con el
' conocimiento de que se omite hacer algo propio del cargo {omisién que se sabe
1t}

es degal) ™ .

v" Rehusar algun acto de su cargo: El supuesto se configura cuando el sujeto
/ activo —slempre un funcionario publico—, pese al requenmiento cfectuado,
rehuye, esquiva, declina, desestima o niega el cumplimiento de un acto funcional
que estd en el deber de hacer por hallarse dentro de sus atribuciones, de acuerdo
con el cargo que desempefia en la Adminsstracidén de Pablica.

v Retardar algin acto de su catgo: Hste supuesto se configura cuando el agente
—siempre un funcionario publico—demora, retrasa, difiere, aplaza, dilata o
pospone el cumplimiento de un acto funcional que esta en el deber de hacer en
tlempo oportuno, de acuerdo con el cargo o funcidn que desempefia en la
administracion publica.

TIPICIDAD SUBJETIVA:

De la stmple lectura del tipo penal se concluye que se trata de supuestos delictivos de
comisién dolosa. No cabe la comision por culpa. El agente, con conocimiento de que
su conducta es ilegal, voluntariamente actda omitiendo, rehusando o retardando un
acto funcional que le cotresponde realizar. Se advierte de la estructura de la formula
legislativa que en los supuestos delictivos en andlisis solo serd posible la comisién por
dolo directo.

Es posible el error de tipo y el de “prohibicién”, con la peculiaridad de que el
desconocimiento del elemento tipico “ilegalidad” incluye vya la conciencia de
antijuridicidad; es decir, funciona como error de tipo y error de prohibicidén al mismo
tiempo. Pero deben aplicarse las consecuencias juridicas del ptimero por ser mis
beneficiosas al reo; en caso de error evitable, también habri impunidad (y no solo
atenuacién de la pena), a faita de un tipo culposo que le cortesponda’.

10 Sala Penal Permancnte de la Corte Suprema. Casacién N° 169-2012-ANCASH, 12 de setiembre de 2013 (“Sumilla de
Jurisprudencia”. Gaceta Penal y Procesal Penal. Tomo 68. Lima: Editorial Gacetz Juridica, 2015, p. 182)
1 Abanto Vasquez, 9. ., 2011, p. 199.




DE LA NULIDAD PROCESAL

La Nulidad dentro de un proceso judicial, es considerada como un mstrumento de
dltima ratio y, sélo debe ser aplicada cuando apatezca una infraccion insubsanable
de algin elemento esencial de un acto procesal o cuando se vulnere uno de los
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20\ 8 principios del debido proceso; de sus efectos normales y se declara cuando se ha
2298 fectado la forma establecida, lo que comprende tanto la estructura y modo de
:_‘2 i exteriorizacion del acto como el orden que le corresponde en el desarrollo de la
EE_;:__ relacién procesal; tal es asi que la nulidad importa una sancién que tiende a privar de
f sus efectos a un acto procesal que contenga un vicio, un e€rror O en cuya ejecucion no

se han observado determinadas formas de cumplimiento obligatorio. En esa

orientacién, el articulo 150° del Codigo Procesal Penal, respecto a la nulidad absoluta,

otorga al organo revisor plena facultad para declarar la nulidad de una resolucidn

judicial, aun asi no haya sido peticionado por algin sujeto procesal, siempre que se

trate de la concurrencia de algunos defectos, los cuales son: “WNo serd necesaria la solicitnd

de nulidad de algin sujsto procesal y podrin ser declarados aun de oficio, los defectos concernientes: a)
n A laintervencidn, asistencia y representacion del imputado o de la andiencia de su defensor en los casos
j gue es obijgatoria su presenciay b) Al nombramiento, capacidad y constitusion de Jueces o Salay o) A
la promocidn de la accidn penal, y a la participacion del Ministerio Piblico en las actuaciones
7 procesales gue requieran su intervencion obiigatoria; y, d) A la inobservancia del contenido
esencial de los derechos y garantias previstos por la Constitucién”.

4 "~ 4.10. Por otro lado, la facultad del sujeto procesal ha sido tecogida pot el articulo 151° del

Codigo Procesal Penal, sobre nulidad relativa; en funcién de ello, la nulidad procesal
/ Unicamente tendrd virtualidad cuando la vulneracién cuestionada lleve aparejada
{ consecuencias pricticas, consistentes en la privacion de la garantia de defensa procesal
¥, en un perjuicio real y efectivo de los intereses afectados por ella, lo que ha de
apreciarse en funcion de las circunstancias de cada caso (pwes de lo comtrario es de aplicacion
el principio de excepeionalidad de las nulidades dp decisiones de mérito en concordancia con el principio
de conservacion de los actes procesales, articilos 152° y siguientes del NCPP).

DEL REENVIO DEL ORGANO REVISOR

4.11. Asi también, el miximo organo de gobierno del Poder Judicial mediante Resoluciéon

Administrativa N.° 002-2014-CE-PJ del 07 de enero del 2014 [Ciraddar referida a ia
Regulacién del Reenvio en los Organos Jurisdiccionales Revisores], sostiene que la nulidad
procesal es una medida extrema y aplicable sélo 2 situaciones en que el vicio procesal,
alegado por la parte afectada, es insubsanable y esté acreditado en el proceso®.

XIH. ANALISIS, VALORACI(')N Y RESPUESTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR
A LA PRETENSION DEL APELANTE:

5.1 En el presente caso, la parte agraviada, solicita la nulidad de la recurrida, basicamente

por haberse vulnerado el deber de motivacién de las resoluciones judiciales y el debido
proceso en su manifestacidn al derecho a la prueba, tras efectuarse una interpretacién
mcorrecta de los medios probatorios postulados en ptimera instancia. Siendo asi, lo
sustancial en el presente caso -dentro de Jos Kmites del recurso- es determinar si la sentencia
emitida por el Juez de primera instancia ha inobservado la motivacién probatoria, v

2 En efecto, el Consejo Lijecutivo del Poder Judicial, refiere que se ha detectado que el érgano jurisdiccional que conoce
Iz apelacién, cuando discrepa del juex inferior jerdrquico, no revoca el fallo sino lo anula v reenvia la causa para un

nucvo fallo. Esta situacién —dice— puede repetirse varias veces en un mismo proceso, lo cual constituye un abuso que
sobrecarga el sistema judicial,
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luego fiscalizar el fondo del objeto penal en tanto que, la motivacién probatoria en las
resoluciones judiciales es una garantia procesal que vincula a los Jueces y les impone el
deber de expresar el valor y eficacia que le ha otorgado a un determinado medio de
prueba. La valoracidén probatoria exige el respeto de las reglas de la 1dgica, las maximas
de la experiencia v las leyes.

Con fecha dos de diciembre de dos mil veinte, se inicié el juicio oral contra el
acusado William Vladimir Reyes Puccio, desarrollindose el plenatio en sesiones
continuadas, en las fechas que constan de las actas judiciales respectivas, siendo
que finalmente en la audiencia del cinco de abril de dos mil veintiuno, el
magistrado del Segundo Juzgado Unipersonal de Pasco que conocid la causa,
expidié la sentencia absolutoria ahora controvertida, teniendo como hechos
probados:

a) “Que, el acusado William Vladimir Reyes Puccio, es Oficial de i Policia Nacional de! Perd,
 que en el nomento de los bechos tenta la condicidn de Comisario de la Dependencia Policial
de Yanacancha y que se encontraba presente en el lygar sefialads, of mismo gue se encuentra
probado por lo seitalado por el agraviads, guien lo recomoce como Comisario de dicha
dependencia policial tanto en su dennncia como declaracion becho gue se encuentra corroborads
con la declaraciin del propio acusado en el plenario, guien sefiald gue es Oficial dz Ja Policia
Nacional del Perd desde ol aiio 2015, prestando servicios durante 8 meses en la Comisaria de
Yanacancha, en la condicion de Comisario de la dependencia policial precitada’.

b) “Qwue, ¢l dia 31 de enero de 2018, el agraviado Elbyn Ciro Carvanza De La Rosa se
constituyd a la Comisaria PINP del Distrito de Yanacancha, ¢f mismo gque se enenentra
acreditads con la declaracion del agraviady y del acusado en el plenario, hecho corroborads con
el Adta de Visnalizacion y Transcripeion, realizada con fecha 18 de diciembre de 2018, donde
se adpierts la presencia del agraviado en dicha dependencia policial”.

Frente a lo sefialado anteriormente, ¢l agraviado Cito Carranza De La Rosa
formuld recurso de apelacién contra la decisién absolutoria, alegando basicamente: El
primero.- S¢ jolita la impugnacion de la sentencia en todos sus extremos (considerands literal i af
o) por advertir vicios que violan flagrantemente del derecho a la defersa, mala actuwacion de las
pruchas, inexistentz motivacion de senlencia, valoracion incorrecta de la prucba, y alejamisnts
tnynstificads de la doctrina jurisprudencial vinculante por arte del A Quo. El segundo.- La
senfencia parcalizada, carente en lo absoluto de motivacidn, apreciacién de la prueha, imputaciin
conereta, violacion del derecho a la defensa y desvinculacion por completo de precedentes vinculantes,
erritida en wn_juicio improvisado y mal Hevads por el A Quo.

Ahora bien, de la revisién de autos se advierte que, segin los cargos objeto de
acusacion fiscal, se atrbuye al ahora absuelto que: El dia 31 de encro de 2018, el
agraviado Elhyn Ciro Catranza De Ta Rosa en su condicién de abogado se constituyé
a la Comisatia PND del Distrito de Yanacancha, con la finalidad de entrevistarse con
los cludadanos Rolando David Panduro Antara, Jimmy Jerson Ascanoa Idelfonso y
Leopoldo Panéz Cruz, quienes se encontraban detenidos en el calabozo de dicha
dependencia por un presunto delito de disturbio, donde se encuentra con el acusado,
quien era Comisario de dicha dependencia policial, procediendo el agraviado a
identificarse y solicitando la enttevista con los detenidos, ante ello el acusado en vez de
datle un buen trato despliega su conducta abusiva ordenando al suboficial Santiago
Munive Meza para que lo saque, diciéndole : “Saguen a este concha su madre afuera’; “a
mi e mierda me imporia que seas Abogado™ y “saguenlo afuera, sdquenio ripido”, a través
de esa orden que habia impartido el acusado el suboficial Munive, cogié de la mano al
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agraviado y procedié a empujarlo sacindolo violentamente hacia afuera de la
Comisatia, abusando de atribuciones al ordenar que retiraran al agraviado y causandole
petjuicio al mismo en el momento que no cumplié con su obligacién profesional de
atender 2 quién lo habfa contratado, el ciudadano Michel Berain Chaca, para que se
comunique con los detenidos, con relacién al delito de Omisién de Funciones, el
acusado no cumpli6 con su funcién, al haber optado una conducta omisiva.

De la revisién de la sentencia materia de impugnacién se verifica que existe deficiencia
en la motivacién®, que comprende la falta de examen: a) De los aspectos centrales o
trascendentales del objeto de acusacién y defensa, esto es, pretensiones en sentido
propio y no meras alegaciones que apoyen una pretensién , by De pruebas esenciales o
decisivas para su definicién y entidad sin las cuales pierde sentido la actividad la
actividad probatoria, y las postulaciones y alegaciones de las partes esenciales; ¢} De la
calificacion de los hechos en el tipo legal — tipicidad- y de las demds categorias del
delito relevantes, de la intervencién delictiva, de las citcunstancias eximentes o
modificativas de la responsabilidad en caso de haber concurtido, d) De la medicién de
la pena y fijacién de la reparacién civil cuando cotresponda.

En primer lugar, el acusado es servidor piblico en su condicién de miembro de la
Policia Nacional del Perti —Articulo 425 inciso 5 del Cédigo Penal- y el Juez A Quo
omite evaluar tal condicién dentro de su propia normatividad legal contenido en el
Decreto Legislativo N.- 1149 del 11-XI1-2012 denominada Iey de la Carrera ¥
Situacién del Personal Policial de la PNP, cuyo articulo 25 sefiala que: El grado se
ejerce con responsabilidad. La responsabilidad es indelegable. Asimismo, por Ley N.-
30714 denominado: Régimen Disciplinario de la PNP, en su articulo 7 sobre Trato
Debido. Expresa lo siguiente: La PNP brinda un trato cortés y respetuoso al
ctudadano; el articulo & sobre responsabilidad del Supetior.- indica: El buen ejemplo
en su actuacion ante el personal Subalterno; y finalmente, sobre la Tabla de
Infracciones y Sanciones contra la Disciplina (Cédigo L. 5, sanciona el proferir palabras
soeces; el Codigo L 42 sanciona el excederse en el egjercicio de sus facultades o
atribuciones) , y respecto al contravenir la IMAGEN INSTITUCIONAL, tenemos el
Codigo L 44 que sanciona el proferir palabras soeces en presencia del ptblico o
personal PNP , etc. Consecuentemente, el tipo penal del articulo 376 del Cédigo Penal,
exige analizar los elementos constitutivos, elementos normativos, imputacién objetiva
y subjetiva del tipo penal, tales como lo expresa el delito de abuso de autoridad como
son determinar las atribuciones legales del acusado como servidor puiblico, miembro
de la Policia Nacional de Perd, cuya normatividad legal tiene establecido vy
especialmente, en cuanto a sus atribuciones legales conferidas y reguladas en I Ley
Policial y su Reglamento, y cuando corresponde a un abuso de sus atribuciones como
exige el tipo penal y ordena un acto arbitrario que cause petjuicio a alguten . T'odo ello
omite desarrollar motivada y suficientemente el Juez A QUO.

Omite evaluat como un principio - derecho y garantfa como es el Derecho irrestricto 2
la defensa consagrado en el articulo 139 inciso 14 de la Constitucién Politica del Perd,
presuntamente puede ser vulnerado por un servidor piblico miembro Policial en
actividad y a cargo de una Comisarfa, ignorando que el articulo IX del Titulo
Preliminar del Cédigo Procesal Penal consagra el derecho de defensa pot ser mnviolable
e irrestricto como derecho fundamental consagrado en el articulo 2 inciso 24 , £), 139
inciso 14;

12 Casacion N.- 482-2016 CUSCO, Sala Penal Suprema ; Trbunal Constitucional : Sentencias N.- 8§125-2005-PHC /TCF.
11; Sentencia N.- (4295-2007-PHC/TC E. 5 v Seatencia N.- 0569-2011-PHC/TC E. 7
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Omite el acusado cautelar como efectivo policial los derechos de los detenidos, entre
ellos, de la defensa irrestricta por un abogado defensor, de manera inmediata, las
mismas que se encuentran regulados en el D.S. 009-2017-JUS y demis normas
CONEeXAas.

No se verifica que se haya analizado en este extremo, para luego subsumir la conducta
imputada por el Ministerio Pablico, valoracidn de los medios probatotios sean directas
e indirectas cuya apreciacidon probatotia corresponde efectuatla como prueba indiciaria
' i) ha de estar plenamente probado por los diversos medios de prucha que autoriza la
ey, pues de lo contrario serfa una mera sospecha sin sustento real alguno; i) deben ser
plurales, o excepcionalmente Gnicos pero de una singular fuerza acreditativa, iii) deben
ser concomitantes al hecho que se trata de probat, 1v) deben estar interrelacionados,
cuando sean varios, de modo que se refuercen entre si y que no excluyan el hecho
consecuencia. Debe expresar los indicios de mévil, oportunidad de delinquir y mala
justificacion, entre otros. Por consiguiente, se verifica que se trata de una motivacién
deficiente del Juez A Quo al omitir desarrollar la apreciacién probatoria de prueba
indiciaria y limitar tnicamente a aplicar el AP. N.- 02-2005, propio de los delitos
Sexuales.

Omite las facultades de actuar medios probatorios de oficio” como lo regulado en el
articulo 182 inciso 1 del CPP, entre agraviado y acusado para lograr los fines del
proceso penal y especialmente, la bisqueda de la verdad probatoria.

Por otro lado, durante la audiencia de juicio oral revisado los audios, se verifica que no
se han oralizado los medios probatorios, especificamente las documentales, pues de
conformidad al articulo 383 inciso 1 numeral b} del cédigo procesal penal, establece
que solo podrin ser incotporados al juicio para su lectura: la denuncia, la prueba
documental o de informes, y las certificaciones y constataciones. Lo que no ha
ocurrido en el presente caso. Asi se verifica que el acta de transcripcién ha sido
valorada sin que se haya incorporado al proceso, la misma que resulta trascendental.
Es de precisar que de manera textual establece la exigencia de la oralizacién de los
medios probatorios, conforme prevé en el articulo 375 inciso 1 del cédigo procesal
penal, en el cual inclusive establece el orden del debate probatorio, siendo el siguiente
orden de actuacién: a) examen del acusado, b) actuacién de los medios de prueba
admitdos, y c) oralizacion de los medios probatorios. No se puede prescindir reglas
del procedimiento probatorio por ser de orden piblico. Con Ia precisién de que cl
acusado puede declarar inclusive en cualquier momento. Como ha ocurrido en el
presente caso.

En el articulo 150 numeral d} del cédigo procesal penal establece que no serd necesaria
la solicitud de nulidad de algin sujeto procesal y podrin ser declarados atin de oficio,
los defectos concernientes a la inobservancia del contenido esencial de los derechos y
garantias previstos por la Constitucién: En el presente caso, conforme se viene
analizando existen diversas omisiones insubsanables de reglas del proceso penal como
la falta de motivacién, como derecho de tutela jurisdiccional efectiva, como el de
obtener sentencia fundada en derecho y procesalmente, al no habetse oralizado los
medios probatorios, documentales, omisién de la actuacién de los medios probatorios,
su incorporacion al proceso, para su valoracién en la estacién procesal correspondiente
se Incurre en causal de nulidad, las cuales son: Denuncia de parte, Acta de
Intervencion Policial sin nomero -2018-VI-MACREPOL-JUN-PAS-

RN, N.-1912-2005 /Piura, emitd ejecutoria vinculante respecto a la prucha indiciada,
B Ardeulo 385 inciso 2 del CPP
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HVCA/REGPOL-PAS/COM.YANACANCHA, Acta de visualizacién v
transcripcion de video y certificado judicial de antecedentes penales 3392385, la misma
que no puede ser convalidada o subsanada en esta instancia. Consecuentemente, debe
declararse nula la sentencia y el juicio oral, por ende, disponerse que se emita nueva
sentencia previo juicio oral.

Asimismo, conforme se verifica del acta de registro de audiencia de folios 77 v 78 del
cuadermo de debate, en la parte pertinente, st bien ndica como sub titulo examen del
acusado, sin embargo, en el contenido describe la especialista Elidid Echevarria Del
Agmla que el juez ha tomado los generales de ley y toma el juramento — es decir como
si fuese testigo- sin embargo, en el registro del andio no ha ocurrido ello, se le ha
recibido la declaracién del acusado, en dicha condicién no como testigo; por tanto, por
dicha falencia de parte de la especialista, por esta vez se RECOMIENDA elaborar su
actas con mayor cuidado, bajo apercibimiento de REMITIRSE copias al Organo de
Control.

DECISION:

Por tales consideraciones, la Sala Penal de Apelaciones Transitoria de la Corte Supetior de
Justicia de Pasco, en atencién a lo expresado en el literal a), del numeral 3, del articulo 425°
del Codigo Procesal Penal,

RESUELVE:

1.

II.

I1L.

S.S.

Pando Colqui (D.D).
Cisneros Hoyos.
Cabanillas Catalan.

DECILARAR: NULA ia SENTENCIA, contenida en la resolucién niimero ocho
de fecha cmco de abnl de 2021, emitida por el Juez del Segundo Juzgado
Unipersonal de Pasco, en que FALLA: ABSOILVER a WILLIAM VLADIMIR
REYES PUCCIO, cuyas generales de ley obran en el exordio del presente, como
AUTOR del delito contra la Administracion Publica en las figuras juridicas, 1.-
Abuso de Autoridad, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 376°
del Cédigo Penal, en agravio del Estado - Policia Nacional del Perd y Elhyn
Ciro Carranza De La Rosa y 2.- Omisién de Actos Funcionales, previsto y
sancionado en el primer patrafo del articulo 377° del Cédigo Penal, en agravio del
Estado - Policia Nacional del Perd, [CON LO DEMAS QUE CONTIENE]

DISPUSIERON: que otro Juez Unipersonal emita nueva sentencia ptevio juicio

oral. se devuelvan los autos para los fines de ley.

RECOMENDARON, a la especialista Elidid E’hem/rmd];DAguﬂa elaborar sus

actas con mayor cuidado, bajo aperabume&to de REMITIBSE copias al Oroan/g\

de Control.




