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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

PODER JUDICIAL TRANSFERENCIA COMPETENCIA N° 4-2021/CUSCO

PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Transferencia de competencia infundada

Sumilla. El que una persona sea critica del sistema deipisti
y de la situacién institucional de una concretaazgeografica,
y que tenga algun tipo de notabilidad en los medies
comunicacion y en la propia comunidad, no pued@atesi
generar la necesidad de que su causa se vea eDisirito
Judicial. La propia independencia de los juecesgarantia de
un debido y cumplido acceso a la justicia impide un
entendimiento flexible de este tipo de escenaramsakes o
institucionales, pues puede llegarse al absurdgude toda
persona con interés mediatico necesariamente deliazgada
en una sede judicial distinta a la que pertenecgué no es de
recibo.

Lima, veinticuatro de mayo de dos mil veintiuno

VISTOS; con copia de las Ejecutorias Supremas
recaidas en los cuadernos de Transferencia de Gemepe 1-2019/Cusco y
5-2020/Cusco:la solicitud de transferencia de competencia formulada por la
guerellada ORA GUILLERMINA MONzON VALVERDE del Distrito Judicial del
Cusco al Distrito Judicial de Lima; en la querétiaoada en su contra por delito
dedifamacién agravada en agravio de Washington Alosilla Portillo.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que el querellante 1&SILLA PORTILLO atribuyd a la querellada
MONzON VALVERDE cinco hechos presuntamente difamatorios en suuipiex;
mediando la difusion por medios de comunicaciénasgcpor redes sociales. Lo
tildé de mermelero, traidor, difamador, extorsiamagl que tiene controlado el
poder judicial local; que es un satrapa y corrugioe al reprogramarse una
audiencia judicial, utilizando su red social Faa#fdo insulté e insinué que tal
reprogramacion se debid a un arreglo indebido éhtydos jueces.

SEGUNDO. Que la querella se plante6 el dia veintitrés daojude dos mil
diecisiete [fojas una], ésta se admitio el dia rcatale julio de ese afio [fojas
veinticinco], luego se absolvid contestandose lagya@s por escrito de fojas
veintiocho, de catorce de agosto de dos mil dietgisiFinalmente, se dicto el auto
de enjuiciamiento y citacién a juicio. No hay cam&tia que la causa siguio
tramitandose pese al tiempo transcurrido.
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TERCERO. Que la querellada ®NzON VALVERDE por escrito de fojas ciento
cuarenta y nueve, de diecinueve de marzo de dosvaiiltiuno, solicito,
invocando el articulo 39 del Cddigo Procesal Pdadtansferencia de competencia
por la presencia de umgicunstancia insalvable que perturba gravemente el normal desarrallo del
juzgamiento. Alegd6 que existe una exposicion mediatica de ambas fagtee se
declar6 procedente una transferencia de competep@&asolicitdo el querellante
Alosilla Portillo en otra causa por delito de difaion agraviada mediante medios
de difusion en agravio de Yesika Guevara Villandeaaisa TC 5-2019, de dos de
setiembre de dos mil veinte]; que la Presidentiadeorte Superior del Cusco es
conyuge del abogado que es defensor del querelldowlla Portillo; que el
querellante es propietario y ex presidente deliai&@usco, con una gran
connotacion social en la ciudad y ese diario exfielal del Distrito Judicial; que
ella ha sido Procuradora Publica Anticorrupcionay denunciado a numerosos
trabajadores y funcionarios; que si se declar6 ddadla transferencia de
competencia del querellante Alosilla Portilla, erind del principio de igualdad,
también debe ampararse la presente; que, inclasgerunciado al ex Gobernador
Regional del Cusco y realiz6 marchas contra él; guguerellante le imput6
cargos en su periodico y por ello lo querelld; gneuna audiencia realizada en la
guerella que plante6 Yesika Guevara contra Alogatilla el juez le dio una
orden de encarcelamiento por una hora; que loggudel Cusco rechazaron su
actitud en esa audiencia bajo el cargo de quenjagd, pese a que no menciond
nombre alguno.

CuARTO. Que en el escrito de contestacion presentado paguerellante
ALOSILLA PORTILLO de fojas ciento setenta y uno, de seis de abridiate mil
veintiuno, se rechazé esta solicitud. El citado rejlente considero que las
razones invocadas no justifican un transferenciaatepetencia; que en la causa
que invoco él no era parte e injurio al juez dedasa, lo que generd que algunos
jueces del Cusco protestaron en un pronunciami€uie;no es cierto que tiene
nexos especiales con fiscales y jueces; que, $alergosicion mediatica, se debe
a que el propio querellada onvoca a la prensaqueraeclaraciones publicas; que
la Corte Suprema ya se pronuncid, negativamentelaefiransferencia de
Competencia 1-2019 [de seis de febrero de dosieuiradieve].

QUINTO. Que la Fiscalia Suprema en lo Penal con fechdivetinde mayo de dos
mil veintiuno presentd su requerimiento en esteguioniento incidental. Estimé
gue no se presentan causas razonables para ed@m#mansferencia de
competencia solicitada por la querelladaNdaON VALVERDE.
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SEXTO. Que, ahora bien, la querelladaONEZON VALVERDE con anterioridad
presentd una transferencia de competencia basadgpare, en los mismos
motivos que esta solicitud. En la Ejecutoria des s#¢ febrero de dos mil
diecinueve, recaida en la causa TC 1-2019/Cuscdesestimo esta cuestion de
competencia y puntualmente se hizo mencién a sndén como consecuencia
de una audiencia judicial y lo relacionado conaghanicado publicado por jueces
del Cusco. No es del caso volver a mencionarlds tads si no se han agregado,
en estos puntos, datos que permitan variar lacsiimguridica anteriormente
apreciada.

o Es de resaltar, por el contrario, como puntual@éséfiora Fiscal Adjunta
Suprema en lo Penal, que por los cargos penalesifados como consecuencia
de la sancion procesal que merecié finalmente e dil sobreseimiento del
proceso [folio nueve del requerimiento]. Tal demsdice mucho de que no existe
una falta de imparcialidad, como pauta generaladeorte Superior del Cusco y
gue existan prejuicios en su contra.

PODER JUDICIAL

SEPTIMO. Que el hecho de que el esposo de la actual presidke la Corte
Superior del Cusco defienda a la parte contraripusale constituir motivo alguno
que tenga entidad para lesionar los derechos @iesedel recurrente y que haga
imperativo que la causa se transfiera a otro Desfdicial. La propia queja que
interpuso contra la jueza esta en tramite y nadanque esta siendo tramitada
irregularmente y que se busque perjudicarlo.

OcTAVO. Que es cierto que en una causa en la que esebaerellante Alosilla
Portillo, pero se sigue contra otra persona: JéSikevara Villanueva (Cuaderno
5-2019/Cusco, se declaré fundada la transferenaega splicitd el primero y se
remitié a la Corte Superior de Arequipa. Emperara@ de una causa distinta en
la que no es parte la recurrente, por lo que asnes que el solicitante en aquel
proceso esgrimid no son reproducibles en este ppodd existe base comun para
realizar el juicio de comparacion y determinar watamiento disimil a lo que
esencialmente es igual.

NOVENO. Que el motivo alegado por la recurrente es el peséncia de
circunstancias insalvables que impidan o perturben gravemente el normal
desarrollo del proceso”, segun uno de los supuestos del articulo 39 deligo
Procesal Penal. Es de precisar, desde ya, que daadio de radicacion del
proceso, por afectar la garantia del juez legaledgterminado por la ley, solo es
posible en situaciones excepcionales y han denspretadas restrictivamente. El
motivo alegado requiere que se acredite razonablente existencia de un estado
o condicion en el curso del proceso en un momeeterchinado y que tenga una
influencia imposible o muy dificil de superar, @ suerte que cree un ambiente
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hostil para la independencia e imparcialidad judés y el respeto de los derechos
de las partes procesales. Esta circunstancia deb&raal conjunto de jueces de
una concreta localidad y ser trascendente resmlrtsu gravedad y patente en
orden a la lesién del debido proceso.

DEcIMO. Que en ekub-lite tal gravedad y lo insalvable de la situacion gadar
por la relevancia social de ambas partes procedalesodo que haga imposible o
muy dificil garantizar un debido proceso (esencita, justicia independiente,
objetiva e imparcial), desde luego,se presenta. El que una persona sea critica del
sistema de justicia y de la situacion institucioth@luna concreta zona geografica,
y gue tenga algun tipo de notabilidad en los med®scomunicacion y en la
propia comunidad, no puede de por si generar lesidad de que su causa se vea
en otro Distrito Judicial. La propia independenialos jueces y la garantia de un
debido y cumplido acceso a la justicia impide uteedimiento flexible de este
tipo de escenarios sociales o institucionales, puese llegarse al absurdo de que
toda persona con interés mediatico necesariame@ ser juzgada en una sede
judicial distinta a la que pertenece, lo que ndeegecibo.

o Por consiguiente, no se presentan las insalvabl@snstancias que merezcan,
en resguardo del debido proceso e intereses destiaiq, efectuar un cambio de
radicacion de la causa.

DECISION

Por estos motivos: declarardiNFUNDADA la solicitud de transferencia de
competencia formulada por la querelladad®A GUILLERMINA MONZzON VALVERDE
del Distrito Judicial del Cusco al Distrito Judicte Lima; en la querella incoada
en su contra por delito diéfamacion agravada en agravio de Washington Alosilla
Portillo. MANDARON se remitan las actuaciones al Tribunal de origlGASE
saber a las partes procesales personadas endstsupeema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ
TORRE MUNOZ

CARBAJAL CHAVEZ

CSM/amon



