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LA PRUEBA SUFICIENTE RELACIONADA CON LA
SITUACION DE FLAGRANCIA DELICTIVA SUSTENTA
LA SENTENCIA CONDENATORIA

La prueba actuada a lo largo del presente
proceso penal es suficiente para desvirtuar la
presuncién de inocencia que asiste al acusado;
por lo que la sentencia impugnada fue emitida
conforme aley.

El haber sido intervenido minutos después de los
hechos, luego de una persecucion,
inexorablemente vinculado con un arma de
fuego y uno de los vehiculos materia de los
latrocinios,  constituye  una  situacidon  de
flagrancia delictiva en la que se configura la
inmediatez temporal y personal, exigidas
constitucionalmente.

Lima, trece de mayo de dos mil veintiuno

VISTO: el recurso de nulidad!
inferpuesto por la defensa del sentenciado Luis Antonio Peralta del Carpio,
contra la sentencia del diez de diciembre de dos mil dieciocho?, en el
extremo que lo condend como autor del delito de robo con agravantes, en
perjuicio de Yuri Mauricio Ochoa Lind y Rosa Yanixa Honor Carbonel, impuso
ocho anos de privacion de libertad vy fijé en dos mil soles el monto que por
concepto de reparacion civil pagard a favor de cada uno de los agraviados,

con lo demds que contiene.

Intervino como ponente el juez supremo GUERRERO LOPEZ.
CONSIDERANDO

I. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Primero. El recurrente solicitd se revoque la sentencia y se le absuelva de los

cargos formulados en su contra, sobre la base de los siguientes fundamentos:

1.1. Se produjo una indebida motivacion, toda vez que el Colegiado
Superior no especificd en qué hecho intervino (hay dos imputaciones en la
teoria fiscal), resultando imposible que haya participado en ambos, tanto

mas, que en el considerando primero se dijo que dos despojaron del

1 Cfr. folios 928 a 935.
2 Cfr. folios 911 a920.
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vehiculo a un agraviado y “otros dos” al otro agraviado, sin embargo, se
le condend por los dos agraviados; ademads la agraviada Honor Carbonel
dio caracteristicas fisicas de quien la asaltd, que no coinciden con las del

recurrente.

1.2. Se afecta la garantia de la presuncidén de inocencia, reconocida en
el articulo I, del Titulo Preliminar, del Cdédigo Procesal Penal, que
reconoce que toda persona es considerada inocente mientras no se
demuestre lo contrario y que en caso de duda debe resolverse a favor

del imputado.

1.3. En el considerando octavo se dijo que se acreditd la responsabilidad
del recurrente con: a) atestado policial; b) denuncias policiales de los
agraviados; ¢) la intervenciéon del recurrente en flagrancia delictiva,
cuando se daba a la fuga en el auto de Honor Carbonel; d) se produjo la
captura luego de que pretendiera huir dejando abandonado el auto y
tratando de deshacerse del arma que llevaba consigo; e) el haber
guardado silencio a escala preliminar y de instruccion, sin que colabore
con los hechos; f) en este acdpite no se hace mencion a ningun medio
de prueba y solo se llega a una conclusidon; g) solo se cita las
declaraciones de los agraviados, quienes no reconocen al recurrente, sin
embargo se dijo que se le intervino en flagrancia y eso acredita la
responsabilidad; h) en este punto sostiene que las diligencias preliminares
conservan su valor, sin senalarse cudl acredita la responsabilidad; i) las
actas elaboradas por los efectivos policiales sobre el hallazgo de arma
de fuego vy restos de disparo no acreditan que intervino en los hechos,
pues no se le encontrd con el arma de fuego ni tampoco restos de
disparo; j) se dijo que el resultado de restos de disparo no es relevante
dado que los agraviados dijeron que no se usd el arma; k) que haya

guardado silencio en nada enerva su responsabilidad.

1.4. Conforme a lo detallado no existe medio de prueba que acredite su
infervencion en los hechos, ademas que el recurrente no fue infervenido

en persecucion, tal como senald el efectivo policial José Roberto

2



?&publica del Pe,(/.
t CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA NULIDAD N.° 735-2019

o
:?
LIMA

PODER JUDICIAL

Espinoza Milla, quien refirid6 que cuando llegd al lugar de los hechos
enconfré al patrullero de la Comisaria de Barranco con un auto rojo
abandonado, es decir el recurrente no se encontraba conduciéndolo, lo
que corroboraron los efectivos policiales Benedicto Valverde Reynaga,
Miguel Angel Cama Bustamante y Walter Mamani Conde, por tanto, no
fue intervenido en flagrancia, sino en casa de Layche Luyo, habiendo
sido dicho vehiculo abandonado por el conocido como “Saul o
Charapa”, quien llamé al recurrente para que lo guarde, observando
gue se fue en una camioneta color ploma que era conducido por un

moreno, que coincide con la descripcidon de la agraviada.

1.5. El que haya guardado silencio es un derecho, ademds declard

preliminarmente, en instrucciéon y hasta dos veces en juicios quebrados.

1.6. Finalmente, ninguno de los agraviados ha sindicado al recurrente en
juicio, y la descripcidon dada por la agraviada no coincide con sus

caracteristicas personales.
Il. HECHOS

Segundo. Segun los términos de la acusacion fiscalP se atribuye a Ricardo
Omar Layche Luyo y Luis Antonio Peralta del Carpio, que el cuatro de marzo
de dos mil doce, a horas una y cuatro de la madrugada, aproximadamente,
los encausados en compania de otros dos sujetos desconocidos, premunidos
de armas de fuego y a bordo de un vehiculo de marca Kia, color plomo
plata, en concierto de voluntades, descendieron del mismo y sorprendieron a
la agraviada Honor Carbonel en el frontis de su domicilio en la calle
Independencia N.° 790 del distrito de Miraflores, cuando se disponia a
guardar su vehiculo marca Suzuki modelo Gran Némade, color rojo del ano
2009, con placa de rodaje LGT-990, en el que fue encanonada con un arma
de fuego por uno de los sujetos que la amenazd, y luego de hacer que
retroceda tras forcejear con ella, subié al vehiculo con sus acompanantes

para luego llevarse la camioneta; por otro lado, y en simultdneo, otros dos

3 Cfr. folios 226 a 228.
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varones apuntaron con una arma de fuego al agraviado Yuri Ochoaq,
obligdndolo a descender del vehiculo marca Toyota, modelo Rav 4, color
rojo del ano 2002 de placa de rodaje RQG-150, al que abordaron dandose a
la fuga, siendo perseguidos por personal del serenazgo y PNP, quienes tras la
persecucion, lograron capturar a Peralta del Carpio, quien huia por los techos
de las casas vecinas y a Layche Luyo, oculto en el inmueble ubicado en calle
Catalino Miranda N.° 178, en Barranco, donde igualmente se enconfré un

arma de fuego marca Bersa calibre 9 milimetros con 6 cartuchos.
1. ANALISIS JURIDICO FACTICO
Control Formal

Tercero. La decisidon cuestionada fue leida en audiencia publica del diez de
diciembre de dos mil dieciocho?, interponiendo recurso en dicha diligencia y
fundamentdandolo el veintiséis del mismo mes y ano, dentro de los diez dias
establecidos por el numeral 5, del articulo 300, del Codigo de Procedimientos

Penales, por lo que se encuentra dentro del plazo legal.
Andlisis de fondo

Cuarto. Es pertinente establecer que este Supremo Tribunal se limitard a
resolver lo expresado en los agravios invocados en el recurso de nulidad, de
acuerdo a lo prescrito en el numeral 1, del arficulo 300, del Cédigo de
Procedimientos Penales® (principio conocido como tantum apellatum quantum
devollutum), teniendo en cuenta que el derecho a la impugnacion constituye
el ejercicio de un derecho fundamental y la competencia del érgano de
revision, que se encuentra delimitada objetiva vy subjetivamente,
precisamente por los cuestionamientos expresados en los medios
impugnatorios (agravios), salvo los supuestos excepcionales de nulidades

absolutas.

4 Cfr. folios 921 y 922v.

5 Articulo 300. Ambito del recurso de nulidad

“1. Si el recurso de nulidad es interpuesto por uno o varios sentenciados, la Corte Suprema solo
puede confirmar o reducir la pena impuesta y pronunciarse sobre el asunfto materia de
impugnacion.

[..]."
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Quinto. La defensa del encausado propone como agravio fundamental la
afectacion a la garantia de la motivacion de resoluciones judiciales,
cuestionando el conjunto probatorio y el razonamiento efectuado por el
Colegiado Superior, esencialmente porque no se precisd en cudl de los
asaltos intervino y que no fue intervenido en flagrancia delictiva, ya que no

estaba en posesidon del vehiculo.

Sexto. En cuanto al agravio sostenido, que no se establecié en cudl de los
asaltos intervino, al indicar que en la sentencia se dice que dos personas
despojaron del vehiculo al agraviado Yuri Mauricio Ochoa Lind y otfras dos
personas a la agraviada Rosa Yanixa Honor Carbonel; cabe senalar sobre
este punto, que con claridad en la acusacion fiscal (ut supra), se detalla que
los hechos delictivos fueron cometidos por un conjunto de personas que iban
en un vehiculo gris marca Kia, de la cual descendieron cuatfro varones, en
claro reparto de roles para despojar a cada uno de los agraviados de sus

camionetas.

Ahora, es posible que la defensa no tenga claro el panorama como se
suscité el hecho delictivo, al senalar que se trataron de dos hechos
independientes que no deben ser imputados solo al recurrente. Para tal
efecto y el adecuado esclarecimiento, es pertinente citar lo dicho por los
agraviados a escala preliminar, instruccion y juicio oral (folios 25 a 27,28 a 29, 113 a

117y 660 a 664v):

“MANIFESTACION DE ROSA YANIXA HONOR CARBONEL (38)

[...]

04. PREGUNTADO DIGA: Narre la forma y circunstancias de como Ud., fue victima de
robo agravado del vehiculo camioneta rural, marca Suzuki, de placa de rodaje LGT-
990¢ Dijo:

Que, el dia 04MAR12 a horas 01.04 de la madrugada en momentos cuando me
disponia a guardar el vehiculo a mi cochera ubicado en la calle Independencia 790
Miraflores, fui interceptada por una camioneta marca Kia, color plomo plata, donde
descendieron cuatro delincuentes todos con armas de fuego y uno me encanona y
exige y me obliga a abrir la puerta y me forcejea para yo abrir la puerta de mi

vehiculo, donde me bajo del mismo y este sujetfo me apunta y me obliga a avanzar
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unos diez pasos hacia atrds, y ofros dos sujetos ingresan dentro de la cochera donde
estaba ofro vehiculo estacionado de placa RQG-150, donde hacen bajar a su
conductor también apuntdndolo con el arma de fuego y luego se dan a la fuga con
los dos vehiculos, para mi suerte aparece personal de Serenazgo de Miraflores en
motos quien al ver mi desesperacion y mi sefial lo siguen a ambos vehiculos y estos
seguramente habrdn llamado a 105 de la PNP quienes con su apoyo lograron
recuperar mi vehiculo en la zona de Barranco, esto luego de 20 minutos aprox., de

persecucion. El otro vehiculo no fue encontrado.

[..]

10. PREGUNTADO DIGA: Indique si la cochera donde guarda el vehiculo es particular o
de su propiedad? Dijo:

Que, es una cochera particular dentro de la cual es propietaria de uno de los

estacionamientos.

[..]"

“MANIFESTACION DE YURI MAURICIO OCHOA LIND (45)

[..]

04. PREGUNTADO DIGA: Narre la forma y circunstancias en que fue objeto de robo de
su vehiculo de placas de rodaje RQG-1502 Dijo:

Que, el 04MAR2012 a horas 01.00 aprox., en circunstancias que me encontraba
estacionando el vehiculo de mi propiedad de placas RQG-150 en la calle
Independencia N° 790 Miraflores, del edificio, de pronto fui abordado por dos

sujetos armados, quienes me apuntaron y me obligaron a salir del vehiculo luego me

sustrajeron el celular y mi billetera donde tenia mis tarjetas de crédito y plata un aprox.
de S/ 1500, diciéndome C... TU MADRE SAL DE ALLi y luego me empujaron y sacaron el
vehiculo del interior de la cochera, momentos en que aprecié se daban a la fuga y
aproveché para ver que le pasaba a mi companera a quien también le robaron el
vehiculo de placas LGT-990, dejandonos abandonados en el lugar, momentos en que
hizo su aparicién una moto de serenazgo a quien le di cuenta del robo y estos
procedieron a su captura, posteriormente me presenté a la comisaria de Miraflores a

dar cuenta del robo.

[...]

06. PREGUNTADO DIGA: si podria precisar qué tipo de armas eran las que vio al
momento que era apuntado por los sujetos que le robaban su vehiculo, asi como
explique si aparte de estos dos delincuentes habian otros mds o vehiculos que

participaron en el hecho? Dijo:
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Que, lo Unico que vi fue una pistola plateada, solo vi que estos estaban acompanados

por otro vehiculo plomo, pero no pude observar mads.”

“DECLARACION PREVENTIVA DE YURI MAURICIO OCHOA LIND
[...] Diga si tiene conocimiento de los hechos que se investiga, dijo: que si.

Diga al respecto qué tiene que referir, dijo: el dia de los hechos yo estaba dentro de la
cochera moviendo mi vehiculo, del inmueble ubicado en Independencia 790-
Miraflores, precisos momentos que fui intervenido por dos sujetos armados, entonces lo
Unico que atiné fue bajarme del vehiculo, me sustrajeron en ese momento mi billetera,
mi celular, se subieron al auto y se fugaron, en la puerta estaba el vehiculo que inicié
el asalto y estaba la ofra camioneta de la sehorita Yanitza, que también la estaban
asaltando, en el momento que fugan las tres camionetas aparecié un sereno en moto
a quien se le dio parte de los hechos y se inicid la persecucion, eso permitié recuperar
el vehiculo de la sefiorita mencionada en Barranco, mi camioneta fue abandonada

en la madrugada por Lince y eso fue todo. [...]"

“OCTAVA SESION
[...] INTERROGATORIO DEL AGRAVIADO YURI MAURICIO OCHOA LIND

[...] se invita al senor fiscal superior a interrogar al agraviado, quien lo hizo en los
siguientes términos: [...] sPuede narrar la forma y circunstancia en que fue objeto de
robo de su vehiculo el dia de los hechos?: Dijo: eran las once o doce de la noche
aproximadamente, ya no recuerdo por el tiempo, yo venia estacionando una
camioneta RAV4 que tenia, entonces en la puerta de jirén Independencia en

Miraflores, en ese momento se estacioné un vehiculo plomo y me parece que bajaron

cuatro personas armadas, estaban con gorros y lentes, me apuntaron, me bajaron del

vehiculo, me retiraron mis pertenencias personales y se llevaron la camioneta,
entonces, al lado habia ofra camioneta, fue simultdneo, entonces al salir la segunda
camioneta aparecié una motocicleta de serenazgo, entonces parece que a fravés de
la camioneta del serenazgo hicieron una persecuciéon y una de las camionetas la
encontraron en Surquillo, entonces parece que detuvieron a los implicados en el
asalto, mi camioneta la abandonaron en Lince, en la madrugada, prdacticamente

desmantelada [...]

Seguidamente, preguntan los jueces: ¢las cuatro personas que vio estaban armados?
Dijo: Si. ;Los cuatro se acercaron a usted? Dijo: Dos de ellos. [...] ;Subieron a su

vehiculo los cuatro sujetos o dos de ellos? Dijo: Cada uno subié a una de las

camionetas y dos subieron en las camionetas que habian ido. |[...]
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[...] sFue enla puerta de su casa? Dijo: No, yo no vivo ahi, yo estaba estacionando en
esa casa. 3En qué parte exactamente fue2 Dijo: En Independencia 790, Miraflores

[..]"

[Resaltados agregados]

Séptimo. Tal como aparece de las transcripciones efectuadas, el asalto fue
simultdneo en el mismo inmueble (edificio) ubicado en calle Independencia
N.° 790 del distrito de Miraflores, en el que las victimas estaban estacionando
sus respectivos vehiculos, circunstancias en las que aparecieron un grupo de
varones en una camioneta ploma marca Kia, de la que bagjaron vy
procedieron a quitarles sus vehiculos a los agraviados. Asi,
independientemente que un grupo de ellos despoje a un agraviado, y ofro
grupo de ellos, a ofro agraviado, con claridad se evidencia que todos tenian
un plan delictivo para sustraer dichos bienes, por tanto, la responsabilidad les

abarca a todos por ambas victimas.

Octavo. Ofro de los cuestionamientos que hace la defensa estd referido a la
flagrancia delictiva sostenida en la recurrida, la cual niega porque no se le
detuvo en persecucion, lo que refiere estd acreditado con lo declarado por
el efectivo policial José Roberto Espinoza Milla, quien habria indicado que
cuando llegd al lugar de los hechos encontré al patrullero de la Comisaria de
Barranco con un aufo rojo abandonado, por tanto no se hallaba
conduciéndolo, hecho que fue corroborado por los efectivos policiales
Benedicto Valverde Reynaga, Miguel Angel Cama Bustamante y Walter

Mamani Conde.

Noveno. Sobre este agravio es pertinente citar las declaraciones efectuadas
por el recurrente a escala preliminar y de instruccion (folios 16 a 21y 130 a 132), en
tanto en juicio oral decidid guardar silencio. En dichas declaraciones —que se

sometieron al contradictorio en el juzgamiento— textualmente dijo:

“MANIFESTACION DE LUIS ANTONIO PERALTA DEL CARPIO (18)

03. PREGUNTADO DIGA: Narre la forma y circunstancias de cémo Ud., fue intervenido
por personal policial de Escuadron de Emergencia Sur 1 Barranco el dia 04MARI12 a

horas de la madrugada?é Dijo:
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Que, el dia de hoy a 01.30 aprox., de la madrugada fui intervenido por la Policia en
momento cuando yo me encontraba en el Bar Carajo donde me llamé el Charapa
diciéendome ven y gudrdame este vehiculo que era camioneta color rojo, y me
entregd S/ 100.00, y se retird luego a los 5 minutos aprox., vi que serenazgo me cerraron

y me corri hacia una casa de la zona donde me chapé la policia.

04. PREGUNTADO DIGA: Cémo explica Ud. que el arma de fuego fue ubicado en el
interior de la casa de la calle Catalina Miranda 194, segun el parte policial indica que

la arrojé? Dijo:

Que, el arma y un celular estaba en el vehiculo y cuando me corri me lo llevé y al ver
una puerta abierta me meti arrojando el arma en la casa y luego al verme rodeado
por la policia me subi al techo y salté a la pista donde me lesioné la pierna derecha,

siendo capturado por la policia.

05. PREGUNTADO DIGA: Indique en compania de quien se encontraba el sujeto

conocido como “Charapa’? Dijo:

Que, se enconfraba acompanado de ofra persona mds de color Moreno quien

estaba en un vehiculo marca Kia de color plateado.

[..]

08. PREGUNTADO DIGA: Indique cual es la identificacion del sujeto conocido como
“Charapa”, Dijjo:

Que, lo conozco como SAUL.

[...]7

“CONTINUACION DE LA DECLARACION INSTRUCTIVA DEL PROCESADO LUIS ANTONIO PERALTA
DEL CARPIO [...]

[...] Diga en qué circunstancias le entrega la camioneta su amigo Saudl a su persona, dijjo:
me llamé cuando yo estaba en la pena con un primo mio, me dijo sal afuera que quiero
conversar contigo, yo sali y me dijo te voy a dejar el carro que voy a salir con mi
enamorada, fue rdpido y este se subid a otro carro y se fue y al instante vino la policia y yo
ya habia abierto la puerta del carro y vi una pistola el mismo que estaba al lado del freno
de mano, agarré el arma por temor y me fui corriendo a una casa que estaba abierta
queriendo subir un techo y arrojé el arma ya que no era mia y atiné a correr y ahi la policia

me detiene.

Diga atendiendo a su respuesta anterior porqué motivo abrid la puerta del carro si como
refiere su amigo le dejé el carro para que lo cuide y no para que abra la puerta, dijo: fue

por ver el carro y para hacer hora ya que él iba a regresar.



ablica del F'e,(/.

toﬁ CORTE SUIZREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
e DE LA REPUBLICA NULIDAD N.° 735-2019
LM

QP

Diga para que cogid el arma si no era de su persona: tengo dieciocho anos y nunca habia

visto un arma y me asusté.
Diga porqué corrié con el arma si como dice no le pertenecia, dijo: por el susto.

Diga que pretendia con arrojar el arma, dijo: era para que no me encuentren el arma en mi

poder.

Diga cémo sabia su amigo Saudl de que su persona se encontraba en la pefa El Cargjo,

dijo: porque ya me habia llamado unas horas antes.

Diga que tiene que referir que su amigo Saul tenga su numero de celular y usted
desconozca sus generales de ley, dijo. Porque yo lo conocia en capital sur, yo era

bartender y él siempre iba y dejaba propinas.

Diga si tiene por costumbre dar su niUmero de celular a personas desconocidas, dijo: era un

mes y tanto y ya no era una persona desconocida. [...]

Diga si se ratifica en su manifestaciéon policial que en el acto se le pone a la vista a fojas

16/21, dijo: si me ratifico. [...]"”

[Resaltados agregados]

Décimo. Tal como se evidencia de dichas declaraciones, el propio recurrente
es quien afirmo inicialmente que el serenazgo lo “cerrd”, lo que claramente
indica que iba en el interior del vehiculo del cual huyd al habersele cerrado
en el paso. Noétese que el Parte s/n (folios 04 a 05) elaborado por el efectivo
policial Sandro Vilca Samdn (quien lo ratificé en juicio oral, folios 664v a 665v), relata
que recibid la comunicacion radial de una persecucion efectuada por
personal policial y serenazgo de Miraflores de una camioneta roja marca
Suzuki, a la que se unié a la altura de la avenida Catalino Miranda,
halldndola abandonada por parte de los delincuentes, quienes se dieron a la
fuga por los domicilios colindantes, logrando ubicar a uno que huia por el

techo de un inmueble.

En atencién a este Parte, se deduce que la camioneta policial de Barranco
llegd después del Serenazgo de Miraflores, pero que colabord con la
ubicacién de los involucrados, lo que no es contrario a lo que dice el
recurrente, en cuanto a que estaba en la camioneta a la que cerrd

serenazgo, huyendo por la zona e ingresando al domicilio del absuelto

10
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Layche Luyo, dejando el arma de fuego en dicho lugar para luego subirse al

techo y lanzarse a la pista donde se lesiond y fue capturado.

Decimoprimero. Entonces, es posible afirmar que la versibn consistente en
gue estuvo en una pena y que un tercero conocido como “Charapa” o Saul”
lo lamd para que guarde el vehiculo robado, se frata solo de un mal
argumento de defensa con la finalidad de evadir su responsabilidad, si se
tiene que el vehiculo sustraido a la agraviaoda fue inmediatamente
perseguido por personal de serenazgo, no existiendo un lapso de cinco
minutos, como dice el recurrente, para que un tercero le entregue la
camioneta y este ingrese a dicho vehiculo, saque un arma de fuego y huya
sin una razén genuina. Se auna a ello, que en el acta de registro personal del
recurrente (folio 32) solo se le encontrd 15 monedas de un sol, 2 monedas de
dos soles y 1 moneda de cinco soles, no encontrédndose los supuestos cien
soles que le pagaron por “guardar” el vehiculo, todo lo que acredita el
“indicio de ‘mala justificacién” del recurrente en relacion con su coartada

sobre la entrega del vehiculo por el tal *Charapa” o “Saul”.

Decimosegundo. En cuanto a los efectivos policiales José Roberto Espinoza
Milla (pertenecia al escuadrén de emergencia y realizé el registro personal del recurrente,

folios 184 y 665v a 667), Benedicto Valverde Reynaga (pertenecié al escuadrén de
emergencia sur y realizé al acta de hallazgo y recojo de arma de fuego, en tanto que fue

quien vio como la arrojaba el recurrente, folios 193 a 194 y 667 a 668v), Miguel Angel
Cama Bustamante (companero de Valverde y que también suscribe el acta de hallazgo y
recojo de arma de fuego, folios 195 a 19¢) y Walter Mamani Conde (compafiero de
Valverde y que también suscribe el acta de hallazgo y recojo de arma de fuego, folio 197),
ellos corroboran que llegan al lugar donde estaba el vehiculo y que
apoyaron tanto en el registro personal y recojo de arma, por lo que sus
testimonios aportan sin duda alguna sobre la contundencia de cémo se
produjo la intervencién del recurrente, quien huia por un techo y arroja un
arma de fuego, version que acepta el recurrente en las diligencias
preliminares y en la instrucciéon ante el juez y con presencia de su abogado
defensor, por lo que, no existen dudas de su infervencion en flagrancia

aunqgue haya decidido guardar silencio en el juzgamiento, que es su derecho
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y no representa desventaja alguna en su contra, aspecto que, es necesario

dejar claramente establecido.

Decimotercero. Que se frate de una flagrancia en sentido estricto, de una
cuasiflagrancia o una presuncion de flagrancia, en nada desvanece su
responsabilidad, conforme a la valoracion efectuada por el Colegiado
Superior y que este Tribunal estima que cumple con la garantia de

motivacion de resoluciones judiciales.

En todo caso, a modo de ilustracidn —atendiendo a que el colegiado no realizd
precisiones al respecto en la resolucién recurida— cabe acotar que el Tribunal
Constitucional en reiterada jurisprudencia ha establecido pardmetros
especificos para la determinacion de la flagrancia. En ese sentido, ha
expresado por ejemplo en la Sentencia recaida en el Expediente N.° 06142-

2006-HC/TC publicada el ocho de mayo de dos mil siete:

[...] para declarar un delito flagrante deben concurrir dos requisitos: a) la inmediatez
temporal, es decir, que el delito se esté cometiendo o que se haya cometido instantes
antes; b) la inmediatez personal, que el presunto delincuente se encuentre en el lugar,
en ese momento, en dicha situacion; y, con relacién al objeto o a los instrumentos del
delito, que ello ofrezca una prueba evidente de su participaciéon en el hecho delictivo
(FJ 4).

Adicionalmente, el Codigo Procesal Penal de 2004 puede ser utilizado a
fravés de sus principios y normas esenciales para solucionar los problemas de

la justicia penal en generalé, que en su articulo 2597 es aun mucho mdads

6 En efecto, en la sentencia EXP. N.° 02748-2010-PHC/TC LIMA, ALEXANDER MOSQUERA
IZQUIERDO del once de agosto de dos mil diez, el Tribunal Constitucional expresdé en su
fundamento 10:

[...] Por otro lado, si bien el Nuevo Cdodigo Procesal Penal de 2004 aun no estd vigente en todo el
pais no cabe duda que este cuerpo legal contiene diversos dispositivos que contribuyen al
perfeccionamiento del derecho procesal peruano que se erige como el programa procesal
penal de la Constitucion, y que por tanto, pueden servir de pardmetro interpretativo para la
solucion de otros casos en que sean aplicables.

7 “Articulo 259. Detencién Policial

La Policia Nacional del Peru detiene, sin mandato judicial, a quien sorprenda en flagrante delito.
Existe flagrancia cuando:

1. El agente es descubierto en la realizacion del hecho punible.

2. El agente acaba de cometer el hecho punible y es descubierto.

3. El agente ha huido y ha sido identificado durante o inmediatamente después de la
perpetracion del hecho punible, sea por el agraviado o por otra persona que haya presenciado
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especifico y claro en la definicion de lo que se entiende por flagrancia en
sentido estricto y sus variantes. En el caso concreto, se ha producido la
captura en flagrancia en tanto fue perseguido vy aprehendido
inexorablemente vinculado a un instrumento del delito (arma de fuego) y a un
efecto del mismo (el propio vehiculo Susuki rojo, materia del latrocinio), apenas a los

quince minutos de producidos los hechos (segun las referencias contenidas en el

atestado policial, el asalto se produce aproximadamente a la una de la madrugada vy la

persecucidn e intervencidn se produce aproximadamente a la una y quince de la

madrugada) con lo que se cumple con la inmediatez temporal y personal a

que se refiere el Tribunal Constitucional, sobre la intervencién en flagrancia.

Decimocuarto. Ahora, en cuanto al resultado de la pericia de restos de
disparo, que diera negativo, tal aspecto no frasciende negativamente en la
evaluacion de la responsabilidad penal del recurrente, si se tiene en cuenta
que en ningun momento los agraviados afirmaran que se haya disparado
alguna de las armas, tal como lo expreséd el Colegiado Superior. Tampoco se
valoré de forma negativa que el recurrente haya guardado silencio en juicio,
en atencion a los fundamentos antes expuestos que han logrado desvanecer

la presuncion de inocencia.

Decimoquinto. Finalmente, en cuantfo a la descripcion dada por la agraviada
respecto a quien la afacd (un hombre moreno), en nada influye en la
responsabilidad del recurrente, si como senalaron los agraviados fue un

grupo de cuatro varones los que intervinieron en un asalto doble.

Decimosexto. En atencién a los fundamentos expuestos, para este Tribunal lo
decidido en primera instancia se encuentra conforme al conjunto de
elementos de juicio reunidos y a ley, por lo que la decisidon de condena debe

quedar firme.

el hecho, o por medio audiovisual, dispositivos o equipos con cuya tecnologia se haya
registrado su imagen, y es encontrado dentro de las veinticuatro (24) horas de producido el
hecho punible.

4. El agente es encontrado dentro de las veinticuatro (24) horas después de la perpetracion del
delito con efectos o instrumentos procedentes de aquel o que hubieren sido empleados para
cometerlo o con sefiales en si mismo o en su vestido que indiquen su probable autoria o
participacién en el hecho delictuoso.”
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PODER JUDICIAL

DECISION
Por estos fundamentos ACORDARON:

I. DECLARAR NO HABER NULIDAD en la sentencia del diez de diciembre de dos
mil dieciocho, en el extremo que condend a Luis Antonio Peralta del Carpio
como autor del delito de robo con agravantes, en perjuicio de Yuri Mauricio
Ochoa Lind y Rosa Yanixa Honor Carbonel, le impuso ocho anos de privaciéon
de libertad vy fij6 en dos mil soles el monto que por concepto de reparacion
civil pagard a favor de cada uno de los agraviados, con lo demds que

contiene.

Il. DISPUSIERON se nofifique la presente ejecutoria a las partes apersonadas a
esta instancia, se devuelvan los actuados a la Sala Superior de origen y se

archive el cuadernillo.

Intervinieron los jueces supremos Bermejo Rios y Carbajal Chdvez, por licencia

de los jueces supremos Prado Saldarriaga y Castaneda Oftsu, respectivamente.
S.S.

BROUSSET SALAS
PACHECO HUANCAS
GUERRERO LOPEZ
BERMEJO RIOS

CARBAJAL CHAVEZ

GL/gc
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