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NO SE ACREDITO LA CONDICION DE INIMPUTABLE

Sumilla. La inimputabilidad constituye una
causa de exclusibn de la culpabilidad. La
consecuencia es que opera el principio de que
sin culpa no hay pena y la persona a quien se
le imputa la comision o participacién en el
hecho delictivo, debe ser objeto de una
medida de seguridad.

Los informes de los peritos médicos en relacion
con el estado de salud mental del sentenciado
y ratificacién por parte de uno de sus autores,
no han sido determinantes para establecer que
en el momento en que este atacd a su pareja
y le propind las punaladas que le causaron la
muerte, perdid conexidén con la readlidad, la
comprension del cardcter antijuridico de su
hecho o la capacidad de determinarse
conforme con las reglas del Derecho.

Lima, dieciséis de marzo de dos mil veintiuno

VISTO: el recurso de nulidad
interpuesto por la defensa del senfenciado MARCO ANTONIO MAMANI ROMERO
contra la sentencia del nueve de agosto de dos mil dieciocho (foja 549),
emitida por la Segunda Sala Penal con Reos en Cdrcel de la Corte
Superior de Justicia de Lima, que lo condend como autor del delito de
feminicidio en el contexto de violencia familiar con la agravante de gran
crueldad, en perjuicio de Luz Marina Accostupa Teniente, le impuso
veinticinco anos de pena privativa de la libertad e inhabilitacion
conforme con el inciso 5, del articulo 36, del Cdodigo Penal; vy fijo el pago
de cien mil soles como reparacion civil a favor de los herederos legales de

la occisa.

Oido el informe de hechos del sentenciado y el informe oral de su
abogada. De conformidad con el dictamen del fiscal supremo en lo

penal.

Intervino como ponente la jueza suprema SUSANA CASTANEDA OTSU.
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CONSIDERANDO

AGRAVIOS QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE NULIDAD
PRIMERO. La defensa del sentenciado Marco Antonio Mamani Romero, en
su recurso de nulidad (foja 690), solicitdé que se revoque la sentencia de vista

anotada con base en los siguientes agravios:

1.1. No se considerd que su patrocinado es paciente psiquidtrico, pues no
se valoré adecuadamente la pericia médico psiquidtrica de parte ni el
informe médico psiquidtrico remitido por el establecimiento penal Castro

Castro.
1.2. No se le permitié ofrecer testimonios (no especificé cudles).

1.3. No se tuvo en cuenta la formacién académica, educativa y cultural,

toda vez que su pafrocinado no fiene niveles educativos superiores.

IMPUTACION FACTICA Y CALIFICACION JURIDICA
SEGUNDO. Conforme con el dictamen acusatorio y su subsanacion (fojas
382 y 414), y la requisitoria oral (foja 532), se imputd que el cuatro de

sefiembre de dos mil diecisiete, aproximadamente a las 22:30 horas,

personal policial de la comisaria de San Cosme del distrito de La Victoria,
cuando patrullaban por la avenida San Pablo, fueron alertados por unos
transelUntes sobre una persona que se encontraba tendida en el
pavimento y sangrando por inmediaciones del cruce de la avenida San
Pablo con el jirdn Ayacucho, por lo que se constituyeron al lugar donde,
en efecto, encontraron a una persona de sexo femenino tendida en el
pavimento que emanaba sangre de la nuca, quien adn presentaba
signos vitales, pero al ser traslada al Hospital Nacional Dos de Mayo,
fallecid. En ese momento se hizo presente Alejandrina Quispe Teniente,
quien dijo ser su hermana y la identificé como Luz Marina Accostupa
Teniente, lo cual se corrobord con su ficha Reniec. El certificado de

necropsia establecid que su muerte se produjo por shock hipovolémico
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por: “Laceracion de rama de vena yugular derecha con una herida

punzocortante en la regién cervical”, causada por arma blanca.

Posteriormente, se ubicd a una testigo presencial, Lourdes Zulema Valdivia
Rubinos, quien narrd que a las 22:30 horas del indicado dia, cuando
retornaba con su hija a su domicilio, observé a dos mujeres desconocidas
y un sujeto al que conocia como Sansén -identificado como Marco
Antonio Mamani Romero- por inmediaciones del jirdn Ayacucho. Al
ingresar a su domicilio escuchd gritos de una mujer, se asomo a su balcdn
y observd a Mamani Romero apunalar varias veces a una de ellas,
mientras la ofra gritaba —posteriormente identificada como Beatriz Isabel
Tenorio Alvarez-. La victima se puso de pie e intentd escapar, pero él la
sujetd del cabello, la arrastrd y la acuchilld nuevamente, ante lo cual la
mujer dejé de moverse mientras emanaba mucha sangre. Luego, el sujeto
recrimind a la otra mujer y la persiguié con el cuchillo en la mano, después

regreso, apunald nuevamente a la victima y se retird en un mototaxi.

A partir de esta sindicacion, se realizaron las diligencias tendientes a su
ubicacién. Se tomd conocimiento de que Marco Antonio Mamani Romero
fue intervenido por personal policial de la comisaria de Ricardo Palma, por
inmediaciones del kildmetro 48 de la carretera Central, del centro
poblado de Corcona, del distrito de Cocachacra, a la 1:10 horas del

cinco de setiembre de dos mil diecisiete, cuando se encontraba a bordo

de un vehiculo de fransporte puUblico de placa de rodaje N.° A1U-956 de
la empresa de transportes Raraz S. A. C. que tenia como destino
Huancayo, pues refirid que acuchilld a su pareja Luz Marina Accostupa
Teniente. Al rendir su manifestacion policial en presencia de su abogado
de oficio y del fiscal, ratificd lo expuesto, senald que ella era la madre de
su hija, pero se separaron, y gue momentos previos al suceso, se enterd de
que estaba con otra persona y logrd observarla junto a un ciudadano
venezolano, quien le agarraba la pierna e intenté besarla. Por tal motivo,

la esperd en las gradas del inmueble donde vivian por un largo tiempo,
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cuando la observd junto a su amiga, se acerco y le recrimind, ante lo cual
ella le dijo que no se metiera en su vida, por lo que la empujdé cerca de un
puesto de verduras (en la paradal), buscd un cuchillo y, al encontrarlo, se
lo incrustd en diversas partes del cuerpo, le quitd el canguro que portaba
y escapd por la avenida México, donde arrojé el cuchillo, luego tomd una
mototaxi a San Jacinto, y ofro taxi a la estacién de Yerbateros, lugar

donde abordd el bus, y luego fue intervenido.

TERCERO. Los hechos fueron tipificados por el fiscal superior en el delito de
feminicidio, previsto en el inciso 1, primer pdrrafo, articulo 108-B, del
Codigo Penal, esto es, en el contexto de violencia familiar, con la
agravante del inciso 7, segundo pdrrafo, del citado articulo (cuando
concurra cualquiera de las circunstancias agravantes establecidas en el
articulo 108 del CP), en este caso, el inciso 3 referido a gran crueldad.
Solicitd se le imponga una pena privativa de la libertad de veinticinco
anos, e inhabilitacion conforme con el inciso 5, articulo 36, del CP
(incapacidad para el ejercicio de la patria potestad, tutela o curatela). En
cuanto a la reparacion civil, solicitd el pago de cien mil soles a favor de la

parte civil.

FUNDAMENTOS DE LA SALA PENAL SUPERIOR

CUARTO. La Sala Penal Superior considerd acreditada la materialidad del
delito con base en las siguientes pruebas: i) Testimonial de Lourdes Zulema
Valdivia (moradora del lugar). ii) Testimonial de Beatriz Isabel Tenorio Alvarez
(amiga de la victima). iii) Las actas de levantamiento de caddver e
intervencion policial. iv) El Informe Pericial de Investigacion en la escena del
crimen, en el que se consignd el hallazgo de una mancha rojiza tipo charco
y un cuchillo debajo de una tarima de madera, el cual fue recogido del
lugar de los hechos. v) El Dictamen Pericial de Biologia Forense. vi) El Informe
Pericial de Necropsia Médico Legal. En estos Ultimos se estableci® como

causa de la muerte: “Shock hipovolémico por laceracién de rama de vena
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yugular derecha, herida punzocortante en region cervical causado por

arma blanca”.

QUINTO. También considerd probada la responsabilidad penal de Marco
Antonio Mamani Romero, con base en las sindicaciones de las testigos
presenciales Lourdes Zulema Valdivia y Beatriz Isabel Tenorio, ya
mencionadas, las que fueron analizadas conforme con el Acuerdo
Plenario N.° 02-2005/CJ-116.

Asi, sobre la ausencia de incredibilidad subjetiva concluyd que no
existieron relaciones basadas en odio, resenfimiento o enemistad en sus
declaraciones. Ademds que Mamani Romero no hizo referencia a un
exceso en la sindicacion en su contra, solo indicd que lo hizo en un estado

de celopatia.

Respecto a la verosimilitud considerd que el relato de ambas testigos fue
solido, coherente y creible, puesto que brindaron detalles precisos de lo
ocurrido en el senfido de que Mamani Romero, luego de una discusion
con la agraviada la apunald con un cuchillo en distintas partes del
cuerpo. Ademds, se corrobord con la prueba pericial consistente en los
dictdmenes periciales médicos mencionados, y el acta de intervencién
policial, conforme con el cual Mamani Romero, luego de dar muerte a la
agraviada, huyé del lugar vy fue intervenido cuando pretendia fugar a

Huancayo en un bus interprovincial.

Con relacién a la persistencia en la sindicacion, se remonta a la etapa de
investigacion preliminar y en el juicio fue ratificado por la testigo Beatriz

Isabel Tolentino.

La Sala Penal Superior también valoré que Mamani Romero, en su
declaracién preliminar en presencia del fiscal, reconocid los hechos,

agregd que esa tarde fue al lugar donde laboraba la agraviada y de lejos
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la observd junto a ofro sujeto intercambiando muestras de carino. Luego
se cruzd a solas con este, a quien empujd e insultd. En la noche bebid
cervezas mientras esperaba a la agraviada, a quien advirtié llegar junto a
su amiga Beatriz. Se acercd, le increpd y esta le dijo que dejara de
involucrarse en su vida, por lo que tomd un cuchillo que estaba por el
lugar vy la apunald en distintas partes del cuerpo, le quitd el canguro que
portaba y luego abordd un bus en la estacidon de Yerbateros con la
infencion de huir a Huancayo. En el bus le dijo al chofer que habia
asesinado a su conviviente, quien pard cuando vio a unos policias
haciendo un operativo en la carretera y fue intervenido. Agregd que
anteriormente la habia agredido, por lo que ella interpuso una denuncia

en la comisaria de San Cosme.

SEXTO. Ahora bien, en el juicio oral la defensa alegd que su patrocinado era
inimputable, puesto que cometid el hecho en un estado de celopatia, vy
para acreditar su tfesis defensiva presentdé dos documentos: i) El Informe
Médico Psiquidtrico de parte suscrito por el médico psiquiatra Luis Apaza
Mamani. ii) El Informe Médico N.° 438-2018-INPE/18-234ASP-J emitido por el
médico del establecimiento penal Castro Castro. Valorados ambos informes,
la Sala Superior considerd que la condicién de inimputable invocada por la
defensa debid ser probada con medios probatorios iddneos, y en este caso,
los referidos informes no les generd la suficiente conviccidon, ya que carecen
de una aportacién cientifica y técnica para comprender el diagndstico
“frastorno delirante persistente”, asi como el hecho de que Mamani Romero

actud bajo el estado de una patologia psiquidtrica.

Consideré6 ademds, que al no constituir un documento oficial, las
conclusiones del informe psiquidtrico debian tomarse con las reservas de
caso, mds aun si el psiquiatra Apaza Mamani, en el plenario, no supo explicar
el método cientifico utilizado y, en dicho informe se consigné que el paciente
se muestra despierto, orientado en persona, espacio y tiempo, y no se

percibe una actitud alucinatoria.
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En igual sentido, estimd que el informe médico del penal Castro Castro fue
suscrito por un médico cirujano, y se consignd en cuanto al sistema
nervioso central la misma conclusion. También valord que ambos informes
datan de mayo y junio de dos mil dieciocho, por lo que no es ldgico que si
la agraviada fallecid en el dos mil diecisiete, en meses posteriores el

sentenciado presente trastorno de ideas delirantes de tipo celotipico.

OPINION DEL FISCAL SUPREMO

SEPTIMO. El fiscal supremo en lo penal, en su dictamen opind que se
declare no haber nulidad en la sentencia recurrida, puesto que en primer
término no se cuestiond la comision del delito por parte de Mamani
Romero y, en segundo, los documentos presentados para alegar una
causal de inimputabilidad no tienen el mérito suficiente para acreditarla.
Por el contrario, existen pruebas que acreditan que realizd todos los actos
de ejecucion para procurar la muerte de la agraviada, a quien colocd en
una situacién de subordinacién e inferioridad hacia él y que luego de que
esta se negara a retomar su relaciéon sentimental optd por eliminarla, lo
cual denota su menosprecio por su capacidad de decision y condicion

de mujer.
CONSIDERACIONES DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL

PRINCIPIO DE CONGRUENCIA RECURSAL

OCTAVO. A fin de analizar la sentencia de mérito es conveniente precisar
gue conforme con los principios de congruencia recursal e impugnacion
limitada, se fijan los limites de revisidbn por este Supremo Tribunal, en cuya
virtud el dmbito de la presente ejecutoria se reduce Unicamente a las
cuestiones promovidas y consignadas como agravios en el recurso
nulidad, las que configuran, en estricto, la denominada competencia
recursal del érgano de alzada. En este caso, es indiscutible la materialidad
del delito de feminicidio, pues se encuentra plenamente acreditada con

los medios probatorios actuados a nivel preliminar y en la instruccién vy las
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pruebas de juicio oral; a lo que se agrega el reconocimiento de los hechos

por parte del sentenciado.

SOBRE EL DELITO DE FEMINICIDIO

NOVENO. Los jueces en lo penal de esta Corte Suprema, en el Acuerdo
Plenario N.° 001-2016/CJ-116', consideraron los diversos instrumentos
juridicos internacionales que abordan el tema de la violencia de género,
con base en el articulo 55 y la IV Disposicidn Final y Transitoria de nuestra
Constituciéon2. Si bien la norma fundamental no contiene una disposicidon
expresa sobre violencia de género; sin embargo, tiene sustento explicito
en el articulo 2.2 sobre el principio de igualdad y no discriminacion por
razon de motivo de origen, raza, sexo, idioma, religion, opinién, condicion

econdmica o cualquiera otra indole.

En ese sentido, considerd los tratados internacionales sobre la materia, asi
como las resoluciones y las declaraciones de los érganos de proteccion
de los derechos humanos. Entre los tratados, conviene recordar:

9.1. La Convenciéon de las Naciones Unidas sobre la Eliminacion de todas las
Formas de Discriminacion contra la Mujer (Cedaw)3, cuyo articulo 2
establece que: “Los Estados partes condenan la discriminaciéon contra la
mujer en fodas sus formas, y convienen en seguir, por todos los medios
apropiados y sin dilaciones, una politica encaminada a eliminar la

discriminacién contra la mujer”.

9.2. La Convencidon Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la
Violencia contra la Mujer (Convencidén de Belem do Pard)4, cuyo articulo 1

senala que la violencia contra la mujer es cualquier accién o conducta,

! Del 12 de junio de 2017. Asunto. Alcances tipicos del delito de feminicidio.

2 Segun el articulo 55 de la Constitucién, los tratados en vigor forman parte de nuestro
ordenamiento interno. Conforme con la IV Disposicion Final y Transitoria, las normas
relativas a los derechos y a las libertades que la Constitucidon reconoce que se interpretan
de acuerdo con el Derecho Internacional de los Derechos Humanos y los fratados suscritos
y ratfificados por el Estado peruano.

3 Del 18 de diciembre 1979, ratificada por el Pery el 13 de setiembre de 1982.

4 Del 9 de junio de 1994, ratificada por el PerU el 22 de marzo de 1996.

8
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basada en su género, que cause muerte, dano o sufrimiento fisico, sexual
o psicolégico a la mujer, tanto en el dmbito publico como en el privado.
En su articulo 3 reconoce que toda mujer tiene derecho a una vida libre

de violencia, tanto en el dmbito publico como en el privado.

DECIMO. En cumplimiento de los tratados internacionales mencionados, el
Estado peruano tipificé distintas figuras delictivas para sancionar hechos
de violencia de género, entre ellos, el delito de feminicidio, regulado en el
articulo 108-B en el Codigo Penal, como fipo penal auténomo y sanciona
a aquel que mata a una mujer por su condicidon de tal, en diversos

contextos, entre ellos, la violencia familiars.

En el dmbito interno, la Ley N.° 30364, Ley para prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra las mujeres y los infegrantes del grupo
familiar, en el literal a, articulo 5, define la violencia contra las mujeres
como aquella que tiene lugar dentro de la familia o unidad doméstica o
en cualquier otra relacioén interpersonal, ya sea que el agresor comparta o
haya compartido el mismo domicilio que la mujer; comprende, enfre ofros,
violacion, maltrato fisico o psicoldgico y abuso sexual. Por su parte, el
articulo 7 de la referida ley, establece que los sujetos de proteccién son los
miembros del grupo familiar: los cényuges, excényuges, convivientes y
exconvivientesé. El contexto de violencia familiar ha sido interpretado en
los fundamentos 54 al 58 del Acuerdo Plenario N.° 001-2016/CJ-116, a los

cuales nos remitimos.

DECIMOPRIMERO. En cuanto a las circunstancias agravantes, en el delito

de feminicidio, se establecen dos niveles de escalas punitivas’. El primero,

5 Ofros contextos: 2. Coaccidn, hostigamiento o acoso sexual. 3. Abuso de poder,
confianza o de cualquier otfra posicidn o relacidon que le confiera autoridad al agente. 4.
Cualquier forma de discriminacion contra la mujer, independientemente de que exista o
haya existido una relacién conyugal o de convivencia con el agente.

¢ Incluso amplia este circulo de sujetos pasivos hasta aquellas mujeres que sin tener
cualguiera de las condiciones antes senaladas, habitan en el mismo hogar, siempre que
no medien relaciones contractuales o laborales.

7 El Acuerdo Plenario N.° 02-2010/CJ-116, respecto a las circunstancias agravantes
especificas de diferente grado o nivel, sehala que se encuentran adscritas en la Parte

9
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previsto en el segundo pdarrafo, del articulo 108, del CP, que contiene siete
circunstancias agravantes especificas8, con una pena no menor de
veinticinco anos. El segundo nivel establece que si concurren dos o mds

de las siete agravantes indicadas, la pena serd de cadena perpetua?.

SOBRE LA INIMPUTABILIDAD DEL AGENTE

DECIMOSEGUNDO. En nuestro ordenamiento juridico, la capacidad de recibir
imputaciones penales se relaciona con la edad, especificamente a partir de
los 18 anos, en la medida que la persona se encuentre en pleno uso de las
facultades fisicas y mentales que le permitan percibir adecuadamente la
realidad, comprender el orden social y determinarse conforme con esta
comprension’o. En ese sentido, la capacidad penal del autor o participe de un
hecho delictivo constituye la condicion previa e indispensable de la
culpabilidad vy, por tanto, de la pena. Esto implica que la persona tenga la
libertad de actuar de manera distinta a como lo hizo cuando cometié el

delito!!,

DECIMOTERCERO. En senfido contrario, si una persona es inimputable
constituye una causa de exclusion de culpabilidad. En el supuesto que nos
ocupaq, el inciso 1, articulo 20, del Cédigo Penal, prescribe que estd exento

de responsabilidad penal: “El que por anomalia psiquica, grave alteracion de

Especial del Cédigo Penal; y de acuerdo con la técnica legislativa usada, establecen
escalas punitivas ascendentes de diferente extension y gravedad, ademds de guardar
conexion funcional exclusiva con el delito que se trate. Asi, se pueden hallar hasta tres
grados o niveles de circunstancias agravantes.

8 Cinco de ellas relacionadas con la victima: i) por su edad -menor o adulto mayor; ii) si
esta se encontraba en estado de gestacién; iii) bajo cuidado o responsabilidad del
agente; iv) sometida previamente a violencia sexual o actos de mutilacion, con fines de
trata de personas o cualquier ofra explotacidén humana; o v) si tenia cualquier tipo de
discapacidad. Las otfras dos circunstancias se configuran cuando: vi) se realice a
sabiendas de la presencia de los hijos de la victima o de ninos y/o adolescentes bajo su
cuidado; o, vii) concurra alguna de las agravantes del homicidio calificado (articulo 108
del CP).

? En los fundamentos noveno al décimo primero se reiteran los criterios expuestos en la
Casacidon 1368-2017, del 19 de diciembre de 2019, jueza suprema ponente Susana
Castaneda Ofsu.

10 GARCIA CAVERO, Percy. Derecho penal. Parte general. Segunda edicién. Lima, 2012, p.
634.

11 HURTADO POZO y PRADO SALDARRIAGA. Manual de derecho penal. Parte general.
Tomo |, cuarta edicién, Lima, 2011, p. 594.

10
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la conciencia o por sufrir alteraciones en la percepcion, que afectan gravemente
su concepto de la realidad, no posea la facultad de comprender el cardcter
delictuoso de su acto o para determinarse segun esta comprension”.

La consecuencia es que opera el principio de que sin culpa no hay pena
y la persona a quien se le imputa la comisidon o participacion en el hecho

delictivo, debe ser objeto de una medida de seguridad.

DECIMOCUARTO. Para afirmar la inimputabilidad de una persona debe
establecerse al momento del hecho: a) La existencia de un fendmeno
ubicable en las amplias categorias de la inmadurez psicolodgica (como la
minoria de edad o frastorno mental, paranoia, esquizofrenia, etc.). b) No
debe ser cualquier trastorno mental o fendmeno que implique inmadurez
psicoldgica, sino de una entidad de tal naturaleza que como afeccion del
sujeto conlleve grado tal de compromiso de las esferas de su personalidad
que produzcan en él su incapacidad para comprender la ilicitud de su
conducta o de determinarse de acuerdo con esa comprensiéon. ¢) La
relacion de causalidad entre la inmadurez o el trastorno y la conducta
realizada, esto es, la afirmacion indubitable de que el sujeto actud asi en

razén y por motivo del trastorno o la inmadurez”12,

ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

DECIMOQUINTO. En el presente caso, como se indicd, la defensa del
sentenciado cuestiond que la Sala Penal Superior no valord
adecuadamente la pericia psiquidtrica de parte e informe médico que
ofrecié para acreditar que su patrocinado es un inimputable, y no se
encontraba en uso de sus facultades mentales cuando cometié el
feminicidio. En consecuencia, debe ser exento de pena e imponerse la

medida de seguridad que corresponda.

Sobre el cuestionamiento anotado, este Supremo Tribunal comparte el

criterio de la Sala Penal Superior que desestimd la alegacion de

2 Sala de Casacién Penal de Colombia, magistrado ponente Rodolfo Mantilla Jacome,
Radicacion 2490.
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inimputabilidad postulada por la defensa del sentenciado, puesto que si
bien en el Informe Médico Psiquidtrico de parte se concluyd que Mamani
Romero presenta: “Trastorno de ideas delirantes de tipo celotipico,
trastorno depresivo moderado y rasgos de personalidad con impulsividad,
tendencia a iritarse y limitada tolerancia a la frustracion”, el psiquiatra
que lo suscribié no ilustrd con explicaciones cientificas convincentes y no
supo indicar el método cientifico utilizado, las leyes de la ciencia y los
exdmenes realizados para determinar el diagndstico. Asimismo, no llegd a
determinar si al momento de los hechos el sentenciado actud bajo ese
estado; por el confrario, en el rubro “Examen Psicopatoldgico” consignd

en el rubro conciencia, lo siguiente: Despierto, orientado en persona,

espacio vy ftiempo, v en cuanto a la percepcidn, niega alucinaciones,

entre otros puntos.

Adicionalmente, se trata de un informe emitido después de los hechos
con base en la entrevista a la hermana del sentenciado, quien narrd
respecto a los rasgos de personalidad de su hermano y los problemas de
celos que tenia con la agraviada. Si bien ella entregd para el andlisis
copias fedateadas de atenciones en el Hospital Nacional Dos de Mayo en
el drea de psiquiatria realizadas los dias seis y veinte de julio de dos mil
diecisiete, esto es, dos meses antes de perpetrado el feminicidio, dichas
atenciones no acreditan que su condicién haya sido tal que le impidiera

darse cuenta del cardcter delictuoso de su accionar.

DECIMOQUINTO. Lo mismo ocurre con el Informe Médico del
Establecimiento Penitenciario Castro Castro (foja 507), cuya fecha de

evaluacion al sentenciado data del dos de junio de dos mil dieciocho,

establece como diagndstico un ftrastorno delirante persistente; sin
embargo, se consigna de que se aprecia a una persona estable, que
deambula con normalidad, orientada en tiempo, espacio y persona, y sin

signos de focalizacion neuroldgica.
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DECIMOSEXTO. En conclusidon, los informes de los peritos médicos en
relacion con el estado de salud mental de MARCO ANTONIO MAMANI ROMERO y
ratificacion por parte de uno de sus autores no han sido determinantes
para establecer que en el momento en que este atacd a su pareja Luz
Marina Accostupa Teniente y le propind las punaladas que le causaron la
muerte, perdid conexidon con la realidad, la comprension del cardcter
antijuridico de su hecho o la capacidad de determinarse conforme con
las reglas del derecho. En efecto, no se ha establecido que en dicho
momento haya sufrido de trastornos mentales graves, como la psicosis
(esquizofrenia, paranoia o demencia maniaco depresiva), oligofrenia,

entre ofros.

Adicionalmente, tanto en su declaracién preliminar en presencia del fiscal
como en su instructiva y en juicio oral, dio una version coetdnea a los
hechos, pormenorizada vy sélida, aceptd ser responsable de los hechos, y
manifesté estar arrepentido. Se trata de versiones que reflejan que

comprendié la delictuosidad de sus acciones.

DECIMOSEPTIMO. En cuanto al agravio referido a que no se permitid
ofrecer testigos a la defensa del recurrente, se tiene que no precisd sus
nombres, ni la pertinencia y utilidad de sus declaraciones, por lo que no es
posible emitir un pronunciamiento al respecto. Sobre la alegaciéon
concerniente de que no tomd en cuenta la formacidn académica,
educativa y cultural de su patrocinado, si bien la defensa acreditdé que no
cursé estudios superiores; esta circunstancia no constituye una eximente
de responsabilidad que justifica el grave hecho que cometid al dar

muerte a su pareja y madre de su menor hija.

DECIMOCTAVO. Finaimente, con respecto a la reparacion civil, el fiscal
superior solicité cien mil soles, y la Sala Superior la fijé en dicho importe a favor
de los herederos legales de la victima. Sobre esta cantidad la defensa no
formuld ningun agravio; y en ese sentido, se considera el grado de

afectaciéon emocional causado a los familiares de la occisa, quien era una
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mujer de veinticinco anos que puso fin a su proyecto de vida, y privé a la hija
de ambos, una menor de nueve anos, de los cuidados de su madre, lo cual
representa un significativo dano a su persona, en calidad de victima

indirecta. Razones por las cuales dicho importe debe ser ratificado.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces y las juezas integrantes de la Sala Penal

Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, ACORDARON:

I. DECLARAR NO HABER NULIDAD en la sentencia del nueve de agosto de
dos mil dieciocho, emitida por la Segunda Sala Penal con Reos en Carcel
de la Corte Superior de Justicia de Lima, que condend a MARCO ANTONIO
MaMANI RoMERO como autor del delito de feminicidio en el contexto de
violencia familiar con la agravante de gran crueldad, en perjuicio de Luz
Marina Accostupa Teniente, le impuso veinticinco anos de pena privativa
de la libertad e inhabilitacion, conforme con el inciso 5, del articulo 36, del
Cddigo Penal; y fij6 el pago de cien mil soles como reparacion civil a favor

de los herederos legales de la occisa.

Il. DISPONER se devuelvan los autos al Tribunal Superior para los fines de ley y

se haga saber a las partes apersonadas en esta Sede Suprema.

S.S.

LECAROS CORNEJO
CAVERO NALVARTE
CASTANEDA OTSU
PACHECO HUANCAS

GUERRERO LOPEZ

SYCO/smo
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