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PODER JUDICIAL

La tesis incriminatoria se acredité sobre la base
de prueba material e indiciaria
Sumilla. La validez de la incriminacién se
corroboré con la confluencia de prueba
material e indiciaria que acredité el grado de
responsabilidad del procesado.

Lima, veintitrés de octubre de dos mil catorce

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto por
la defensa técnica de la sentenciada BEATRIZ HILDA MALDONADO
CHALLCO, contra la sentencia de fojas doscientos cuarenta y cinco, de
fecha cinco de noviembre del dos mil trece: emitida por la Segunda Sala
Especializada en lo Penal para Procesos con Reos en Carcel de Lima, que
condend a Beatriz Hilda Maldonado Challco, por el delito contra la vida,
el cuerpo vy la salud-Parricidio en grado de tentativa, en agravio de la
meno'r Ariana Gamboa Maldonado; a quince afos de pena privativa de
la libertad efectiva; y fijé en tres mil nuevos soles el monto que por
concepto de reparacién civil deberd abonar la sentenciada a favor de la
menor agraviada. De conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal
Supremo en lo Penal.

Interviene como ponente el sefior juez supremo Principe Trujillo.
CONSIDERANDO
PRIMERO. La defensa técnica de la sentenciada Beatriz Maldonado

Challco, en su recurso de folios doscientos cincuenta y ocho, alegd que el

juzgador debié valorar el arrepentimiento de la recurrente, asi como el

estado emocional por el que atravesd en el momento que cometié el

hecho delictivo; asimismo, existié de parte de ella, desistimiento voluntario
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aplicarse el articulo dieciocho del Cédigo Penal (arepentimiento activo), por

lo que no resulta punible su conducta.

SEGUNDO. Conforme con la acusacién fiscal que obra a fojas ciento
treinta y uno, se le imputa a la procesada Beatriz Hilda Maldonado
Challco que el dia doce de mayo de dos mil doce, a las nueve horas con
treinta minutos, aproximadamente, se dirigid a una ferreteria y comprd dos
sobres de raticida de la marca Campedn, los que mezclé en una botella
con gaseosa para ingerir dicha bebida, la misma que dio de tomar

también a su menor hija Ariana Gamboa Maldonado (dos afos de edad),

con intencion de quitarle la vida, ya que al enterarse que no contraeria
nupcias con Michael Leén Gamboa Sessarego (padre de la menor agraviada),
habria amenazado a este con atentar contra la vida de la hija de ambos;
pero no llegd a consumar su cometido, pues se comunicd via telefénica
con su madrina Soledad Carhuapoma Loza, a quien le informé de la
decision que habia tomado y le pidi® que la busque a espaldas del
Mercado Corazén de JesuUs, entre las avenidas Los Jardines Este y Trece de
Enero, en San Juan de Lurigancho; posteriormente, esta Ultima persona
auxilié a la procesada y a su menor hija, asimismo, las llevd a la Clinica San
Juan Bautfista donde recibieron atencién médica. Se corrobord el

accionar ilicito de la precitada con el pronunciamiento médico del caso.

TERCERO. La sentencia penal constituye la decision definitiva de una

cuestion criminal, acto complejo que contiene un juicio de reproche o de

4/ ausencia del mismo, sobre la base de hechos que deben ser

determinados juridicamente; es por eso que debe fundarse en una

actividad probatoria suficiente que permita al juzgador la creacién de la
verdad juridica y establecer vdlidamente los niveles de imputacién; por lo

‘que debido a su importancia, su contenido debe resultar exhaustivo, claro
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y coherente; por lo tanto, es obligacién fundamental del Organo

Jurisdiccional motivarla debidamente —conforme con lo dispuesto en Ia

Constitucion Politica del Estado, en su articulo ciento treinta y nueve, inciso quinto; en

concordancia con el articulo doce, del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgdnica del

Poder Judicial-, esto es, analizar y evaluar todas las pruebas y diligencias

actuadas con relaciéon a la imputaciéon que se formula contra el agente,
//\.precisor, ademds, los fundamentos de derecho que avalan las
conclusiones a las que se llegue con tal evaluacion; asimismo, los fines del
proceso exigen que se recabe la prueba concreta e indubitable de Ia real
participacién del encausado en el evento criminal que se le imputa.

Por todo esto, la libre apreciacién razonada de la prueba, sustento del

articulo doscientos ochenta y tres del Cddigo de Procedimientos Penales,
reconoce al juez la potestad de otorgar el valor correspondiente a las
pruebas, sin directivas legales que lo predeterminen. Se trata, en suma, de
criterios que permiten trasladar las exigencias de racionalidad, a la
ponderacion de la prueba por el organo jurisdiccional en un caso

concreto.

CUARTO. En este contexto, se observa que la encausada alega inocencia,
para lo cual sefala que se le involucra en los hechos sin prueba alguna
que sustente la imputacion en su contra: sin embargo, se aprecia de autos
que el Tribunal Superior efectud un vdlido acopio de érganos de prueba
de cardcter esencial, asi como determiné la existencia de una serie de
indicios razonables de la participacion delictiva de la encausada en

calidad de autor, con lo que cumplié con verificar, de modo efectivo, la

garantia de defensa procesal y el valor de Ia justicia material que exige el
~ debido esclarecimiento de los hechos. Por ello, la Sala Penal Superior
Wfé la sentencia en la verdad procesal licitamente obtenida (que se

inserta, a'su vez, en el derecho al debido proceso).
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SOBRE LA MATERIALIDAD DEL DELITO

QUINTO. La materialidad del delito se encuentra corroborada con: i) El
Certificado Médico Legal nUmero 006646-V (folios dieciocho), de la acusada
Beatriz Hilda Maldonado Challco, en el que se concluye: “Intoxicacién por
sustancia érgano fosforada mds carbamato. Atencién facultativa: tres
dias. Incapacidad Médico Legal ocho dias. Observaciones: ha puesto en
peligro su vida". ii) El Certificado Médico Legal nUmero 006647-V (folios
diecinueve) de la menor Ariana Gamboa Maldonado, en el que se
concluye: “Intoxicacién por sustancia organo fosforada, mdas carbamato.
Atencidn facultativa: tres dias. Incapacidad Médico Legal ocho dias. iii) El
Informe Médico nUmero cuatro-Pediatria de la Clinica San Juan Bautista
de la menor Ariana Gamboa Maldonado (de folios setenta y cinco), en el que
s& concluye: intoxicacién por carbonatos. Tratamiento: recibe hidratacién
parenteral, se realiza lavado gdstrico y afropinizacién. Evolucién: paciente
que estuvo en Unidad de Cuidados Intensivos veinticuatro horas, pasa a
piso y sale de alta con indicaciones de cuidado mdximo. Como se
observa, la ingesta del veneno PUSO €n grave peligro de muerte a la

menor agraviada, quien no fallecié debido a la intervenciéon de terceros.

RESPONSABILIDAD PENAL DE LA PROCESADA

SEXTO. La recurrente solicita la aplicacién del articulo dieciocho del
Codigo Penal (desistimiento voluntario o arepentimiento activo), sin embargo,
cabe precisar que no resulta aplicable esta norma al caso en andilisis pues
s& comprobd en autos que la encausada realizé todos los actos de
ejecucion necesarios para consumar el delito que planificé, por lo que

comunicar a una persona conocida lo que habia hecho no puede

tenerse como desistimiento voluntario.
E:o s& acredita sobre la base de la numerosa prueba actuada que
A
\ muestra la intenciéon de la acusada de atentar contra la vida de su

4 —
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N1 menor hija como medio para vengarse de su pareja sentimental, por el

hecho de que este no deseaba casarse con ella.

Asi, se observa que el dia de los hechos, conforme obra a folios dos, a las
diez horas y treinta minutos, aproximadamente, se apersond a la Clinica
San Juan Bautista (en San Juan de Lurigancho), Soledad Carhuapoma Loza,
quien solicité atencién médica para su hija adoptiva Beatriz Hilda
Maldonado Challco y para su nieta Ariana Gamboa Maldonado, indicé
que habian ingerido veneno; por lo que fueron atendidas de emergencia
por el médico de turno, el doctor Hugo Cruzate, quien diagnéstico:
Intoxicacién por carbonato, por lo que quedd en observacién; por su
parte, la menor fue atendida por el doctor Rios Pachas, quien diagnosticd
que sufrid intoxicacién por carbonato, por lo que la puso en observacidn.

En la entrevista realizada a la sefiora Soledad Carhuapoma, esta sostuvo
que el dia de los hechos a las diez horas Yy quince minutos,
aproximadamente, recibié una llamada a su teléfono de parte de su hija
Beatriz Hilda Maldonado Challco, quien le indicd que fuera a la altura del
Sagrado Corazén de JesUs, ubicado en la interseccién de las avenidas
Lima y Los Jardines (en San Juan de Lurigancho), porque ingirid veneno e hizo
que lo tomara su menor hija; debido a que el marido de esta, Michael
Gamboa Sessarego, el once de mayo de dos mil doce, le indicé que el

matrimonio no se iba a realizar.

SEPTIMO. Asimismo, a folios nueve, en su manifestacién policial, Michael
Ledn Gamboa Sessarego sostuvo que la acusada Beatriz Hilda Maldonado
Challco era su pareja sentimental, con quien convivia hace dos afos y

. Que procrearon una hija de nombre Ariana Mishell Gamboa Maldonado.

i fe._de los hechos, a las diecisiete horas, su madre Yolanda Matilde
S

ssarego Morales le comunicd que su pareja y su hija estaban
)~
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hospitalizadas en la Clinica San Juan Bautista, en estado estable, y que su
pareja habia tomado veneno e hizo que su menor hija también lo bebiera.
Senaldé ademds que momentos antes de los hechos le envié un mensaje a
la acusada en la que le decia que: “Queria ser libre y seguir al lado de

ella, pero ya no como pareja sino como padres de la bebe". Pero a las

veve horas del doce de mayo de dos mil doce, la encausada lo

menazo por teléfono vy le dijo: "Que le haria dafo a la bebe si no llegaba
a tiempo a cumplir con el matrimonio”, al contestarle el deponente que
queria seguir a su lado como padre de la bebe, la acusada le escribidé un
mensaje donde le decia que ya le habia dado veneno a la menor.
Finalmente, a folios ciento noventa y seis y doscientos vuelta, a nivel del
juicio oral sostuvo que se vio coaccionado a aceptar la idea de casarse
por las constantes amenazas, malfratos fisicos y psicolégicos que recibia
de parte de la acusada, pues ella le propinaba punetes, puntapiés, le
tiraba cosas, todo a raiz que dias antes esta encontré una foto en Internet
de él en la que se besaba con una companera de la universidad; incluso
en una oportunidad la acusada agarrd dos cuchillos, uno lo colocd en el
vientre de la menor y el ofro se lo lanzd, todo esto sucedid por celos en el

cuarto donde vivian.

OCTAVO. Ademas, a folios doce corre el Acta de Entrevista de la acusada
Beatriz Hilda Maldonado Challco (en presencia del representante del Ministerio
Pdblico), en la que sostuvo haberle dado de beber a su hija Ariana

Gamboa Maldonado dos sorbos de la mezcla de raticida Campedn con

gaseosa. En su declaraciéon instructiva, a folios cuarenta y cinco, se
declard culpable de los cargos que se le atribuyen, refiere que se debid a

\ ‘EU\desesperocién porque su pareja Michael Ledn Gamboa Sessarego
(podr;e de su hija) le dijo que ya no se casaria con ella.

~
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Asimismo, a folios ciento setenta y nueve vuelta, a nivel del juicio oral la
acusada admite que debido a la negativa de su pareja sentimental y
padre de la menor agraviada Michael Ledn Gamboa Sessarego de
contraer matrimonio civil con ella (no obstante haberse comprometido en casarse
y redlizado los trémites respectivos) un dia antes le envié un mensaje donde le
dijo: “DiscUlpame, perdoname, no puedo casarme contigo; sigue tu vida™;
/\ por lo que decidié salir a caminar con su menor hija y arrendar un cuarto
de hotel donde se quedd a dormir con la menor agraviada, y al dia
siguiente tomd la decision de envenenarse junto con su menor hija.
Como se observa de todo lo actuado, la acusada atentd contra la vida
de su menor hija, a la que le suministré veneno, en venganza porque su
pareja sentimental no queria casarse con ella; ademds de darle el veneno
a la menor tuvo tiempo de comunicarse con este y decirle lo que habia
hecho, lo que denota una conducta dirigida a privar de la vida a la
menor, por lo que se evidencia que el delito quedo en grado de tentativa,
pues no se aprecia la existencia de arrepentimiento activo, ya que no solo
inicid la ejecucion de un delito, sino que este no se llegd a consumar por

la intervencidén de terceros.

NOVENO. Para la dosificacién punitiva o los efectos de imponer una
sancién penal, debe tenerse en cuenta que el legislador establecid las
clases de pena y el quantum de estas, y si bien no de una manera fija y
absoluta: sin embargo sefald los criterios necesarios para que el juzgador

pueda individualizarla judicialmente y concretarla.

Para eso debe observarse, ademds, el principio de proporcionalidad, que
conduce a establecer el dano y la trascendencia de la accidon
) esarrollada por el agente culpable bajo el criterio de la individualizacion,
\ZO\K‘(‘ que se debe cuantificar la gravedad del delito, su modo de

ejecucion, el peligro ocasionado y la personalidad o capacidad del
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presunto autor, que Ccomprende |la edad, educacioén, condicién
econdmica y medio social (conforme lo dispone el articulo cuarenta y seis del
Codigo Penal).

Asi, entonces, resalta la gravedad de los hechos, que convierte en
deleznable la conducta ilicita realizada por la encausada. Por
consiguiente, la pena impuesta a la recurrente resulté exigua, pues pese a
que respetd la pena bdasica al momento de los hechos, no fue asi en
cuanto a la gravedad que estos tuvieron, pues no obstante que el hecho
delictivo no llegé a consumarse se PUso en peligro la vida de una infante,
a la que su madre le dio de beber veéneno para vengarse de su pareja
sentimental. Sin embargo, la pPena no puede incrementarse, debido a que
fue la procesada quien habilité esta Instancia Suprema con su
impugnacién; lo contrario vulneraria la prohibicién de la reformatio in
peius o reforma en peor, circunstancia vedada en el estado social y
democrdatico de derecho que rige a nuestra nacién.

Por ello, conforme con lo expuesto, los demds agravios invocados,
orientados a reclamar su inocencia, de modo alguno desvirtGan los
argumentos probatorios esbozados en los fundamentos juridicos que

anteceden y, por lo tanto, no resultan atendibles.

DECIMO. Por dltimo, la reparaciéon civil se rige por el principio del dafo
causado, cuya unidad procesal —civil y penal- protege el bien juridico en su
totalidad asi como a la victima y debe guardar proporcién con el dafio

causado, sin que en la concrecién de su monto deban advertirse Ias

posibilidades econdmicas del responsable o su situaciéon personal, en
tanto que esta se orienta a reparar e indemnizar al agraviado o a sus
herederos legales (como en este caso), por el dafio generado por la
conducta del responsable. En ese sentido, se advierte que el monto por

concepto de reparacién debe estar en funcién al dafo ocasionado por

J
]

8



CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA l\_.//l
DE JUSTICI}\ R. N. N.° 556-2014
DE LA REPUBLICA LIMA

PODER JuDICIAL

un delito tan grave como Ila privacion de la vida de un ser humano, por lo

que el monto fijado en la recurridg fue dictado conforme a Ley.

DECISION

Por estos fundamentos, declararon NO HABER NULIDAD en Ia sentencia de
fojas doscientos cuarenta y cinco, del cinco de noviembre del dos mil
trece; que condend g BEATRIZ HILDA MALDONADO CHALLCO como autora
del delito contra Ia Vida, el Cuerpo y Ia Salud-parricidio en grado de
tentativa, en agravio de Ia menor Ariana Gamboa Maldonado, a quince
anos de pena privativa de la libertad; y fijé en tres mil nuevos soles, el
monto que por concepto de reparacion civil deberd pagar a favor de la
menor agraviada. Con lo demds que contiene y es materia del presente
recurso. Interviene el sefior juez supremo Morales Parraguez, por licencia

del sefior juez supremo Salas Arenas. Y los devolvieron.

S. S.

PRADO SALDARRIAGA

RODRIGUEZ TINE

MORALES PARRAGUEZ

(SE PUBLICO CONFORME A
PT /Irf ) ‘ "
S e ‘m#m“f ......
\ Diny Yunanievp‘deuez Véramendi
Secretaria (e)/
Sala Peng Transitorig
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