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RESOLUCION DE VISTA

El articulo 339° del Cddigo Civil que prevé el ptade seis meses de “producida la causa” para que
opere la caducidad de la demanda de divorcio panga de violencia psicologica, debe reinterpretars
de manera amplia y a la luz de los estandares ingtog por el Sistema Interamericano de Derech
Humanos, que instituyen a las mujeres como sujetis especial protecciéon ante la violencia y |
discriminacién; para ello, los/las jueces/zas debeacer uso del enfoque de género, y los parametios
que ella impone, como es el de el tener en cueittesiones de discriminacion y desigualdad matenal
real en la que se encuentra la conyuge-accionante e escenario personal y social en relacion §
demandado, asi como identificar los factores de nanbbilidad presente en el caso mismo y la
fenomenoldgica propia que tiene la violencia psiagica; ya que permitird materializar el derecho a |
igualdad en términos no solo formales sino real€onsecuentemente, debe considerarse como inigio
del computo del plazo de caducidad del divorcio fercausal de violencia psicologica, a partir dsl
momento en gue la conyuge accionante haya superadabarreras de género, tanto personales, como
socio-culturales, y las impuestas por el propio é@meno de la violencia psicologica contra la mujef,
entendiendo que la violencia psicolégica no se egeren un Unico acto material, sino que éste
permanece en el tiempo, prolongandose sus efeatokiso més alla del Gltimo acto material; siend
que dicha interpretacion garantiza el derecho araujer a una vida sin violencia y a la tutela judati
efectiva

]

Resoluciéon nimero TRES
Trujillo, catorce de junio de
dos mil veintiuno. -

VISTA LA CAUSA en Audiencia Publica, la Primera Sala Civil deClarte Superior de
Justicia de La Libertad, luego de producida la siota correspondiente, expide el
siguienteAUTO DE VISTA:

I ASUNTO.

Recurso de apelacién interpuesto por Karen Giuliealzoada Pesantes contra el
auto contenido en la resolucién namero tres deaféidciocho de febrero de 2021
(fs.102/103), que declara:

“FUNDADA la excepcion de caducidad interpuesta pdwia Oswaldo

Miranda Guevara, mediante escrito de folios cindagnnueve a sesenta y
dos, en consecuencia, IMPROCEDENTE la accién inesta por dofia
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2.1.

2.2.

2.3.

2.4,

2.5.

KAREN GULIANA TABOADA PESANTES sobre divorcio asichusales
de adulterio y violencia psicologida..)”

PRETENSION, AGRAVIOS Y FUNDAMENTOS DE LA APEL ACION:

La apelante Karen Giuliana Taboada Pesantes adkcievocatoria de la resolucion
numero tres, invocando como agravios los siguieargsmentos:

Al declarar improcedente la demanda se ha vulneeldderecho a la tutela
jurisdiccional efectiva y al debido proceso toda geie elA Quono ha motivado
debidamente su decision, y méas bien evidenciadgsvidad con la que resolvio la
defensa de forma deducida por el demandado.

Refiere que el recurso impugnatorio presentado ajnrsdedor de lo previsto en el
articulo 339° del Cédigo Civil, que prevé que ezl para interponer excepciones
de caducidad por causal de adulterio y violenciaop&gica es de 6 meses de
conocido el hecho. Refiere en ese sentido, quepralzr el adulterio es necesario
acreditar las relaciones sexuales extramatrimaniddecual es muy dificil toda vez
gue estos actos se consuman en la intimidad yaptw para llegar a la certeza de la
consumacion del acto sexual, normalmente se utid@ao prueba la partida de
nacimiento del hijo extramatrimonial, siendo esterigerio que debe optar el 6rgano
jurisdiccional en el caso concreto.

Con relacién al caso concreto, refiere qué €uono debid tener en cuenta como
inicio del computo de la caducidad del divorcio [aocausal de adulterio las fechas
de la realizacion de las conversaciones que fueftidas como prueba por el
demandado, las que datan de agosto y setiemb2®H@] ya que de la lectura de las
mismas, se evidencia que no existia certeza pte garla recurrente de la relacion
extramatrimonial que sostenia su cOnyuge con umarte persona, tal es asi que
incluso le manifesto que era necesario que seegdi prueba de ADN.

Sostiene asi, que AlQuono tomo en cuenta el hecho que la recurrenterrégid
conocimiento del adulterio a partir del nacimient@ hijo extramatrimonial del
demandado, ocurrido del 17 de enero de 2019, erethda que ello corroboraba la
infidelidad del demandado, siendo esta la fechajwn debié computarse como
inici6 del plazo de caducidad que fija el articd89° del Cddigo Civil;
consecuentemente siguiendo dicha ldgica, la demantdgouesta se encuentra
dentro del plazo previsto en la norma citada, poquie se debe brindar tutela
efectiva.

Con relacion a la caducidad del divorcio por lasedude violencia psicolégica,
tenemos que en los puntos 2.4.2, 2.4.3 y 2.5.4st@ito de apelacion, la apelante
sefala que e\ Quono tomo en cuenta que la conducta adulterinaetabhddado le
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3.1

3.2

4.1.

ha causado dafio psicolégico, la cual se ha mamifest través de las actitudes y/o
comportamientos que ha sostenido el demandadapara recurrente, dafio que se
extendido en el tiempo y son prorrogables al actemm, por lo que yerra el
juzgador al fijar como inicié del computo del plad® caducidad de dicha causal la
fecha en que, tomé conocimiento de la infidelidatkyos mensajes proporcionados
por el demandado, debiéndose considerar tambiéno ctaoha de inicio el
nacimiento de su hijo extramatrimonial.

DETERMINACION DE LA CONTROVERSIA A NIVEL DE  ESTA SEDE
REVISORA

Este 6rgano colegiado absolvera el grado, respetanprincipiotantum apellatum
quantum devolutum que garantiza justamente que el 6rgano jurisohedi al
absolver la impugnacion solo se pronunciara sotpeltas pretensiones o agravios
invocados por el impugnante en el recurso de apelaEs en el marco de dicho
principio que se procede a fijar los temas de impo@n recurrida, los mismos que
detallamos a continuacion:

Determinar si, eA Quodebié tener como referencia de inicio del complgtioplazo

de caducidad del divorcio por causal de adultésidecha del nacimiento del hijo
extramatrimonial de iniciales E.S.M.M. ocurridal&l de enero de 2019, o si por el
contrario debio tener en cuenta la fecha de losajes de textos que datan de fecha
anterior al nacimiento del referido hijo extramaitwnial

Determinar si, el plazo de caducidad del dimoroor la causal de violencia
psicolégica debe computarse a partir de los actatenmles consistentes en las
conversaciones sostenidas entre ambas partes és ttev mensajes de texto, los
mismos que datan de agosto y setiembre del 2048 el contrario debe tenerse en
cuenta la fecha del nacimiento del hijo extramadnial.

Delimitados los agravios, obliga a este Colegiadaraespuesta a cada uno de ellos
de manera motivada, siendo necesario previamemrgeisar los alcances de algunas
instituciones juridicas vinculadas al presente casmo es el enfoque de género que
deben tener en cuenta los/las jueces(zas) al momaat interpretar normas
procesales como la caducidad del divorcio por lsakde violencia psicoldgica.

OBLIGACION DE JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENE RO EN EL
DERECHO CIVIL-FAMILIAR:

Tanto el Sistema Interamericano de Derechos adom -entiéndase las normas
contenidas en los distintos Tratados Internacienale Derechos Humanos
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ratificados por nuestro pais como las decisionasdas por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos-, como nuestro Sistema Cangtial -entiéndase las
normas constitucionales y las sentencias del Tabu@onstitucional- han
reconocido que existen desigualdades historicastrycturales hacia la mujer en
referencia al hombre y la comunidad en generalegelos por el desequilibro de
poder o dominio existente, lo cual limita su dedér integral y alcanzar una
igualdad real; ello se ve reflejado en practicasiades e incluso estructurales
estereotipadas, que discriminan a la mujer, colbmianen una situacion de
vulnerabilidad y desigualdad. La violencia con&rariujer es una de las formas mas
graves de discriminacion y desigualdad existepgegue se genera en las relaciones
de género dominante de una sociedad, siendo coadalen problema de derechos
humanos, ya que invade y desconoce los derechogi@es e inherentes que
ostenta toda mujer como son la igualdad, la dighida integridad fisica y
psicoldgica, el libre de desarrollo de la persalali a la intimidad, entre otros.

4.2  Asuvez el articulo 7° de la Convencion flaeericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer (denominddmbién Convencion de Belem
do Pard), la cual forma parte de nuestra Conglitupr integracion normativa
reconoce que los Estados y la comunidad no puextesienos a las desigualdades
existentes, surgiendo la obligacion de erradicda ttborma de discriminacion y
violencia ejercida contra la mujer (sea esta fiseaual, psicologica o patrimonial)
en cualquier escenario donde ésta se desarraigessonal o comunitario; a través
del deber estatal de adoptar politicas, cambiasléiyos, modificacion de practicas
y fortaleciendo las existentes con la finalidadpdevenir, sancionar y erradicar las
distintas formas de violencia contra la mujer, gizando -de esta manera- el
derecho de la mujer a la igualdad y a una vide lde violencia, como los demas
derechos fundamentales que de ellos resultan.

4.3, Es en esa ldgica de defensa y protecciongdddoechos de la mujer, que se exige al
sistema de administracion de justicia garantizateeécho fundamental a una vida
libre de violencia y a la igualdad, en tanto dedetnar con la debida diligencia y de
manera inmediata, a efectos de prevenir, sancignarradicar y sancionar la
violencia contra la mujer. Es por dicha exigen@astitucional y convencional, que
toda decisidn judicial que asuma el/la juez/a egaso concreto —y en su condicion
de “garante de derechos” debe tener en cuentaprgexto de desigualdad y
desventaja factica existente entre hombres y nuijga sea social o personal), asi
como el grado de vulnerabilidad en la que se ernuda mujer, asi como el
contexto donde se desarrolla la violencia en sitaato ello dificulta el ejercicio
pleno de su derecho de acceso a la justicia; y merta de dicho andlisis que el
organo jurisdiccional esta obligado a romper dichasreras de género para
brindarle una tutela judicial real. Surge atienfoque de género como una técnica
convencional y constitucional de caracter obligaimrque debe tenerse en cuenta

! Los Tratados Internacionales de Derechos Humatiieados por el Per(, se integran a la normatitann, por ende,
tienen rango constitucional, en mérito a lo estatteen el articulo 55° y cuarta disposicién commgataria y final de la
Constitucion.
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al momento de abordar un caso que involucre a lajeruy el ejercicio de sus
derechos fundamentales [sea en el ambito civil, fisan, laboral, comercial,
penal, etc.], ya sea al momento de interpretar dicgy las normas juridicas como

al resolver el caso mismen la medida que a través de su aplicacion seasdg su
derecho a la igualdad.

4.4 Este colegiado ha tenido la oportunidad de defin un anterior pronunciamiento
(resolucion numero tres de fecha 23 de marzo d&l,26n el Exp07839-2020-35-
1601-JR-FT-09) el concepto de enfoque de género en el ambitsdjedional,
indicando lo siguiente:

“El enfoque de género es una herramienta metododdgue deben tener
los/las jueces/juezas al momento de abordar un casoreto, y exige que
todo analisis de los hechos, debe partir de laterisa de la desigualdad
material y debilidad en la que se encuentra la m@e el escenario
personal y social (asimetria), en relacion a losrtwoes e incluso de la
propia sociedad y el Estado mismo (discriminaciétiuetural), situacion

que limita ejercer plenamente sus derechos fundeates incluso el de
acceso a la justicig.

4.5, Lo sefialado precedentemente, conlleva afiquarel el/la juez/a “debe” introducir
la “la perspectiva de género en las decisiones judadah efecto de disminuir y
erradicar la violencia contra la mujer, rompiends patrones socioculturales de
caracter machista en el ejercicio de los roles memtujer y todas aquellas barreras
burocraticas irrazonables que impiden un real ac@eda justicia y un pleno
ejercicio de sus derechos fundamentales, recordgundoentre dichas barreras se
encuentran los factores sociales y psicologicosimpéden que la mujer acuda en
busca de tutela. EI mismo Tribunal Constitucioralfifado en la STC No. 01479-
2018-PA/TC que la perspectiva de género es unaarheanta metodologica
obligatoria que permite a los jueces lograr unalagera igualdad del hombre y la
mujer, para lo cual reproducimos dicho criterio:

“La perspectiva de igualdad de género es, pues,ureva forma
de andlisis que evidencia como es que determinagchos o

situaciones afectan de manera distinta a los hombrea las

mujeres, vale decir, un analisis con sensibilidael género y
motivado por lograr la equidad entre hombres y mege Es esta
definicion conceptual la que explica por si solantresidad de su
incorporacion en el ambito institucioria(sic)

2 La falta de acceso a la justicia se refleja eviglmente, en la presencia de barreras causadaaqmilos estereotipos o
limitaciones impuestas por la desigualdad procesala que se encuentra, como son por ejemplo lailiidad de
violencia, o aquellas limitaciones existentes panm@copilacion de las pruebas de la violencieciarcontra las mujeres, ya
gue en gran medida los actos de violencia se gemerda intimidad y son dificiles de recabar o&idkas de que la mujer
tienes roles de subordinacion respecto a los hamnbretc.
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Resumiendo todo lo desarrollado hasta esteemtumes que podemos afirmar que
los/as jueces/zas no solo aplicaran dicha perspedg género al momento de
analizar los hechos y las pruebas, sino tambiénoahento de interpretar y aplicar
las normas juridicas [tanto sustantivas como pedesgaplicables al caso concreto.
Toda norma debe interpretarse conforme a la Caoslit y los Tratados
Internacionales, para lo cual deberan tener commomiaermenéutice@l contexto
integral en que se generan la violencia y las de&igdes, y darle un sentido
dirigido a la proteccién de la victima y a la eicadion de la violencia y garantizar
asi, la igualdad (interpretacion pro-mujer) y ete®o a la justicia. Sobre este
aspecto, cabe resaltar lo afirmado por la Cortestitagional Colombiana en la
sentencia T-338/18, que sefala:

“Por tanto, se debe ahondar en la construcciéon marcos
interpretativosque ofrezcan a los operadores juridicos visiones
mas amplias y estructurales del problema, que leanjian
ofrecer soluciones judiciales integrales y que &por desde su
funcion, a la reconfiguracion de los mencionadostrgaes
culturales discriminatorios” (el énfasis es nuestro

En ese sentido, merecen una mayor consideraeiquellas normas juridicas
relacionadas directamente con el acceso a laipsticlas mujeres en los distintos
ambitos, cuando denuncian un hecho de violenciaegan el ambito civil, familiar,

laboral, penal, etc. Entre estas normas, tenempselasta en el articulo 339° del
Cadigo Civil que regula la figura de la caducidadlal demanda de divorcio por la
causal de violencia psicologica, la cual analiza®m continuacion por estar
vinculada directamente con el pronunciamiento celeedemitir este colegiado, ya
gue estamos ante el supuesto en que la demandeaguelimiento de tutela familiar
(divorcio) ha sido promovida por una mujer que alegr victima de violencia

psicoldgica.

LA INTERPRETACION BAJO UNA PERSPECTIVA DE GENE RO DEL
ARTICULO 339° DEL CODIGO CIVIL SOBRE EL INICIO DEL
COMPUTO DEL PLAZO DE CADUCIDAD PARA DEMANDAR DIVORC 10
POR CAUSAL DE VIOLENCIA PSICOLOGICA.

El divorcio es un mecanismo legal que permite gesoél vinculo juridico existente
entre dos personas que se unieron voluntariamentea&rimonio y cuya finalidad
inicial era consolidar un proyecto de vida comuleropdebido a ciertos supuestos
(causas) irreconciliables que han llevado al geiebrfracaso matrimonial hacen
inviable la continuacién del mismo La disolucion tiene el efecto de extinguir, de
cesar, la relacion juridica matrimonial, consigteemente, cesa la convivencia del

3 El articulo 348 de nuestro Cédigo Civilestablece que “El divorcio disuelve el vinculo hatrimonio”
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marido y mujer, la afectividad, fidelidad y demasbdres reciprocos, como la
extincion del régimen patrimonial existente. Unaacteristica resaltable del
divorcio es que éste se produce luego de un ctinfiermanente entre conyuges,
ante la negativa de uno de ellos a la disoluciémoarosa de dicho vinculo legal.

5.2. Entre las causas de divorcio previstas en nuesidig8@ Civil se encuentra la de
violencia psicolégicagjercida por el otro cényuge, (articulo 333° inde?2 Codigo
Civil); sin embargo, resulta necesario aclarar égste supuesto se da en un contexto
distinto, cuando el conyuge agraviado con dichen&ode violencia es una mujer,
debido a la desigualdad y desequilibrio socialleque se origina, caracterizado por
una relacion de dominio que suele darse por patec@hyuge agresor sobre la
victima, situacion que abordaremos lineas mas mtgela

5.3. De manera complementaria, tenemaos que el arti@¥d @&l Cddigo Civil, prevé el
plazo de caducidad que tiene el cdnyuge agraviacglegar las causales previstas
en el ordenamiento civil, estableciendo especifezem para la causal de violencia
psicoldgica el plazo es de seis meses, extradm marma que invocamos de manera
textual:

“(...) La que se funda en los incisos 2 y 4 [en refieia al
articulo 333 y dentro de ello a la violencia psimgica] caduca a
los seis mesafe producida la causa(el resaltado es nuestro).

5.4. La caducidad es una institucién juridica a tradeda cual se sanciona a la parte
interesada con la pérdida del derecho materialgtalta de ejercicio o exigencia
jurisdiccional del mismo, debido al transcurso tieinpo preestablecido por ley,
entendiendo dicha inercia como una renuncia tatiterecho mismo. Sin embargo,
la caducidad no solo extingue el derecho sustantigmo, sino también el derecho
a acceder a la justicia, ya que se entiende cortaneelacion del interés para obrar.
Su aplicacion implica previamente delimitar si secimplido o no con el plazo de
caducidad previsto por el legislador, para lo ceallta de importancia, el fijar el
momento mismo del inicio del computo del plazoldstEdo en la norma.

5.5. En efecto, y como ya se ha indicado precedentemehtd#azo de caducidad para
demandar divorcio por la causal de violencia péigich, se encuentra regulado en
el articulo 339° del Codigo Civil, siendo éste daéses, norma que ademas agrega
que el inicio del cémputo se realiza a partir geotlucida la causg frase ultima
que ha sido materia de interpretacion por partlslas jueces/zas. Es asi, que en
diversos pronunciamientos jurisdiccionales se edeeo interpreta esta frase, como
el dltimo acto material de violencia psicologica wcddo entre el agresor y la
victima (grito, humillacién, difamacién, entre otg), sin embargo, dicha
interpretacion es totalmente restrictiva y erronea, tanto entiende al acto de
violencia psicolégica como un acto material en &mmo, desconociendo asi la
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forma como se genera y desarrolla la misma enida@sle la victima y obviando el
contexto social de desigualdad en el que se dgsgigeviolencia misma cuando se
trata de mujeres.

5.6. Tenemos entonces que el problema interpretativa derma citada surge cuando la
demandante en un proceso de divorcio que aleguea diausal de violencia
psicolégica es una mujer, en tanto dicho fendmenalas en gran medida en un
contexto de desigualdad socialmente impuesta yealtandiolencia psicologica tiene
matices particulares y distintivos, parametros ageben ser recogidos por el
intérprete de la norma citada al momento de fijguato de inicio del computo del
plazo de caducidad. Queda claro entonces, que tir g dicho problema
hermenéutico, surge la necesidad y la obligacidlosl@rganos jurisdiccionales de
emprender umbordaje reinterpretativo integratle dicha norma [articulo 339° del
Cadigo Civil], a la luz de los Tratados Internacites de Derechos Humanos que
instituyen a las mujeres como sujetos de especa@kqrion ante la violencia,
debiendo aplicar un enfoque de género, para lo delaémos tener en cuenta los
lineamientos (parametros) trazados en los considesa4.3 a 4.5. de la presente
resolucion de vista.

5.7. Que en primer orden, debe tenerse en cuenta, gimdacia psicolégica contra la
mujer, es la forma de violencia mas sutil e invisibilaaque existe, entendida ésta
como acciones u omisiones dirigidas intencionalmeat producir en ella
sentimientos de inferioridad, dependencia, des&eién y baja o nula autoestima; la
cual encierra un sinfin de supuestos que compretadianconducta que tienda a
humillarlas y menoscabar su valiagn tanto afecte directamente derechos
fundamentales como la dignidad, la integridad pégioa de la persona, a la
intimidad personal, al honor y buena reputacionadibertad personal, a los
derechos sexuales y reproductivos, entre otros.

5.8. La caracteristica principal de este tipo de violeme@s que se produce de una
manera casi permanente e incluso sus efectos pygdéongarse en el tiempas
decir, que se produce a través de secuencia de eetdinuos y repetitivos, e
incluso, ocurrido el dltimo hecho material (coma dos gritos, humillaciones,
restricciones, condicionamientos, coacciones, ¢@astiento, asedio, posesividad,
asilamiento, descrédito, amenazas, burlas, mermspréndiferencias abandono
injustificado, etc.) ocasiona en la victima sentimientos deiridad que perduran
en el tiempo, prolongando los efectos del ultiméo amaterial ocurrido. Es ese
estadio de inestabilidad emocional o psicolégicalpaue atraviesa la victima, lo
que no le permite identificar el acceso a la tujiglsdiccional como una prioridad
y/o alternativa de solucién al problema de violanccomo es el divorcio,
entendiéndolo como una ruptura del vinculo legakdns cényuges que se extiende
también a una extincion de la vinculacion psicalaafectiva existente con el
conyuge agresor. Incluso dicho proceso persontdrda de decisiones en torno a la
extincion del vinculo conyugal por parte de laiwiet, también puede verse afectada
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5.9.

5.10.

o retrasada por la interferencia de factores easercomo es el propio entorno social
(familiar y comunal) en la que se desenvuelve, ercual subsisten patrones
personales y sociales —estereotipos y masculinsdaylee sostienen e incentivan la
permanencia de dicha situacion de desventaja ordinbgoion entre los conyuges
como: “el hombre cambiara de actitud y regresarfogar conyugal”; 6, ‘“es

normal que el hombre tenga otra mujer, siempre anda cumpla con la casa
conyugal y no se divorcie” 6 “no te divorcies, poegsi no dejard de pasarte
alimentos y debes perdonarlo” . Estos patronesopalss y sociales constituyen
técnicamente hablandibstaculos darreras de génergque impiden el acceso a la

justicia.

Por consiguiente, @rticulo 339°del Codigo Civil debe ser reinterpretado cuando la
mujer demande divorcio por la causal de violengzgddgica, no pudiendo el/la
juez/a basarse en criterios restrictivos cuandouger postula el acceso a la tutela
familiar (divorcio), como es el fijar como inicicedplazo de caducidad el ultimo
acto material de violencia psicolégica, entendieada violencia psicoldgica, como
una conducta instantanea y concreta, lo cual espmegiacion totalmente errada, ya
que desconoceria las particularidades y dificuageopias de la violencia
psicoldgica, ya que por el contrario y tal comohlemos desarrollado supra, se
caracteriza por ser un acto continuado y cuyostafeperduran en el tiempo.
Aceptar esta tesis restrictiva, seria mas bien mapalesde el dmbito de la
administracion de justicia una barrera irrazonaldedesigualdad y por ende una
discriminacion estructural por parte del propioalst que se materializaria en una
trasgresion al derecho al acceso a la justiciaadmadjer, revelando indiferencia y
negacion al derecho a la mujer a una vida sin nadde desconociendo asi los
pardmetros o estandares impuestos por los derécimoanos, especificamente los
fijados en el articulo 7° de la Convencion de Belé Para

Consecuentemente, la interpretacion valida refera@hthecho que determina el
inicio del plazo de caducidad bajo analisis, e$npuestadesde el enfoque de

génerq la cual exige que el inicio del computo sera mhetgado por el juez en

términos razonables, segun cada caso concretemdiebtener en cuenta para ello,
dos aspectos: el primero, la fenomenologia que tmauds violencia psicologica

contra la mujer en el marco de una relacion conlyeggos efectos se proyectan en
el tiempo; y el segundo, verificar el entorno sbgiapersonal de la cényuge-

accionante, lo cual permitira identificar factodesdesigualdad y de vulnerabilidad
relacionados con la decisién de la victima de jputeer la demanda de divorgio

4 No olvidemos que las barreras burocraticas desaczéa justicia constituyen traba u obstacul@zonables, impertinentes
y/o carentes de utilidad que impiden acceder amegs judiciales a las personas para hacer vadederechos (STC N°
02703-2016-PA/TC). La Comision Internacional detidissafirma que, entre las formas existentes deetemburocratica, se
encuentran propias normas procesales e inclusdinterpretaciones que de ellas hacen los juecespetentes”, al
establecer e imponer criterios interpretativosiEstos e irrazonables. V&@omision Internacional de JuristaAcceso a la
Justicia Casos de abusos de Derechos Humanos paepie las empresas-Colombi&inebra; 2010; pag. 32.

5 La Corte IDH ha fijado como criterio vinculante, dbligatoriedad de utilizda herramienta de la interseccionalidad
cuando se aborde la violencia contra la mujer,agdrr que ello permite analizar de manera integrabijdimensional, la
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5.11. En suma, los/as jueces/zas, deben aplicar elioriterrazonabilidad para determinar
la fecha del inicio del cdmputo del plazo de seis@s al que se refiere el articulo en
mencion [sobre la caducidad de la causal de vi@eqysicoldgical, en la medida que
debe tener como referente que el inicio est4 detadn por el momento en el que
la mujer ha superado las barreras tanto persorfedesor, indecision, falta de
autoestima; dependencia econdmica, etc.), comoo-sotiurales (estereotipos,
presién del entorno familiar, etc.) y las impuegtas el propio fenémeno de la
violencia psicolégica contra la mujer (como sorefctos), ya que ello nos permite
establecer en términos reales, desde que momenictia rompe dichas barreras
y pueda decidir libremente acudir a la via judigalbusca de tutela jurisdiccional
efectiva. Como ejemplo tenemos; si la demanda derao fue interpuesta por la
victima (mujer) luego de diez meses de realizaddtieho acto material de violencia
(humillacién), pero existe un grado de dependeeniacional y econdémica de ella
respecto al hombre, es evidente en términos ralEmaie los efectos del ultimo
acto material se han extendido en el tiempo deditio situacion de sometimiento
existente, por tanto no puede contabilizarse yayde como un ritualismo formal la
fecha del dltimo acto de humillacion, siendo quedétho supuesto no habria
caducado la presente accion.

5.12. Este criterio amplio respecto a la determinacidrirdeio del computo de caducidad
se sustenta en el principio convencioma hominey en la obligacion de reducir y
eliminar los obstaculos y deficiencia que impidardéfensa eficaz de los derechos
de la mujer; y méas bien, dicha tesis interpretatinaximiza el derecho de acceso a
la justicia de la mujer victima de violentid.os/las jueces/zas de familia no
podemos aplicar formalmente o taxativamente eloptiez seis meses de caducidad
previsto en el articulo 339° del Cédigo Civil cuarid mujer demande divorcio por
causal de violencia psicolégica, por el contraebeal hacer prevalecer los derechos
fundamentales de la mujer, como son el derechwiasim violencia y el derecho al
acceso a la justicia, para ello debera examinarflesibilidad y razonabilidad el
inicio de dicho plazo de caducidad (ajuste razanaddl plazo de caducidad),
debiendo tener en cuenta los factores desarrolladosl considerando anterior;
maxime si se toma en consideracion que el plazedaie meses fijado por el
legislador para que la conyuge interponga una ddanpor dicha causal en nuestro
Cddigo Civil que data de 1984, a la luz de lo awdoz en el estudio
multidisciplinario y normativa del fenémeno de lalencia contra la mujer, resulta
un plazo muy breve e irrazonable.

realidad que vive las mujeres en el ejercicio dedgarechos. Dicha metodologia identifica si exi§4etores concurrentes en
la mujer que determinan la intensidad de vulnedddll en la que se encuentra. En la sentefeliaaso Fernandez Ortega y
otras vs México de fecha 30.08.2Q1la2 Corte IDH sefial6: “es indispensable que losdiss otorguen una proteccion
efectiva que tome en cuenta sus particularidadgsigs, sus caracteristicas econémicas y socialespao su situacion de
especial vulnerabilidad, su derecho consuetudineaiores, usos y costumbres,..”

6 La Corte IDH ha sefialado en la sentencia daso Baldeon Garcia Vs Perde fecha 6 de abril del 2006, que “La
presencia de condiciones de desigualdad real chlagtoptar medidas de compensacion que contrituyagiucir o eliminar
los obstaculos y deficiencias que impidan o redutzaefensa eficaz de los propios intereses. 8iistiera esos medios de
compensacion, ampliamente reconocidos en diveesgiemes del procedimiento, dificilmente se podi¢air que quienes
se encuentran en condiciones de desventaja disfdgaun verdadero acceso a la justicia y se bémefae un debido
proceso legal en condiciones de igualdad con gsiaftentan esas desventajas”
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VI.-

6.1.

6.2

6.3.-

FUNDAMENTOS DEL COLEGIADO: ANALISIS DEL RECURS O DE
APELACION

Desarrolladossupra los criterios jurisdiccionales asumidos por estéegiado
respecto de la norma juridica aplicable al casocreta y su interpretacion,
procedemos a analizar los agravios expuestos erecelrso de apelacion y
precisados en el epigrafe IV (Delimitacion de latoaversia en sede revisora). En

lo que respecta g@rimer agravioexpuesto por la parte apelante, que se sustenta en
que el A Quo debid tener como referencia de inicio del compaid plazo de
caducidad del divorcio por causal de adulteriofelegha del nacimiento del hijo
extramatrimonial de iniciales E.S.M.M. ocurridal4dl de enero de 2019, y no los
mensajes de textos que datan de fecha anterioacmiento del referido hijo
extramatrimonial, el cual debe ser analizado adalk lo actuado.

Que, mediante escrito de fecha 28 de agostd0d® (fs. 59/68), el demandado
Edwin Oswaldo Miranda Guevara contesta demandatexpome excepcion de
caducidad contra el extremo de la demanda quenplete divorcio por la causal de
adulterio y violencia psicolégica; sefialando commedamento del primero, que fue
€l quien de manera directa le comunic6 a la ahoc@m@ante que “mantenia una
relaciébn extramatrimonial”, hecho ocurrido en elsmde julio del afo 2018,
corroborando aquello con las conversaciones sosigiwon la demandante de fecha
07 de agosto de 2018 via WhatsApp. Asimismo,|é&ijite la propia demandante
con fecha 11 de agosto del 2018 interpuso denweciau contra por motivo de
abandono de hogar, donde ademas refirié que éptedegjo por una infidelidad.

Dicha excepcion fue resuelta porAeQuq mediante resolucion nimero 3 de fecha
18 de febrero de 2021 (fs. 102/103), declarandddda la excepcion de caducidad
interpuesta por el demandado y con ello improcedinticcion interpuesta por la
demandante sobre divorcio por las causales deesidulf violencia psicologica
argumentando respecto a la excepcién por adultesiguiente:

“QUINTO.- (...)Por otro lado y estando a las docun@es obrante en
autos se tiene que el adulterio cometido el demdoddue de
conocimiento de la demandada con fecha anterica aferposicion de
la demanda y al nacimiento del menor indicado en gelinto
considerando [amparandose en la denuncia policilsyconversaciones
a través de las redes sociales], ante la cual, @imente debe computarse
el plazo transcurrido conforme al articulo 339° d&bdigo Civil, motivo
por el cual, la accién sustentada en dichas cawssadsto es adulterio y
violencia psicoldgica, han caducado evidentemente.”
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6.4.

6.5.

Que, este Colegiado comparte en este extremoit@li@rasumido por el Quoal
declarar fundada la excepcion de caducidad de ddemsion de divorcio por
adulterio, ya que de la valoracion conjunta derfeslios probatorios obrante en
autos y expuestos por las partes, prueban que d¢ma alemandante tomo
conocimiento de dichas relaciones extramatrimosialesde el 12 de agosto del
2018, fecha en que la misma interpuso una denypodical por abandono de hogar
del ahora demandado (fs. 44), indicando que elvmatra por “infidelidad” y
ademas obran en autos las conversaciones a ttaVvés redes sociales sostenidas
entre ambas partes, las que datan del mes de begiel® 2018, en que la propia
demandante acepta la separacibn y que incluso, festaba tener pleno
conocimiento, de que la pareja extramatrimonigrsmntraba gestando (fs. 45/47).
Consecuentemente, en aplicacion del articulo 38B€Cddigo Civil que sefiala que
debe tenerse en cuenta el momento en que se prizdueasa [entiéndase para el
caso de adulterio desde que tomd conocimiento, uga e divorcio es un acto
concreto], es que en el presente caso se ini@6meputo el 11 de agosto del 2018,
en que la accionante tom6 conocimiento de la itifidd del demandado, por lo que
hasta la fecha de interposicion de la demandaridauvel 10 de julio de 2019, han
transcurrido mas de 6 meses de conocido el hechbierttlo desestimar los
argumentos expuestos por la apelante en dicho nextreconfirmando la
fundabilidad de la excepcion de caducidiedlarada de la pretension de divorcio
por causal de adulterio.

En referencial segundo agraviotenemos que centrar su discusion en establecer si
el inicio del plazo de caducidad de divorcio pocdaisal de violencia psicoldgica en

el caso concreto debe estar determinado por lass aviateriales de violencia
psicoldgica contenidos en las conversaciones ddakerntre ambas partes a través
de mensajes de texto que datan de agosto del 80f8r el contrario, debe tenerse
en cuenta la fecha del nacimiento del hijo matriigon los efectos originados por

la situacion de violencia en la que se encontrala@t¢ionante.

6.6. Que dicho agravio y cuestionamiento se debe det¢ssion delA-Quo de declarar

fundada la excepcion de caducidad planteada anantta de divorcio por la causal
de violencia psicologica, y es qué, de la revislérdicha resolucién impugnada, se
aprecia que el fundamento central esbozado paeel(considerando quinto) es que
toma como fechde inicio del plazo de caducidad aquella en la udemandante
envid mensajes al demandado en doretnoce la afectacion psicolégicgque
sufre a raiz de la infidelidad, los mismos que date fecha de agosto a septiembre
del dos mil dieciocho, como si se tratara de um awaterial en si mismo.

Lo anterior hace colegir que AQuo recoge la tesis interpretativa restrictiva, al
alegar que el inicio del plazo de caducidad sueg@rdhecho concreto como es el
conocimiento por parte de la actora de la condadidtera que ha mantenido el
demandado dentro de su matrimonio y los mensajes dgian de agosto a
septiembre del 2018, tomando este Ultimo coawmo concretode violencia
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psicoldgica; interpretacion que es limitada y eedren tanto, trasgrede el derecho
al acceso a la justicia de la mujer victima deerola, creando mas bien una
discriminacion estructural a partir de decisiongsgiccionales, tal y cual lo hemos
desarrollado en el considerando 5.8 y 5.9 de Isepte resolucion de vista, al cual
nos remitimos.

6.7. De acuerdo a los estdndares internacionales decli@ereHumanos, es que este
Colegiado debe interpretar de manera amplia etwnti339° del Codigo Civil,
abordando integralmente el caso concreto, pareefedto debemos aplicar el
enfoque de género, procediendo al analisis deegtmen general (social y cultural)
y particular en la que se encuentra la demandahteyomento de ocurrido los
hechos alegados como violericjaque han sido descritos en su escrito postutatori
de demanda, asi como también, la forma como seagmaanifiesta el fendmeno
de la violencia psicoldgica, siguiendo asi los peifios y lineamientos
determinados en los considerados 5.9 al 5.10 pieet®nte resolucion de vista.

6.8. Continuando el protocolo trazado, es que edegiamoobserva un componente de
vulnerabilidad en el presente casoy es que la demandante Karen Giuliana
Taboada Pesantes se encontraba al momento dedodasihechos que se alega en
el escrito de demanda como actos de violencia lggjica [como es el abandono del
hogar realizado por el demandado del hogar conymgatatan del 11 de agosto del
2018 y las comunicaciones posteriores a d@lolestado de gestacipperiodo y/o
condicién que concluyé con el nacimiento de su méiijo de iniciales A.E.M.T.
ocurrido el 4 de febrero del 2019, conforme coestel acta de nacimiento (fs.3).

6.9. Que, debemos tener en cuenta que todo embagarvagen la mujer cambios tanto
biolégicos como psicoldgicos, causados por diverdastores como la
transformacion metabdlica y hormonal que experimeasi como por la situacién
personal y social en la que se encuentra todamgestaurante dicha etapa. Los
cambios psicologicos que experimenta toda mujeraeaziada se deben a la nueva
condicion en la que se encuentra y la necesidaalddptacion que la maternidad
conlleva, siendo que estos cambios se manifiegativersas formas: miedo, estrés,
depresion, ansiedad, entre otras manifestaciomss,cliales se intensifican o
disminuyen segun el contexto en general en la guensuentra la madre gestante.
No debemos olvidar que el embarazo coloca a lameujeuna situacion de alta
vulnerabilidad, tanto en lo fisico como en lo emocional, mostoamkha mayor
sensibilidad y dependencia respecto del entorno lgusodea, jugando un rol
importante de soporte, el padre del nifio por naasf, lo establece el estudio
realizado por los psiquiatras Martin Maldonado-Du& eresa Lartigue, al sefalar:

7 Se deja en claro que no se analizara si los hatdramciados constituyen o no actos de violendoldglica, ya que ello
es una cuestion de fondo que debe ser analizadbestadio correspondiente, tan s6lo nos referisemhcontexto en el que
se encuentra la demandante y como ello permitgpietar el articulo 339° del Coédigo Civil
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“La gestacion es un periodo complejo y lleno delias) que hace
a la mujer (...) vulnerable y con gran necesidad geya
emocional (Soule, 1992). Otra observacion psicémioa
frecuente es que la gestante experimenta una Cregaesion”
emocional; es decir, que en genealtorna mas dependiente de
los demas, sus emociones son mas intensas, necdsitanas
apoyo por parte de quienes la rodegriene mayores necesidades
gue antes del embarazo. Cuando la familia extendmleesta
disponible este rol recae en el compafiero, cuyduia es de la
mayor importancia para promover el apego de la enhdcia el
bebé (Sandbrook y Adamson-Macedo 2604)

6.10 Teniendo en cuenta lo desarrollado anteriormesgaiue podemos concluir que la

6.11.

demandante Karen Giuliana Taboada Pesantes setezonindiscutiblemente en

un estado de fragilidad emocional durante todadpaede gestacion, situacion que
ésta se acrecentd debido a que durante dicho pes®grodujo la ruptura de la

relacion afectiva y la convivencia con el demandagiaén abandoné el hogar

conyugal estando la accionante embarazada, sunadecho que la causa del

abandono es la relacion extramatrimonial que méateincényuge demandado con
una tercera persona, la que también se encontralestado de gravidez; hecho
respecto al cual también toma conocimiento la aecite. Es decir, durante el

periodo de gestacion la accionante no tuvo el sepsperado del padre del nifio
por nacer (ausencia fisica y emocional), lo quégabh a la accionante asumir sola
dicha experiencia de gestacion, ejerciéndolo desmaadiirecta y personal.

A ello debe sumars#ro factor de vulnerabilidad como es la falta deaursos
econdémicosdebido a la dependencia econdmica que tenia larertte respecto al
demandado, siendo este Ultimo, quién asumia lo®gak su manutencion, tal
como consta en las constancias de depésitos qae ehrautos (fs. 48/55), lo que lo
coloca también en un estado de asimetria y cogtsjbsin duda, a incrementar
dicho estado de zozobra e inestabilidad que temiactionante durante dicho
periodo de gestacion.

6.12. La situacién de fragilidad psicoldgica por la cqateavesaba la accionante durante

toda la etapa de gestidn también se puede colegiladectura del escrito de
demanda (fs. 19/34), donde la propia demandantg alemo hechos de violencia
psicoldgica los siguientes sucesos:

(.- Que, las discusiones con su cényuge eran edastau actitud hosca con ella
era irritable, irascible, llegando el demandadoeatremo de agredirla

8 Ver Martin Maldonado-Duran y Teresa Lartigu€ainbios fisioldgicos y emocionales durante el emdzar normal y la
conducta del fetben AA.VV. MARTIN MALDONADO-DURAN, J. Martin (Coadinador).Salud Mental PerinatalEdit.
por la Oficina Regional de la Organizacion Mundialla Salud (OMS); 2011; pag. 8.
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verbalmente, y, dichas actitudes provenian defidelidad que el demandado
venia sosteniendo. (fundamento de hecho 3.2.2sdedto de demanda)

(i).- Que durante su vida marital, la accionante halgieibido conductas
reprochables, como son las agresiones delantesdamsiliares y amigos, en
compromisos sociales a los que asistian y en deadén refiere, siempre
andaba disgustado por estar con ella (fundamenteedeo 3.2.3 del escrito
de demanda).

(ii).- Que luego de tomar conocimiento del adulterioyiiado la accionante un
martirio, atormentandose y muchas veces sintiéndokmble de la ruptura
de la relacion matrimonial (fundamento de hecho.43.@el escrito de
demanda).

(iv).- Que la situacion de infidelidad y de vivir unaaificticia le ha ocasionado
dafo psicoldgico, y siente temor de que pueda gedala fisicamente, ya
que se ha visto agredida por los mensajes que mardtado realizd
(fundamento de hecho 3.3.2 del escrito de demanda).

(v).- Que la accionante se ha visto maltratada pdemlandado durante los casi 9
meses de gestaci¢flundamento de hecho 3.4.5 del escrito de demanda)

Sin entrar al andlisis de si los hechos denuncipdo$a accionante son o0 no hechos
de violencia psicologica, podemos inferir que eldamuncia actos de humillacion,

abandono, indiferencia, maltratos verbales porepdgtsu conyuge, hoy demandado,
durante toda la relacion convivencia y con postigldal a la separacion de hecho
ocurrida el 11 de agosto del 2018, el cual se tendido hasta la finalizacion de la

etapa de gestacion.

En resumidas cuentas, del contexto social y patgmor la que estaba viviendo la
accionante, podemos concluir que se encontrabaimgeando una perturbacion
psicoldgica, originada por la baja autoestima y glotsentimiento de culpabilidad

que tenia debido a la ruptura matrimonial”, quees¢éendia mas alla de las
comunicaciones sostenidas entre ambas partes stagseptiembre del 2018 y
que se prolongaron hasta después del nacimiergn deenor hijo, ocurrido el dia 4

de febrero de 2019 conforme es de verse de fs. 3.

Todo lo descrito precedentemente colocaba a léoorstte enun estado de
vulnerabilidad altq ante la presencia de obstaculos y barreras rmEesoy sociales
que no le permitian decidir libremente el acudia @ia judicial en busca de tutela
efectiva (divorcio), ya que la supuesta violendg@ogica se extendié en el tiempo
mas alla de la ruptura de la relacion conyugal jodemensajes de texto enviados y
recibidos en los meses de agosto y septiembre (dd, or lo que en términos
razonables debe tenerse, para el caso concreto,fechma de inicio del computo del
plazo de caducidad, la fecha del nacimiento deijsuoburrido el 4 de febrero del
2019 al concluir en ella el estado de gravidezaegue se encontraba cuando se
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6.15

VII.-

7.1.

produce la ruptura matrimonial, lo que le habriarpido superar algunos de los
aspectos de las vulnerabilidades identificadas&idnsiderandos 6.8, 6.9 y 6.10 de
la presente sentencia, lo que a la postre le pgértaihar la decision de interponer la
presente demanda. En efecto, teniendo en cuentsegu@ establecido que la fecha
de inicio del cédmputo del plazo de caducidad eg ele febrero del 2019 y la
demanda fue presentada el dia 10 de julio del 201%| caso de autos, no se ha
superado el plazo de caducidad establecido entiellar 339° del Cddigo Civil;
consecuentemente este extremo de la resolucién rdgbearse y modificando la
misma, proceder a declarar infundada la excepa@dnada por el demandado.

Este Colegiado deja en claro, que no estd pradmuhose sobre si los hechos
alegados por la accionante son 0 no actos de eialgrsicologica, ya que ello se

vera en el pronunciamiento de fondo, tan sélo hesptisado el enfoque de género
para interpretar en términos razonables el inielopthzo de caducidad que contrae
el articulo 339° del Cadigo Civil.

COLOFON

Que, los/las jueces/zakbemos entender que la perspectiva de género tesnan
transversal a los derechos humanos, que tienewh dié obligatoriedad para los
Estados, y en consecuencia, constituye un compooo@stral para garantizar el
pleno acceso a la justicia, el cual se aplica aherdo de interpretar y aplicar las
normas juridicas en un caso concreto, donde estérjuego los derechos
fundamentales de las mujeres; debiendo romper &aserbs de género que
experimenta toda mujer cuando su acceso a la tubesaliccional efectiva se ve
imposibilitada. Es por tanto una prioridad paraPeber Judicial generar no sélo
espacios de debates y de buenas préacticas en eunéplicacion de la perspectiva
de género en decisiones jurisdiccionales, sino itimburge la necesidad que se
promueva la elaboracion y aprobacion de guias roigitas o protocolos para
juzgar con perspectiva de género.

VIII.- DECISION:

8.1.

Por estas consideraciones, los Jueces Superiorks RBiémera Sala Civil de la
Corte Superior de Justicia de La Libertad, admiamgto justicia a nombre de la
Nacion;RESOLVEMOS:

CONFIRMAR el auto contenido en la resolucién numero tresedhd 18 de
febrero del 2021 (fs. 102/103) en el extremo queetkve: “Declarar FUNDADA
la excepcion de CADUCIDAD, interpuesta por don EDWIOSWALDO
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pJpJ PRIMERA SALA CIVIL
CORTE SUPERIOR

EIPJ DE JUSTICIA CASO 09623-2019-60-1601-JR-FC.!
DE LA LIBERTAD

PODER JUDICIALI
DEL PERU
MIRANDA GUEVARA, mediante escrito de folios cincuarny nueve a sesenta y
dos, en consecuencia, Declarese IMPROCEDENTE iaragtterpuesta por dofia
KAREN GIULIANA TABOADA PESANTES sobre divorcio sushtada en la
causal de adulterio”.

8.2. REVOCAR el auto contenido en la resolucion namero tresedbd 18 de febrero
del 2021 (fs. 102/103) en el extremo que resu€ieclarar FUNDADA la
excepcion de CADUCIDAD interpuesta por don EDWINV@SLDO MIRANDA
GUEVARA, mediante escrito de folios cincuenta y vai& sesenta y dos, en
consecuencia sobre la pretension de divorcio pesatade violencia psicolégica,
Declarese IMPROCEDENTE la accidn interpuesta pdiadéAREN GIULIANA
TABOADA PESANTES sobre Divorcio sustentada en laiseh de Violencia
Psicologica”,Y REFORMANDOLA declaramos INFUNDADA la excepcion de
caducidad respecto de la pretension de divorcio lpocausal de violencia
psicoldgica; en consecuencia, ordenamos la comiifiualel proceso respecto a
esta pretension.

8.3. Intervienen en el presente proceso el Juez Supéitilar Carlos Cruz Lezcano y
los sefiores Jueces Superiores Provisionales Féibiqgte Ramirez Séanchez y
Marco Antonio Celis Vasquez por disposiciéon Superi@®ONENTE Sefior Juez
Superior Provisional Doctor Félix Ramirez Sanchez.

S.S.
CRUZ LEZCANGO, C.

RAMIREZ SANCHEZ, F.

CELIS VASQUEZ, M
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