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SENTENCIA DE VISTA

EXPEDIENTE N° 03725-2017-0-1601-JR-CI-01

DEMANDANTE : ALAMA ZEVALLOS, CRISTIAN PAUL

DEMANDADOS : BANCO DE CREDITO DEL PERU — SUCURSAL TRUJILLO
CHAVEZ MONSALVE, ALINA PURISIMA

PROCEDENCIA : PRIMER JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CI VIL DE
TRUJILLO

MATERIA : NULIDAD DE ACTO JURIDICO

El precedente judicial previsto en el articulo 400tel C.P.Civil constituye una técnica
juridica a través de la cual el pleno de la Cort&uprema extrae premisas normativas via
interpretacion (reglas normativas), a partir de uncaso concreto relevante, que luegq
vincula con efectos erga omnes a los jueces de lepRblica, obligandolos aplicar en casog
futuros e iguales al caso que dio origen al preceate. Ello implica, que, dé existir
diferencias facticas sustanciales entre el caso qde origen al precedente judicial y el
caso concreto futuro, el Juez no se encuentra oldido aplicar las reglas normativas del
precedente (listinguish). En este Ultimo caso, el juez resolvera el casagée su criterio,
estableciendo una nueva regla normativa via intergtacion para el caso concreto g
también introduciendo una excepcién a la regla norativa contenido en el precedente
En el presente caso, se ha dado utistinguish respecto al VIII pleno casatorio civil
(Casaciéon N° 3006-2015.Junin), en tanto se ha vésddo diferencias facticas sustanciales
entre el caso que dio origen a dicho precedente {y@esente caso, generando una nueva
regla normativa via interpretacion para la soluciondel caso, el cual se resume de la
siguiente manera: Si bien es cierto es nulo el acfaridico de disposicion (hipoteca)
debido a que uno de los cényuges no participé enctib acto juridico, ello no repercute
contra aquel tercero-acreedor hipotecario que hayatorgado el préstamo de dinero del
cual se originé dicha hipoteca, y con la cual se quirié el bien social. Aceptar una tesis
contraria, como es el aplicar la nulidad del actoyridico sin excepcion alguna, implicaria
avalar un ejercicio abusivo del derecho y por endena situacion de injusticia.

Resolucion nimeroONCE

Trujillo, cuatro de marzo
Del dos mil veintiuno.

VISTA LA CAUSA en Audiencia Publica, la Primera Sala Especiatizaa lo Civil de la
Corte Superior de Justicia de La Libertad, luegpmelucida la votacion correspondiente,
expide la siguientSENTENCIA DE VISTA:
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Recurso de apelacion interpuesto por Santiago Mdrapmez Calvo, en su condicion de
abogado del demandante Cristian Paul Alama Zevailm#tra lasentencia contenida en
la resolucién namero seisde fecha 20 de diciembre del 2019 (fs. 122/1303,rgsolvio:

“DECLARAR INFUNDADA la demanda de Nulidad de Acto Juridico
interpuesta poCristian Paul Alama Zevallos contra el Banco ded@oédel
Perd — Sucursal Trujillo y Alina Purisima Chavez ridalve, con costas y
costos”.

PRETENSION IMPUGNATORIA Y AGRAVIOS

Santiago Manuel Lopez Calvo, abogado del demandangtian Paul Alama Zevallos,
formul6 recurso de apelacion (fs. 136/141) contacitada sentencia, que declaro
infundada la demanda de nulidad de acto juridicoada; pretendiendo su revocatoria e
invocando como fundamentos de dicho recurso, tnsesites errores:

2.1. Respecto de la causal de falta de manifestaciémotiertad: Alega que el juez
concluyo que la falta de participacion del dematelao constituye falta de manifestacion
de voluntad, en tanto no se trataria de la auseletialemento esencial de manifestacion,
sino tiene que ver con eficacia estructural deb gotidico (elemento externo del acto
juridico). No obstante, el juez incurre en grav®rede interpretacion, ya que el articulo
315° del Cadigo Civil es una norma imperativa eteléxr el patrimonio de la sociedad
conyugal, por tanto, se exige que, en toda celghrate acto juridico de disposicién o
gravamen de un bien social, consientan ambos césyogen su defecto, que el otro
cdnyuge otorgue poder especial por escritura pdlplca disponer del bien.

2.2. Respecto de la causal de objeto juridicamente inigog\lega que si bien el juez
reconoce por un lado que el acto juridico est@diipor esta causal; por otro, advierte que
la realidad juridica y las reglas negociables cudses en el acto juridico, pueden ser
ejecutadas en tanto es un problema de eficacia genoulidad, por tanto, desestima la
demanda en este extremo. Refiere el apelante qe dustificacion contraviene lo
prescrito por el articulo 315° del Cédigo Civil.

2.3. Respecto de la causal de nulidad por imperio deylaSefiala que el a-quo afirma
gue hay ausencia normativa que exprese textualngeietda omision de un esposo en la
suscripcion de un contrato es nulo de pleno derqubrotanto no es viable amparar dicha
causar; sin embargo, sefiala que ello es un eaayug no tuvo en cuenta el articulo 315°
del Codigo Civil, el cual prohibe la celebraciénl @eto juridico de disposicion o
gravamenes de bienes de la sociedad conyugal pte ga uno de los coényuges, a
excepcion de bienes muebles. Reafirma incluso, lgueesis de la nulidad por
contravencion a la ley en estos supuestos es ctidgppapr la Corte Suprema, quienes han
reafirmado que todo acto juridico de disposicibgravamen de bienes de la sociedad
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conyugal sin la intervencion del otro cényuge, canede legitimidad y eficacia juridica,
esto implica —segun refiere- que los actos juriligoe contravienen el articulo 315 del
C.C. son nulos por la causal expresa de la ley.

2.4. Respecto a la nulidad del acto contrario a lassleye interesen al orden publico o
las buenas costumbres: Alega que el juez incurriéreor al afirmar que la transgresion al
art. 315 C.C. no afecta al orden publico porquetutela principios fundamentales del
Estado o intereses generales de la colectividad.deserio —segun alega el apelante - seria
erréneo porgue la sociedad conyugal se construgelacdamilia, y tienen sus propios
recursos que constituyen bienes de la sociedaal fdenilia, los cuales estan protegidos por
normas legales (articulo 315 del C.C) y de orddsligu} por tanto, el acto juridico materia
de este proceso se encuentra viciado de nulidaggtarcausal; en tanto el hecho que un
conyuge afecta o transfiere bienes inmuebles dedeedad conyugal o convivencial sin el
consentimiento del otro, altera el sistema juridico

ANTECEDENTES PROCESALES

3.1. A través de escrito presentado el 26 de setiembd@20d7 (fs. 32/40), y modificado
el 27 de setiembre de 2017 (fs. 43/55), el accien&ristian Paul Alama Zevallos,
demandé la nulidade acto juridico y cancelacion de asiento registrahtra Banco de
Crédito del Peri — Sucursal Trujillo y Alina Pumisi Chavez Monsalve. Postulé dos
pretensiones(i).- La nulidad absoluta del acto juridico que conti¢aenipoteca y su
escritura publica, celebrados por Alina Purisimaév@z Monsalve a favor del Banco de
Crédito del Peru — Sucursal Trujillo, respecto pieddio ubicado en la Mz. H, Lote 11,
departamento 301, segundo y tercero piso de la ElrBosque de la ciudad de Trujillo,
inscrito en la partida electronica N° 11030993 Registro Predial de la Zona Registral —
Sede Trujillo; y(ii).- Cancelacion del Asiento DO0002 — Rubro de GravamgnCargas
de lapartida electronica N° 11030993 del Registro Plediéala Zona Registral — Sede
Trujillo, el cual esta registrado el gravamen hégario a favor del Banco de Crédito del
Perl, hasta por la suma de S/ 106, 556.25.

Alega para tal efecto, como causales de nulidadlatiaslas tipificadas en el articulo 2019,
incisos 1, 3, 7 y 8 del Cddigo Civil, en tanto @turrente no participé en la celebracién de
dicho acto juridico, pese a que el bien dejadoagargia era un bien social que forma parte
de la sociedad de gananciales conformada por efreste y la codemandada Alina
Purisima Chéavez.

3.2. Mediante resolucién numero uno, de fecha 09 debeoetde 2017 (fs. 56/58), se
admitié a tramite la demanda, en via de procescodecimiento, procediendo a conferir

traslado de la misma a los demandados.

3.3. Através de escrito de fecha 06 de diciembre d& 28185/97), el Banco de Creédito
del Perd — Sucursal Trujillo, debidamente represimipor su apoderado Marco Antonio
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Marcial Hidalgo Antezana, absolvio la demandac#aindo se declare su improcedencia o
infundabilidad, en mérito a los argumentos expugestodicho escrito.

3.4. Mediante resolucién nimero dos, de fecha 08 dearde2018 (fs. 98/100), se tuvo
por contestada la demanda por parte del Banco @#it€del Perti — Sucursal Trujillo, se
declar6 rebelde a la codemandada Alina Purisimaezhidlonsalve, y se dio por saneado
el proceso por existir una relacién juridica prategalida.

3.5. Por resolucion numero cuatro, de fecha 08 de dbr2019 (fs. 111/113), se fijaron
los puntos controvertidos y se admitieron los megimbatorios presentados por las partes.
Asimismo, se prescindi6 de la Audiencia de Pruepase procedié a realizar el
Juzgamiento anticipado.

3.6. El Primer Juzgado Especializado Civil de Trujillmigé sentencia contenida en la
resolucion nimero seis, de fecha 20 de diciemidr2de® (fs. 122/130), a través de la cual
declaré infundada la demanda incoada, sustentamelm@ se habria incurrido en ninguna
de las causales de nulidad denunciadas por el diemim desestimando también la
pretension accesoria de cancelacidon de asientstnagi

3.7. El demandante Cristian Paul Alama Zevallos a traéesu abogado defensor, apel6
dicha sentencia, solicitando que sea revocadéfigasdo su apelacion en los agravios que
han sido descritos supra.

3.8. Mediante resolucion numero ocho de fecha 29 demabte de 2020 (fs. 157/159), se
tiene por subsanada la omisién del demandante, goseede al accionante el recurso
impugnatorio de apelacidén con efecto suspensivtr&damsentencia.

CUESTION PREVIA: (DEBE INCLUIRSE EN EL DEBATE GENER ADO EN
SEGUNDA INSTANCIA LO DISPUESTO EN EL VIII PLENO CAS ATORIO
CIVIL?

4.1. Antes de resolver la apelacién, debemos precisas@nario actual en el que se
encuentra este proceso. Asi tenemos que la semtdaiz deRP0 de diciembre del 2019

la apelacion del demandante es delle enero del 2020concedida ésta y elevados los
autos a la instancia superior, o4 de marzo del 2024e realiza la vista la causa, estando
pendiente su resultado.

Asi mismo, se aprecia de lo actuado, que la tel@li@aso planteada por el demandante, y
la tesis contraria de la parte demandada genemadari@era instancia, asi como la
discusion que se genera a partir del recurso dacfe presentado contra la sentencia,
centra el andlisis en la interpretacion del arti@5° del Codigo Civil; y si la transgresién
de dicho dispositivo genera o no la nulidad absadiél acto juridico de la hipoteca.
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4.2. Es en ese contexto, @la 22 de setiembre del 202@n plena tramitacion de elevar
el recurso de apelacion a esta Salae publicado en el diario oficial EI Peruano, el
precedente judicial vinculan{€asacion N° 3006-2015-Junirlpego de realizado &1l
Pleno Casatorio Civil Alli se abordé el contenido interpretativo defiado 315° del
Cadigo Civil -sobre actos de disposicién (incluglgravamen) de un bien social por parte
de uno de los cényuges-, fijandose como regla noranginculante que: para disponer de
los bienes sociales, se requiere, en el marcoi@elocarticulo, la intervencion de ambos
conyuges, constituyendo dicha manifestacion coajum elemento esencial para su
validez. Por tanto, de no intervenir uno de ek@snhulo por ser contrario al orden publico.

4.3. Sobre el particular, debemos indicar que todo piede judicial civil tiene fuerza
vinculante en mérito a lo establecido en el aniell0° del Cédigo Procesal Civil, siendo
obligatorio seguir la linea interpretativa trazgua la Corte Suprema, por parte de los
jueces de la Republica, dejando en claro, que dificacia difiere en parte de la fuerza
normativa de la ley, la cual explicaremos en lagd$ siguientes. Lo resaltable por el
momento, es que la mencionada Casacién No. 3000&-Ain, sefiala expresamente en
su parte final, que dicho precedente tiene efadtmsilantes a partir del dia siguiente de su
publicacién, entendiéndose como aplicacion inmediata, inckiids procesos en tramite,
asi como los que estan pendientes de resolveigends instancia.

4.4. Este escenario nos plantea una interrogante pregiaorden procesaldebe
analizarse en esta instancia si la regla normatipeevista en el VIII Pleno Casatorio
Civil debe o no aplicarse al presente cash@ respuesta es afirmativa, debido a tres
razones:

(). Los fundamentos de primera instancia y delirez de apelacion son los mismos
que han sido discutidos en el VIII Pleno CasatGiiol 2,

(i). La vigencia de la Casacion en mencion, selddo con posterioridad al recurso
de apelacién presentado, pero esta vinculadoaueién de dicho recurso; y

(iii). La eficacia del precedente cuando se daponera vez, debe ser aplicado a
todos los procesos judiciales en tramite.

En ese sentido debe incluirse dicho punto en lamdation de la controversia
impugnatoria.

1 VIl Pleno Casatorio Civil (Casacion No. 3006-2015) Se dispone la publicacion de la presente seiatenc
en el Diario Oficial “El Peruano” y en la paginalweel Poder Judicial, teniendo efectos vinculaptes todos
los érganos jurisdiccionales de la Repubégaartir del dia siguiente de su publicacién

2 El apelante sefiala en forma expresa, entre sukfoentos de apelacion lo siguiente: “En este die i
juez incurre en grave error en la interpretacidgntresia a la norma y la casacion citada...”.
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V. DETERMINACION DE LA CONTROVERSIA IMPUGNATORIA

VI.

5.1. En aplicacion del principio dispositivo que debemar en sede revisora, el cual se
traduce en el aforismo latirtantum devolutum quantum apellatuexige que el érgano
superior -que funge de revisor de un recurso d&eipe-, se pronuncie sobre lo que es
materia de agravios. Es bajo este marco, que egge@superior procede a fijar el tema de
impugnacion recurrido y sobre el cual debemos proiawnos, asi tenemos que en ella se
expresan agravios revocatorios, el cual se detaltzontinuacion:

5.1.1.Determinar si debe o no aplicarse las reglas norasinterpretativas del VIII Pleno
Casatorio Civil al presente caso.

5.1.2.Determinar si el A quo aplicé o no una interpraiacerrada al sefialar que la no
participacion de uno de los conyuges en el actdigr de disposicion de un bien
social, implicaba una ausencia de un requisitoifunat o extrinseco (ineficacia);

5.1.3.Determinar si el hecho de no haber participadoceloaante en el acto juridico
dispositivo contenido en la garantia hipotecariastituida el 17 de diciembre del
2018, implica su nulidad por adolecer de vicio ggdo en las causales previstas en
los incisos 1, 3, 7 y 8 del articulo 219° @&digo Civil; y si, como consecuencia de
ello, debe o no declararse fundada la demandadacoa

5.2. Para emitir una decision revisora que cumpla cerekiandares constitucionales de
debida motivacion, este Colegiado considera neicesiterminar y precisar algunos
alcances sobre el precedente judicial y su apfica@si como supuestos de excepcion en
donde no es viable la nulidad de actos juridicodisigosicién de bienes sociales.

EL PRECEDENTE JUDICIAL Y SU EFECTO VINCULANTE (EFIC ACIA)

6.1. EI precedente judicial civil es de reciente dataneestro ordenamiento juridico,
actualmente recogido en el articulo 400° del Cédryocesal Civil. Su finalidad es
justamente legitimar al érgano jurisdiccional yorefr la seguridad juridica a través de la
unidad de criterios y de la predictibilidad de thisiones judiciales, ello en aplicacion
estricta del principio de igualdad jurisdicciongie propugna garantizar una tratativa igual
por parte de los 6rganos jurisdiccionales antasitunes de hechos idéntigagotandola de
efectos vinculantes para casos futuros igualeslgrécedente

3 En elPrimer Pleno Casatorio,la Corte Suprema reconocié en el fundamento 6, hpeeeedente judicial

es constitucionalmente valido, y que en modo algummlica una vulneracion al principio de independan
judicial, puesto que, en esencia, realza valoresgdaldad, coherencia y continuidad del ordenarient
permitiendo la insercién de decisiones individuglesontexto mas amplio.

4 El articulo 400 del Cédigo Procesal Civikefiala: La decision que se tome en mayoria absoluta de los
asistentes al pleno casatorio constituye preced@mdiial y vincula a los érganos jurisdiccionales de la
Republica, hasta que sea modificada por otro precede(...) (el resaltado es nuestro).
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6.2. Si bien es cierto aquel articulo no define expresaeal precedente judicial civil, es
claro su contenido, en tanto existe uniformidadtrilvarie® y jurisprudencia sobre el
mismd, el cual sintetizamos de la manera siguiente:
“El precedente judicial civil es una técnica juridica través de la cual el
pleno de la Corte Suprema extrae premisas normaiwda interpretacion
(reglas normativas), a partir de un caso concretelavante, que luego
vincula con efectos erga omnes a los jueces de épdlica, obligandolos
aplicar en casos futuros e iguales al caso que diien al precedent¥.

De la definicion esbozada, se extraen varias aiatitas de esta técnica jurisdiccional y
que resulta ilustrativo y necesario exponer. Estas

(i) El precedente judicial nace como consecuencia derageso judicial y de un caso
concreto (supuesto factico), y es a partir del roispue se extrae una regla
normativa via interpretacién. En ese sentido, redpLel pleno de la Corte Suprema,
expedir una regla normativa via interpretacion caracter vinculante, si esta no ha
nacido del analisis de un hecho concreto y realrdgha normativa interpretativa
esta ligadasiemprea los hechos que le dieron origdeadiing case)del cual no
puede desligarse, ya que la regla impuestassi¢tamente” para el caso concreto

(i) El juez del caso concreto y futuro, debe conocerpemer orden los hechos
relevantes del caso que dio origen al precedentaego, el precepto normativo
jurisprudencial que emana de él; ello debido a ejusrecedente (regla normativa)
so6lo se aplicara en el nuevo proceso, si los hedsbsuevo caso son similares o
iguales al caso que dio origen al precedente

6.3. De lo desarrollado inferimos, que el aspecto ppmctel precedente es justamente
su efectividad o fuerza normativa que genera Haeldel articulo 400 del Codigo Procesal
Civil- sobre los demés jueces de la Republicaasatoty en cuanto les obliga a aplicar y
seguir dichas reglas normativas dadas por la CRugrema, en los casos futuros. Sin
embargo, dicha efectividad es limitada y no deltersferse de modo amplio, ya que su
fuerza coercitiva esta condicionada a que la ditnaéctica del nuevo caso deba ser igual
o similar al primero, sin lo cual no surte efectmmativo. Michele Taruffo ha sido enfético

en recalcar aquello.

5 Ver TARRUFFO, Michele: Aspectos del precedente judici&ditado por el Consejo de la Judicatura del
Estado de Nuevo Leén; México, 2018; pag, 10-11. R®DRIGUEZ SANTANDER, Roger: El precedente
constitucional en el Peru: el poder de la histosiala razén de los derechpsen Estudios al precedente
constitucional. Palestra Editores; Lima, 2007, fa#g,

6 En laSTC No. STC 024-2003-Al/TC(Caso Salazar Yarlaqué), se definié el precedermtieial como:
“(...) aquella regla juridica expuesta en un casatjgalar y concreto que el Tribunal Constituciongyede
entenderse Corte Suprema] decide establecer conlae; regjue por ende deviene en parametros normativo
para la_resolucion de futuros casos de naturaleza hong#oEl precedente tiene por su condicion de tales
efectos similares a una ley(paréntesis y resaltado nuestro)

7 RAMIREZ SANCHEZ, Félix: “Inaplicaciéon del V Pleno Casatorio Civil: Andlisie la sentencia de la
segunda sala civil de Lima (Exp No. 3963-2007)"A%V.VV. Revista Dialogo con la JurisprudenciaN°
228. Edit. Gaceta Juridica; Lima, Pera; setiembE72pag. 114.
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“(...) el precedente tiene eficacia juridicamentecuiante para las decisiones
de casos idénticos o analogos y bajo este perfipaoa en modo distinto que
la norma de ley, aquello que no tiene eficacia s\areprecedente es sentido
estricto®.

En suma, el precedente solo tiene efectos coarsifituros a los casos similares o iguales
al que dio origen al precedente. Si los casos noge@les, no existe obligacion alguna por
parte de los jueces de aplicar el precedente. Herdes olvidar que el “reconocimiento de
la fuerza vinculante del precedente” radica justameen garantizar el derecho
constitucional de igualdad jurisdiccional, espeaifiiente en la aplicacion de la ley; para lo
cual debe darse la igualdad de hechos.

LA METODOLOGIA QUE DEBE TENER EL JUEZ PARA APLICAR O NO UN
PRECEDENTE JUDICIAL, REFLEJADA A TRAVES DE UNA DEBI DA
MOTIVACION

7.1. La técnica del precedente supone en la practicaugiplimiento estricto del
procedimiento y etapas pre establecido por la ¢dcmisma, el cual debe verse reflejado
en el razonamiento juridico y factico que desagrellJuez en la sentencia que emita en el
caso futuro, como parte de la motivacion mismacughplimiento de dichas etapas y la
motivacion en ese sentido, constituyen condiciomesesarias para otorgarle, no solo
validez al precedente judicial en el marco detahti 400 del Codigo Procesal Civil, sino
también para dotarle validez a la propia sentethgi@uevo caso.

7.2. A continuacidn, realizaremos un recuente sucinttagetapas que exige la técnica
del precedente y que debe cumplir el juez de magmmaupulosa, a efectos de aplicar o no
un precedente judicial civil a un caso concretorpsolver. Estos pasos son:

7.2.1.Primer Pasa ldentificar las circunstancias facticas relevantegue rodean al
precedente vinculantees decir, el Juez debe verificar e identificaraiente los
hechos (o los elementos esenciales facticos) guerdorigen al precedente judicial,
ya que como hemos mencionado, puede desligarse la regla normativa del hecho
que le dio origen

7.2.2.Segundo Pasoldentificar del texto normativo del precedente eirlante, que es
aquella parte que despliega el efecto normativogba aplicacion futura por parte
de los jueces‘(atio decidendi” o razén suficiente) Esta es entendida como aquella
parte de la sentencia casatoria en la que se expomeregla juridica via
interpretacion que resuelve el caso concreto y,adirpde ello, tiene efectos

8 Ver TARUFFO, Michele: Dimensiones del precedentEn AAVV: Comentarios a los Precedentes
Vinculantes Edit. Grijley. Lima 2010, pag. 18.

Pagina 8de 25



pJPJ gEO?} ES%UZE? SIE? PRI MERA SALA ClVIL
p_ipJ LA LI BERTAD CASO 03725-2017-0-1601-JR-CI -01

PODER JUDICIALI
DEL PERU

vinculantes para todos los casos futuros que tesgpnestos de hecho idénticos o
analogos al caso que le dio origen al precedenéeidamos que, en el Perl, es una
practica juridica de la Corte Suprema indicar eméo expresa qué parte de la
sentencia casatoria tienen ese caracter vinculante.

7.2.3.Tercer Paso: Realizar la comparacion o constatacion de los heshfacticos

relevantes del precedente con los hechos facticad duevo caso (tertio
comparation).El Juez debe verificar si a partir de la determiaale los hechos
relevante del primer caso (contenido en el predededlicial) y del segundo caso
(caso futuro) son iguales o similares, o por eltregio existen entre ambos alguna
diferencia sustancial. No olvidemos que la compéraes una condicion sustancial
para aplicar o no el precedente judicial y es dumievo caso debe ser homologo al
gue dio origen al precedente, caso contrario na&a@glicarse o no existe la
obligacion del Juez de aplicar la premisa normativeculante contenida en el
precedente judicial. Asi lo expresé el Tribunal &docional en la STC No. 24-
2003-TC al comentar sobre el precedente constitatiorazonamiento que es
plenamente aplicable al precedente judicial casl, afirmd:“El uso de los efectos
normativos y la obligacién de aplicacién de un pegtente vinculante depende de:
a) La existencia de similitudes facticas entre elso a resolver y aquél del que
emana el precedenté”

7.2.4.Cuarto Paso: Aplicar o no la ratio decidendi del precedente vitante al caso
concreto.Este paso es -en definitiva- la conclusion a la guiba el Juez luego de
realizar la comparacion factica entre el primeoagasl que esta por resolver, ya que,
de encontrar similitudes o igualdad factica eninbas, debera aplicar el precedente
vinculante (premisa normativa interpretativa-razorficiente); de lo contrario — a
falta de identidad o analogia del caso por existéarencias sustanciales-, negaré la
aplicacion del precedente constitucional vinculaatenejor dicho, no esta obligado
a seguir la regla normativa interpretativa dadadézsr estamos ante waistinguist).
En este Ultimo supuesto, el Juez procedera a mselvcaso segun su criterio
jurisdiccional.

A titulo ilustrativo, graficaremos el procedimiertfoe debe tener el Juez para la aplicacion
de la técnica del precedente judicial vinculante:

° Amaury A. Reyes Torres, quien certeramente afiona No todos los casos son iguales, por ello, dentro
de la practica jurisdiccional, tanto los jueces apips litigantes, deben distinguir entre el case @lio lugar

al precedente y el caso en conocimiento. Un prettedse aplica cuando exista un caso analogo bajo el
conocimiento de un juez y por lo tanto debe saraks en ocasion que reline caracteristicas anale@gaquel
respecto del cual resulto la norma de derecho seilta aplicable. De modo que se debe contrastadid
caso en curso respecto de los hechos del caso ieota similitud”. En: El Precedente y el Tribunal
Constitucional:  Una  aproximacion Working Paper 6/2013-AART, 2013. Bulsqueda web
https://independent.academia.edu./AauryAReyesTorres
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GRAFICO 01

Identificar los hechos relevantes que Identificar las premisas o reglas
dieron origen al precedente vinculan tell» normativas del precedente vinculanfe
(Leading Casg (ratio decidend)

f Similares: Se aplica latio

3 / decidendidel precedente
COMPARACION

(SIMILITUDES Y DIRERENCIAS)

‘ \ Diferentes: No se aplica tatio

decidendidel precedente
(distinguishinh)

Identificar los hechos relevantes de
nuevo cast

7.3. Una consecuencia de la aplicacién debida de lacgtdel precedente es generar una
obligacion para los jueces, en tanto “deben” hasgticitas las razones (motivar) en el
caso concreto, porque debe segunalio decidendi(regla normativa interpretativa) de un
precedente judicial o en su defecto, indicar p@& go esta obligado a seguir dicha regla
normativa vinculante. El incumplimiento de dichatjficacion generaria la vulneracion del
derecho a una debida motivacion (justificacibndanterna, como externa), acarreando su
nulidad.

7.4. Es por ello que la motivacion esbozada en todaseiat futura, esté referida en gran
medida al analisis de los hechos facticos relegatgeprecedente y del caso concreto, y su
comparacion. Y, en menor medida a la regla normadiplicable, ya que esta Ultima,
simplemente es una consecuencia de dicha compayrasddecir que el contenido de la
sentencia es mas hechos facticos que normas psifieglas normativas).

COMO DEBE RESOLVER EL JUEZ EL CASO ANTE LA PRESENCI A DE UN
DISTINGUISH

8.1. EI distinguish es una posible consecuencia originada de aplichidamente la
técnica del precedente judicial, la otra posibdids la aplicacién del precedente mismo.
Como ya se ha explicado lineas arribadistinguishse da a partir de la verificacion
judicial de la existencia de diferencias relevaqigs median entre el caso que dio origen al
precedente y caso futuro, por tanto, el juez de@smo no esté obligado a aplicar la regla
normativa contenida en el precedente judicial, efedo darle una solucion distinta al caso
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concreto; dejando en claro que no es un apartaogsiricto senswlel precedente, sino la
aplicacion de la misma.
La profesora Sandra Gomora Juaréz, precisa este gea siguiente manera:

“La practica de “distinguir’ [como también se le damina al distinguish] se

entiende literalmente como efectuar una distincéditre un caso y otro, y
consiste principalmente en demostrar diferenciastidas entre el caso

pasado y el actual, para demostrar que la ratiacuda regla de precedente no
aplica de modo satisfactorio al caso actiiél

8.2. La diferenciacion puede darse de tres mangmasiero, se da cuando en el caso
concreto y futuro hay ausencia de algun elemenmtticéa“esencial” que si esta en el caso
que dioorigen al precedentesegundpcuando en el caso nuevo se adicionan mas hechos
relevantes que los que dieron origen al precederte, cuya importancia, modifica el fin
gue perseguia el precedente (primer casobergerq cuando uno o varios elementos
facticos esenciales que lo componen difieren ds caiginal.

8.3. Cuando ocurre, dichas diferencias sustancialeduet del caso concreto y futuro
debeapartarse de laratio decidendidel precedente, dandole una solucion distinteebl d
precedente, en tanto existe la obligacion natueatesolver el conflicto que originé el
proceso judicial actual. Bernal Pulido explica quex vez establecido uistinguish el
Juez debe resolver el presente casstableciendo una nueva regla normativa via
interpretacion para el caso concreto, o tambiénroducir una excepcion a la regla
normativa contenido en la ratio decindi del precede judicial, ello segun se dé el caso
nuevd!. Ejemplos de la aplicacion de esta practica, sgfgencia de vista contenida en la
resolucién namero catorce, recaida en el exped&988-2007, expedida por la Segunda
Sala Civil de la Corte Superior de Lima, donde cipkl distinguishy consecuentemente
inaplicé la regla normativa contenida en el V Pl@asatorio CivilZ

Dicho esto, pasamos analizar el recurso de apela@aido en grado, para lo cual y
siguiendo un orden légico, debe resolver el ordgabéecido en el item V de la presente
sentencia de vista.

IX. ANALISIS DEL RECURSO DE APELACION

A.- EN CUANTO AL PRIMER AGRAVIO SOBRE LA APLICACION O NO DEL
VIII PLENO CASATORIO CIVIL AL PRESENTE CASO:

10 GOMORA JUAREZ, Sandra: Un analisis conceptual del precedente judici&dit. por la Universidad
Nacional Autbnoma de México e Instituto de Investignes Juridicas de la UNAM. México, 2018. Pag. 17
11 BERNAL PULIDO, Carlos: El derecho de los derechos: Escritos sobre la apliéacde los derechos
fundamentales Edit. por la Universidad Externado de Colombiag&d. Colombia, 2005. Pag. 181.

12 El texto completo de dicha ejecutoria se encaegrlaRevista Actualidad Civil. N° 3. Edit. por Instituto
Pacifico; Lima, Julio 2017. Pag. 270-279.
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9.1. En referencia al primer agravio donde se cuestsomebe o no aplicarse las reglas
normativas f@atio decidendi del VIII Pleno Casatoria Civil, al presente cass, que
procederemos aplicar la técnica del precedenteigldiesarrollado en el considerando 7.2.
de la presente sentencia.

Primer Paso: Identificar los hechos relevantes deprecedente judicial (VIII pleno
casatorio civil)

9.2. Guion seguido, procedemos a delimitar y sintefiaathechos relevantes que dieron
origen al citado pleno casatorio, los cuales reswside la siguiente manéta

9.2.1.La adquisicién (a través de compraventa) de un iiemieblé* durante la vigencia
de la sociedad de gananciales conformada por puzses Nolberto Choque Huallpa
y Catalina Genoveva Jacay Apolinar fue adquirida eb dinero de la sociedad
conyugal; sin embargo, en la citada compravem®ocsu posterior inscripcion en
Registros Publicos, soélo participd la conyuge QadalGenoveva Jacay Apolinar
como soltera, en tanto en su documento nacionaesdidad aparece dicho estado
civil, apareciendo registralmente como un bien jargpese a que es un bien social.

9.2.2.Posteriormente, la conyuge Catalina Genoveva Japalnar dispuso de dicho bien
inmueble mediante compraventa con fecha 23.01.2012yor de un tercero, dofia
Rocio Zevallos Gutiérrez, quién era la conviviatgesu hijd°, no habiendo mediado
en dicha venta medio de pago alguno; dejando en giae al momento de dicha
transferencia no habia fenecido la sociedad dengaiad®. Luego, con fecha
16.09.2012, dofia Rocio Zevallos Gutiérrez trarnsflarpropiedad a dofia Martha
Matos Araujo, sin que medie orden de pago algue@ndio constancia que esta
Gltima compraventa no fue inscrita en RegistrodiBah

9.2.3.Los demandados en el presente proceso aleganitez/ael acto juridico y que
dicha disposicion y adquisicion del bien inmuelgel® en el marco del principio de
publicidad de los Registros Publicos, en tantoexparque dicho bien, era un bien
propio y no social.

So6lo a modo de ilustracion y para mayor comprendignprimer caso (dejando en claro
gue no constituye elementos facticos importanessyjue luego de la primera compraventa

13 Los datos son extraidos de la lectura del plesatorio VIl (Casacion No. 3006-2015-JUNIN)

14 Bien inmueble ubicado en el pasaje Las Estreltstior B, distrito de Tambo, provincia de Huancayo
departamento de Junin

15 Ella era conviviente de don Johel Samuel Sancleeay, quién era hijo de dofia Genoveva Jacay
Apolinario, e hijastro de don Nolberto Choque Hpall

16 Este dato se extrae de la lectura del puntcelladsentencia: Juicio de Fundabilidad del recimsspuesto

por la parte demandante, donde la Suprema indBmaprecia de autos que al no haber fenecido laesbead

de gananciales entre don Nolberto Choque Huallpa gcdy Apononario por alguna de las causales del
articulo 318° del Codigo Civilla disposicion del bien sub judice sin el conseiginto del conyuge preterido,
deviene en nulo, (...)"
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del inmueble, fallecieron Nolberto Choque Huallp&atalina Genoveva Jacay Apolinar,
siendo declarada heredera universal del primerajjaKarina Judy Choque Jacay; y del
segundo fueron declarados herederos universatgs, [tacitada hija y su medio hermano
Johel Samuel Salazar Jacay. Es asi que quién pventaedemanda que dio origen al
precedente contenido en la Casacion N° 3006-20MNiN|Ues Karina Judy Choque Jacay
(en representacion de la sucesion de su sefior patlverto Choque Huallpa) solicitando
la nulidad de los dos actos juridicos de compravantes referidos, alegando simulacién
de dichos actos juridicos, falta de manifestacfon,licito y acto juridico contrario al
orden publico, en tanto no intervino su sefior pamirda disposicion (transferencia) de
dicho bien social y que las ventas fueron contienicion de despojarla de la herencia que
le correspondia.

Segundo Paso: Identificar el texto normativo del Ml Pleno Casatorio

9.3. La Corte Suprema a partir del caso concreto, desen el considerando anterior,
establecid que el problema a dilucidar en dichonglecasatorio eran dos:Ld
determinacion de las consecuencias del acto de aligpon de bienes de la sociedad
conyugal celebrado por uno de los conyuges singivencion del otro, precisando si se
trata de un acto nulo, anulable o ineficaz, y potro lado, establecer si la nulidad,
anulabilidad o ineficacia le es oponible o no al quiriente'’. Esta problematica se
origind en la medida que el articulo 315 del Codgjail regula expresamente que para
disponer de los bienes sociales o gravarlos seéeregia intervencion de ambos conyuges;
sin embargo, no sefalaba -ni directa e indirecttanerual es la consecuencia de dicha
inobservancia, vacio normativo que debe ser su@id@vés de un precedente judicial,
debido a los criterios distintos que se venian igam® a nivel nacional.

9.4. Que la regla normativa via interpretacion dadal@@orte Suprema, en dicho pleno
casatorio a efectos de disipar dichas controversiasial tiene efectos vinculantes para los
casos futuros, fue la siguiente, el cual se trhascen un supuesto factico y en una
consecuencia:
“En caso de que uno de los conyuges disponga erdlatente de un bien social,
sin el consentimiento ni la intervencién del o&bacto juridico es nulo, por ser
contrario a una norma de orden publico, como eartétulo 315° del Codigo
Civil, seguin el inc.8) del articulo 219° del CodiQivil” 8.

El fundamento o justificacion que esboza la Supremeapecto a dicha conclusion
vinculante es que el bien social es parte del régipatrimonial del matrimonio, por tanto,
tiene una proteccion constitucional en el marcoadétulo 4° de la Constitucion, ademas
porque a través de dicha decision se aseguraneigid de igualdad entre cdnyuges.

17 Ver item II.A de la Casacién. Pag. 10.
18 Esta premisa normativa interpretativa fue recmeoexpresamente comatio decidendiy vinculante, en
el punto d) y e) del SEGUNDO punto de la partestwé del VIII Pleno Casatorio.
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9.5. Asi también, existe otra regla normativa via intetgcion con caracter vinculante,
gue, si bien no esta sefialada en forma expresa earte resolutiva del citado pleno
casatorio, se encuentra tacitamente en lo desatoolen el punto E de la parte Il.-
Considerativ® y del punto Ill. Juicio de fundabilidad del recuiisterpuesto por la parte
demandant&, la cual resumimos de la siguiente manera:

“Que si bien es cierto el acto de disposicion déien social puede ser nulo por
no haber participado uno de los cényuges, elloepencute contra aquel tercero
que lo haya adquirido de buena fe, conforme adgsisitos establecidos en el
articulo 2014° del Cédigo Civitt,

Tercer Paso: Identificar los hechos facticos relevdae del presente caso y hacer la
comparacion con los hechos fijados en el precederelicial (VIII Pleno Casatorio)

9.6. Siguiendo con el procedimiento impuesto por laitadel precedente, este érgano
colegiado procede a delimitar los hechos relevadidspresente proceso, lo cual lo
sintetizamos de la siguiente manera:

9.6.1.La adquisicién (a través de compra venta) del hienueblé? se dio mediante
contrato y escritura publica de fecha 17.12.2008amte la vigencia de la sociedad
de gananciales conformada por los esposos Alingsifar Chavez Monsalve y
Cristian Paula Alama Zevallos en tanto ambos caroa matrimonio el
25.07.200%* consecuentemente, el bien sub litis tiene ladadlide bien sociaSin
embargg en dicho contrato y escritura publica de compmtventervino como
vendedora Luisa Zevallos Cruz y como compradora Edkefiora Alina Purisima
Chéavez Monsalve como soltera, en tanto en su douomeacional de identidad
aparece con dicho estado civil, siendo registradioadcompraventa como un bien
propio, tal como consta en la copia literal de datida electronica 11030993 del

19 El punto E de la parte considerativa, tiene cepigrafe La situacion del tercero adquiriente respecto del
acto de disposicion realizado por un solo cényuge

20 El punto Il tiene como rétulaluicio de fundabilidad del recurso interpuesto pta parte demandante,
que corresponde al analisis del caso que dio oagprecedente judicial.

21 Se precisa que el VIII Pleno Casatorio adoleceasieente de una deficiencia argumentativa, en @elid
incluir en la parte resolutiva, dicha regla norwatinterpretativa respecto a la oponibilidad déndiaulidad
respecto del tercero adquiriente de buena fe, poagiilo planteo el caso que dio origen al prededeifue
delimitado expresamente como problema a dilucidadieho pleno (ver el ultimo parrafo del punto Alde
parte considerativa del VIII Pleno Casatorio CividJlo no es ébice para dejar precisado dicho caracte
vinculante, ya que la técnica del precedente askilge, en tanto es parte derddio decidendi No olvidemos
que el articulo 400 del Cdodigo Procesal Civil, nonoiena en absoluto, como debe identificarsealkio
decidend, por tanto, esta puede ser expresa cuando astdtledla Corte Suprema o en su defecto implicita
cuando el operador juridico lo determine, sienda é#ima la forma como se aplica en los deméaersias
juridicos donde surgi6 el precedente y en los palseeste continente.

22 El bien inmueble es el ubicado en el departamhiota301 ubicado en el segundo y tercer piso détied
multifamiliar sito en la Mz. H Lote 11 Urbanizaci&hBosque en la Ciudad de Truijillo.

23 Ver la partida de matrimonio que obra a fs. 2irimanio fue celebrado en la Municipalidad del distde
Camporedondo, provincial de Luya, departamento dazamas.
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Registro de bienes inmuebles de la Oficina Regist&ede Trujilld*. EI monto total
ascendié a S/170,000.00; directamente la vendgumgé S/85,000.00 sin mediar
orden de pago, y el monto restante fue pagado pienode pago: cheque de
gerencia expedido por el Banco de Crédito del ®epor tanto la compra fue con
dinero de la entidad financiera.

9.6.2.Con la adquisicion, la compradora Alina Purisimaa¥ez Monsalve celebr6 en el
mismo acto, con un tercero (el Banco de Créditopréistamo de dinero e hipoteca
(acto de disposicidn), sin que intervenga formabt@esu conyuge Cristian Paul
Alama Zevallos.

9.6.3. Un elemento factico a resaltar que es que dicpatdia fue celebrada con la
finalidad de que el Banco de Crédito del Pera fii@en gran parte la adquisicion
del inmueble citado, para lo cual se le otorgé wéstamo por la suma de
S/85,000.00. Aquel sirvio para endosar el chequegéeencia a favor de la
vendedora Luisa Zevallos Cruz y perfeccionar ekredo de compraventa, dejando
en garantia dicho bien inmueble hasta por la siev&/1i71,167.39.

Se precisa que don Cristian Paul Alama Zevalloalaejue conocia de la compra
del bien, en tantaporté dinero para su compr@erodesconocia de la disposicion
de gravamen

9.6.4.En el proceso, el Banco de Crédito demandado camlidos los actos juridicos
de préstamo de dinero e hipoteca, en tanto y ema@@guel acto de disposicion del
bien inmueble (garantia) se dio en el marco deicpio de publicidad de los
Registros Puablicos, toda vez que en todos los destos de la contratante Alinia
Purisima Chavez Monsalve, aparecia como soltera.

9.7. Hecha la precision de los sucesos faticos relesaateo del VIl Pleno Casatorio
Civil, como del presente caso, procedemos a redéizzomparacion de los mismos, para lo
cual y a efectos de ser didacticos, trasladaremasdrmacion a un grafico comparativo,
que nos ayudaré al andlisis de los mismos.

24 Ver la copia literal obrante a fs. 21 y 29.

25 Asi se aprecia de la escritura publica de conaprda y prestamos hipotecario que obra a fs. 3R e
clausula segunda de dicho acto juridico de compmnéav

26 Ver la escritura publica de compra venta y prastahipotecario que obra a fs. 3-20.
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CUADRO No. 02

COMPARACION FACTICA ENTRE EL VIIl PLENO CASATORIO C IVIL Y EL CASO
RECIENTE (EXPEDIENTE 3725-2017)
VIIIl PLENO CASATORIO CIVIL ~ EXPEDIENTE No. 3725-2017 -0- | DIFERENCIAS
1601-JR-CI-01 Y

SEMEJANZAS
RELEVANTES

1.- La adquisicion del bien inmueblel.- La adquisicion del bienSemejanza

fue realizada por parte de la conyugeiamueble  (departamento)  fue

q

titulo personal por aparecer en
documentos de identidad como solte
registrandose como bien propio;

embargo, la adquisicién fue realizal
durante la vigencia de la sociedad
gananciales con su esposo, siel
considerado juridicamente el big
adquirido como bien social.

q

uwalizada por parte de la cényugg
rétulo personal por aparecer en g
silocumentos  de identidad con
daoltera registrandose dicha comy
deomo bien propio; sin embargo,
nadalquisicién fue realizada durante
ervigencia de  la sociedad
gananciales con su esposo siel
considerado en realidad el bi
como un bien social

2 a
us
N0
Dra
la
la
e
ndo

14

2.- Posteriormente la conyuge realizg

social de manera unilateral a favor
un tercero (venta), sin la intervenci
del otro cényuge debido a que el bi
aparece registralmente como bi
propio.

dkipotecandolo por un préstamo
bdinero a favor de un terce
eftacreedor), Banco de Crédito d
eRerud, sin la intervencién del ot
conyuge debido a que el big
aparece registralmente como bi
propio.

&l.- La conyuge realizé el acto de&Semejanza
acto de disposicién de bien inmuebldisposicién de dicho bien inmueb

le
de
0
el
0
2N
en

3.- Entre el contrato a través del cua
cényuge adquiere el inmueble con
bien propio, siendo social (puntol) y
trasferencia — disposicion del mismqg
través del segundo acto juridico-ve
a favor de un tercero (punto2), cu
nulidad se solicita, fueron realizados
momentos distintos yno tienen
conexidad alguna entre ambos. L
compra del bien (punto 1) se dio ¢
dinero generado por dicha sociedad
gananciales, por tanto, son dos ag
juridicos independientes.

[a.- Entre el contrato a través de
noual la coényuge adquiere

lanmueble como bien propio, sieng
aocial (puntol) y la disposicion
nthipoteca del mismo a través (
yaegundo acto juridico a favor de
etercero, cuya nulidad se solicif]
existe conexidadya que se dio e
ael mismo momento (ambos act
ofuridicos estan contenidos en

dmisma minuta y testimonio d
tescritura publica), y sobretod
porque el dinero con el cual

adquirio el bien inmueble a favor ¢
la conyuge fue generado por dic
sociedad de gananciales y la 9
parte fue otorgado por el terce
(Banco), como préstamo de dine
el cual ésta garantizado con el a

I®iferencia
ebustancial.
o)
el
un

5e
e
ha
tra
ro
o,
Cto

de disposicién (hipoteca). L

a
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relevancia de este hecho, es que|sin
dicho dinero otorgado por la
entidad financiera (tercero) no se
habria dado la adquisicion del bien

4.- Los terceros demandadpd.- Los terceros demandadpSemejanzas
(adquirientes) alegan haber adquirid¢acreedores) alegan haber adquirjdo

de buena fe en el marco del principide buena fe en el marco del
de publicidad que genera los Registfgwincipio de publicidad que genefa
Publicos. los Registros Publicos.

9.8. Del cuadro comparativo (cuadro N°2), se aprecieaniante que existen similitudes
entre los hechos relevantes del primer caso (lgadase) con los hechos facticos del
presente proceso: y ellos son:

(.- La existencia de una compra venta de un bdmial, como bien propio por parte
de uno de los cényuges, siendo un bien social, y

(ii).- El acto de disposicion (compra venta e hipal) realizado por uno de los
conyuges, sin participacion del otro, aprovechagde el bien aparece registrado
como bien propio. Sobre este Ultimo debemos indjoarla Corte Suprema entiende
como acto de disposicion, todo aquello que tiemaccinalidad la afectacion del
patrimonio familiar mismo. Por tanto, se encued#atro de dicho concepto la venta
de bien, la promesa de bien, la donacion, la agidrtale dicho bien como capital de
una persona juridica, la division del bien, inclisbdipoteca. En ese sentido, tanto la
compraventa como la hipoteca son actos juridicosegates de disposicion de un
bien patrimonial, encontrandose ambos dentro dglipralcance del articulo 315 del
Cadigo Civil; esta es la razén por la cual se atersin ambos casos como elementos
facticos semejantes.

9.9. Sin embargo, el cuadro comparativo, también arroja elemento factico
sustancialmente divergentg es que, en el presente proceso -a diferentianddizado en

el VIIl pleno casatorio-, el acto juridico de compte bien inmueble realizado por uno de
los cényuges a titulo personal, también se dioutanente con un acto juridico de
préstamo de dinero y garantia hipotecaria, a trdeésual la entidad financiera, como
tercero interviniente de buena fe, otorgd un préstpara la adquisicion del bien inmueble
sub materia y sin el cual no podria haberse adiguai mismo, cuya naturaleza es la de ser
un bien social. En ese sentido, existe entre anambss juridicos una innegable e
inseparable conexidad, por lo tanto, ambos actbsrdser analizados en conjunto, ya que
existe una dependencia y correspondencia entre si.

No olvidemos que el monto dinerario otorgado estaréo por parte del tercero (Banco de
Crédito) a favor de la conyuge, beneficié paradquésicion de dicho bien inmueble, que
en apariencia era un bien propio, pero que erdaghkera un bien social, situacion que era
desconocida por el Banco, actuando éste de buena fe
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Cuarto Paso: La determinacion de la aplicacion o ndel precedente judicial.

9.10. El elemento factico diferenciador descrito supra“mdevanté e implica que
estamos ante wupuesto distintal caso que dio origen al precedente judicial emidb en

el VIl Pleno Casatorio Civil, consecuentementaeyconformidad a lo desarrollado en el
considerando 8.2 y 8.3 de la presente sentenciside estamos ante udistinguish’. Por

lo que este oOrgano jurisdiccionalo estd vinculadoal cumplimiento de las reglas
normativas previstas en dicho pleno casatorioaetoty en cuanto no satisfacen de manera
plena la solucién del caso concreto, al no tenarotaespondencia factica entre aquella
causa, respecto de la que se aperturd en estesproce

9.11. En relacion a ello, debemos afirmar que el Jueznyespecial este Organo
jurisdiccional colegiado, esta obligado a brindgelt jurisdiccional efectiva y expedir una
sentencia “acorde a derecho”, lo que implica queed®s introducir una nueva regla
normativa via interpretacion, o establecer unaoioe a la regla normativa contenido en
la ratio decindi del precedente judicial en comentdlo segin se dé el caso nuéyo
dejando establecido que ello se vera en lo sucagivque tiene relacion directa con el
segundo Yy tercer agravio planteado por el demandddoal se centra en establecer ¢ cudl
es la solucion al caso?

B.- EN REFERENCIA AL SEGUNDO Y TERCER AGRAVIO: DETE RMINAR SI
EL A QUO SE EQUIVOCO AL AFIRMAR QUE EL PRESENTE CAS O SE
TRATABA DE UNA INEFICACIA DE ACTO JURIDICO Y SI DEB E DECLARAR
LA NULIDA ABSOLUTA DEL MISMO

9.12. El segundo vy tercer agravio - delimitados en lem& 5.1.2 y 5.1.3 de la presente
sentencia de vista - tienen relacion entre si, y@ & apelante cuestiona por un lado el
criterio jurisdiccional asumido por el A quo ensintencia era errada, en tanto establecio
gue la falta de participacion del demandante eonosulicion de conyuge en la escritura
publica de hipoteca, estaba subsumido en un supwmesinativo de ineficacia de acto
juridico y por otro lado, en el siguiente agravibnaa que el caso debe encuadrarse en la
nulidad absoluta de acto juridico por falta de festacion de voluntad, fin ilicito y porque
dicho acto juridico es contrario a la ley y el argigiblico. De alli que solicita a este 6rgano
superior aplicar la nulidad del acto juridico ywaeando la sentencia, declare fundada la
demanda.

9.13. Efectivamente de la revision de la sentencia veaidgrado, ha quedado claro que
la decision final arribada por el A quo (declangiundada la demanda), se centr6 en el
argumento esbozado en el quinto considerando dedsion apelada, donde analizo la
causal de manifestacion de voluntad indicarslgun su criterio interpretativade los

articulos 315 y 292 del Cadigo Civil, que la fati@ intervencion de uno de los miembros

27 BERNAL PULIDO, Carlos: “El derecho de los derechos: Escritos sobre la apliéacde los derechos
fundamentales. Edit. por la Universidad Externado de Colombia; &ag2005. Pag. 181.
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de la sociedad conyugal en la adquisicion de umibi®ueble, no determina la ausencia de
un elemento estructural o intrinseco como es laifegtacion de la voluntad, ya que mas
bien evidencia la carencia de una requisito ex@daglel acto juridico como es la falta de
representacion de la sociedad de gananciales, gmo,tno surtiria efectos por ser

inoponible respecto del conyuge no participanteleacto, quién incluso podria ratificar o

confirmar el mismo acto juridico; en ese sentideedéma dicha causal y luego, en los
considerados siguientes, se basa en este mismmemgu para sefialar que no es viable
aplicar la causal de objeto juridicamente imposiag como cuando la ley lo declare nulo
y cuando el acto juridico es contrario al ordenlipalo buenas costumbres.

9.14. Sin embargpeste Colegiado tiene un criterio jurisdiccionstidto al de A-quo, en
tanto asumimos la tesis de que la disposicion dbiem social (venta, donacion, aporte
como capital de una empresa, hipoteca, entre atimodp intervencion y asentimiento de
unos conyuges es nulo, pero también reconozcampssiailidad de éxistir supuestos
excepcionales donde no opera dicha nulidad absdlutaello en el marco de una
reinterpretacion de las normas civiles y especffarate el articulo 315 y 219 del Codigo
Civil, criterio que parte de una interpretacion foome a la Constitucion, en tanto y en
cuanto estan en juego instituciones constitucienatetegidas: la familia, el matrimonio y
régimen patrimonial; pero también principios cdosibnales como la de proteccion de la
familia y la proscripcién del ejercicio abusivo derecho. Los fundamentos que justifican
el criterio jurisdiccional asumido por el colegiade sustentan en lo siguiente:

9.14.1. En primer orden, tanto el Sistema Interamerican®erechos Humanos que nos
rige’® y nuestra propia Constituci®inreconocen a la familia y las instituciones que
la conforman -como es el matrimonio y la unién deHo-, como instituciones de
naturaleza constitucional que deben ser protegitido ha establecido de manera
expresa el Tribunal Constitucional en el Exp No6&82004-AA/TCC Es en ese
proceso de constitucionalizacion del derecho delilgnes que las normas infra
constitucionales que la regulan, y que se encuectatenidas en el Codigo Civil
y otras normas legales (Codigo del Nifio y Adolessenetc.), deben
reinterpretarse, ya no como normas que tienen doralidad regular relaciones e
intereses privados, sino como normas que tienen cammotacion publica y

28 Efectivamente la proteccion de la familia y eltmmaonio se encuentran establecidos en los sigesent
Tratados de Derechos Humanos que forman parte dstrousistema constitucionalArticulo 17° de la
Convencion Americana de DDHirticulo 15 Protocolo Adicional de la Conv. Ame. DDHH en miatele
Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales conoctno protocolo de San Salvado, Articulo 16° de la
Declaracion Universal de DDHH., Art. 23° del Paktternacional de Derechos Civiles y Politicos; AQ.del
Pacto Internacional de D. Econdémicos, Sociales yuales; art. 9, 5 y 19 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio.

2% Articulo 4 de la Constitucién - La comunidad y el Estado protegen especialmaméio, al adolescente,

a la madre y al anciano en situacién de abandoambién protege a la familia y promueve el matriraoni
Reconocen a estos Ultimos son institutos naturai@sdamentales de la sociedad. (...)"

30 Exp. No. 2868-2004-AA/TC:En efecto, cuando dicho precedente fundamentablesi que “El Estado
protege a la familia y promueve el matrimonio”, oeociéndolos como institutos naturales y fundanmesatde

la sociedad”, con ello simplemente se ha limitadoagtizar constitucionalmente ambos institutos [i&ry
matrimonio] con una proteccién especial, la derigagdie su consagracion en el propio texto constitualio
Siguiendo dicha linea interpretativa tenemos laseseias recaida en el Exp No. 09332-2006-PA/T0442
2017-PA/TC, 09708-2006-AA/TC, 2904-2011-PA/TC; 474-@FIA/TC, etc.
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constitucional, pues buscan los fines previstosepordenamiento juridico. Dentro
de dichas instituciones tenemos, justamente, etidef al régimen patrimonial del
matrimonio como es la sociedad de gananciales pitoses socialél los cuales

tienen también connotacion constitucional y estametidos a una proteccion
especial, ello en el marco del principio constitneil-convencional de proteccion
del matrimonio que rige el derecho de familia,laséntendio claramente el VIII
Pleno Casatorio Civil, posicibn que compartimos,rope&omo precedente
persuasivo y no vinculante, pero tan so6lo en deoticemo.

9.14.2.El régimen patrimonial del matrimonio de la socitdde gananciales, esta
conformado por bienes propios y sociales que temeo finalidad cumplir con el
proyecto de vida de la sociedad conyugal misma yresume que -para su
adquisicion- concurren ambos esposos en un esfeerndn empleado, y en la
solidaridad que el matrimonio crea entre los esposon tal prescindencia del
aporte de aquellos efectuaron para las adquisigfores por esta razén que la
titularidad de dichos bienes sociales no es atftatsonal sino es considerado un
“patrimonio autbnomo”, sujeto a tutela. Es en @gach que el articulo 315 del
Cadigo Civil establece y requiere que para dispenesentido lato (vender, donar,
gravar, etc.) de un bien social es necesario caatarla intervencion de ambos
cényuges, considerando dicha participacion conjantao un elemento esencial
para considerar valido dicho acto juridico, asihi® entendido el Tribunal
Constitucional, en el Exp No. 04777-2006-PA/TC (famentolGf, como
también la Corte Suprema en el VIII Pleno Casat@ikil, donde se establecio
como regla normativa quéa‘actuacion conjunta a que se refiere el articBIb°
del Cadigo Civil, constituye la regla para los astde disposicion de bienes
sociales.

9.14.3. Esta interpretacion constitucional que reconogarér de la lectura del articulo
315 del Caodigo Civilla nulidad absoluta del acto juridico ante el sugtoede
disposicibn de un bien social por parte de un c@eywsin la participacion
[entiéndase consentimiento] del conyuge agraviadola interpretacion que mas
favorece la proteccion a la institucion constituga del matrimonio y la familia
siendo una interpretacion conforme al marco corieaat y constitucional antes

31 No olvidemos que el Tribunal Constitucional aborihétituciones propias del matrimonio, debido
justamente a la connotacion constitucional corula cuenta, asi puede verificarse de la lectura dertencia
contenida en el Exp No 782-2013-PA/TC donde el méximerprete desarrollé el tema de la indemnizacion
regulada en el articulo 345-A del Cédigo civil, oles Exps No. 317-2008-HC/TC, 2892-2010-PH/TC, donde
toco temas de contacto familiar, tenencia, entesot

32 Ver PERACA, Ana: Régimen Patrimonial del Matrimoni&n AA.VV. “Cédigo civil y Comercial de la
Nacion comentado”Tomo Il. Libro Segundo. Edit. por el Ministerio desticia y Derechos Humanos. Buenos
Aires, 2016. Pag.118.

33 En el Exp No. 04777-2006-PA/TC “Que, este tipadgmen establece, por su parte, dos tipos de qiene
aquellos que son propios, es decir, los que pamenexclusivamente a cada conyuge; y los biengalesc
Estos Ultimos son aquelllos que son afecdtadosnperés comun del hogar y constituyen, por si mjsam
“patrimonio auténomo”.
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desarrollado. A diferencia de la interpretaciéridiza mas restrictiva, como es la
de ineficacia o anulabilidad del acto juridico.

9.14.4. Ademas, debemos precisar que la VIII Pleno Casai@ivil reconoce como
premisa normativa interpretativa vinculante de c@rade general: Es nulo el acto
juridico de disposicion de un bien social, donde $@ya participado uno de los
cényuges sin la participacién del otro, por sertr@wio al orden publico. Sin
embargo, también reconoce glieha regla general tiene una excepcion y es que
dicha nulidad no repercute contra aquel tercero quéo haya adquirido el bien
social de buena fe, conforme a los requisitos estabidos en el articulo 2014°
del Cadigo Civil. Situacion que difiere del presente caso

9.15. Teniendo en cuenta lo desarrollado, podemos infgue la argumentacion e
interpretacion juridica esbozada por el A quo pasalver el presente conflicto (al afirma
que se trataba de una ineficacia de acto jurideo}ptalmente errada, ya que en puridad,
estamos ante un supuesto de nulidad de acto jopdicfalta de manifestacion de voluntad
de los cényuges y ser contrario al orden publieend® que en el presente caso, esta
probado que el ahora demandante Cristian Paul Alatexallos no intervino en el acto
juridico de hipoteca del bien inmueble que fue abpicomo bien propio, siendo un bien
social, por parte de su cényuge, hoy codemandalitza Rurisima Chavez Monsalva. Y
que fue dado en garantia a favor del Banco de ©raudiante escritura publica de fecha
17 de diciembre del 201&in embargppese a lo establecido y desarrollado, este organo
colegiado deja establecido que concuerda con lgifde@rribada por el A-quo de declarar
infundada la demanda, dejando en claro que losvo®t argumentos son distintos a los
esbozados en la sentencia apelada, los cualegpasaa desarrollar a continuacion.

9.16. Que como se ha detallado supra, el presente casm easo distinto al VIl Pleno
Casatorio Civil (distinguish), en la medida quehseverificado que existen elementos
facticos diferenciadores y que son determinantas polucionar el presente proceso, por
tanto, se procedera a establecer una nueva reghaatiea via interpretacién para el
presente caso, siendo necesario analizar los h&ottas diferenciadores como que en el
mismo acto juridico de compraventa del bien inmei€bbicado en el departamento 301,
en el segundo y tercer piso del edificio multifaamilsito en la Mz. H, Lote 11 de la
Urbanizacion El Bosque de esta ciudad, que figamaoc bien propio, siendo un bien
social), se suscribié también un contrato de pmésteon garantia hipotecaria sobre mismo
inmueble, a favor del Banco de Crédiatidad que otorgo parte del dinero para cancelar
dicha compra venta, sin la cual no se habria peifetada la misma

9.17. Sobre el particular, debemos mencionar que unatondie garantia hipotecaria es un
contrato accesorio, que siempre esta supeditadoa&to juridico principal, en tanto y en
cuanto afecta un bien inmueble para garantizanreptimiento de una obligacién propia o
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de un tercero, asi lo establece de manera cladielilo 1097° del Cédigo Civil En el
presente caso, estamos ante el primer supuestmntal consta en la Escritura Publica de
compraventa y garantia hipotecaria de fecha 17aientbre del 2008, que obra a folios 3
a 20 de autos, ya que la caucién pesaba sobrmeébie ubicado en el departamento 301,
en el segundo y tercer piso del edificio multifaamilsito en la Mz. H, Lote 11 de la
Urbanizacion El Bosque de esta ciudad, y estabindde a garantizar el préstamo de
dinero otorgada por el Banco de Crédito del Pecgratiente a la suma de S/85,000.00
soles; por tanto, no puede desligarse dicha hipatetacto juridico de préstamo de dinero.

9.18. Pero a su vez, se verifica que conjuntamente cactel juridico de préstamo de
dinero e hipoteca suscrito entre dofia Alina Puashdvez Monsalve -como deudora- y
el Banco de Crédito del Perd -como acreedor-, seribib previamente y en la misma
escritura publica de fecha 17 de diciembre del 2@08ontrato de compraventa del bien
inmueble citado, entre la citada conyuge como cadgma y dofia Luisa Zevallo Cruz
como vendedora, donde se establecié que el mootgaoto como préstamo por parte del
Banco de Crédito del Peru [quién actia como terckrobuena fe] por la suma de
S/85,000.00, tuvo como finalidad pagar y perfecaiaicha compra venta, sin la cual no
se habria concretizado la adquisicion del bien,ctaho consta en la propia escritura
publica de compraventa y mutuo con hipoteca, alaei@n la segunda clausula del primer
contrato (fs 3-20), donde ambas partes declaraebpago de la suma de S/85,000.00 se
realizé mediante cheque de gerencia expedido ptidad financiera citada a la orden de
la vendedora Luisa Zevallo Cruz.

9.19. Veamos, el préstamo de dinero contenido en la tesgriplblica fue suscrito
formalmente a titulo personal por parte de dofaa\RPurisima Chavez Monsalve como
deudora y el Banco de Crédito del Peri como acreaiendo que la primera de las
mencionadas, actllo como soltera por cuanto susrdatdos personales asi lo indicaban;
sin embargo, dicho dinero no estaba destinadolgareficiar particularmente a la deudora,
sino estaba dirigido para provecho de la sociedeyugal, al incrementar con ello, los
bienes sociales del matrimonio (la adquisicionkdeh inmueble ubicado el departamento
301, en el segundo y tercer piso del edificio rfantiliar sito en la Mz. H, Lote 11 de la
Urbanizacion El Bosque de esta ciudad). En esaa lishe argumentos, dicha deuda
materialmente hablando, constituye una deuda dedeedad de gananciales y no es una
deuda personal. Esta conclusion tiene como susterganterpretacion extensiva de los
articulos 308 y 317 del Codigo Civil, normas queorecen gue: si una deuda personal es
realizada en provecho de la familia, aquella esealidaduna obligacion de la sociedad
conyugal que debe ser cubierta en primer orden con losebisociales y a falta de ellos,
con los propios.

9.20. Es asi que el acreedor de buena fe, como es ebBEn€rédito del Peru, podria
exigir a la deudora, a su cényuge o a ambos, eplionento de dicha obligacion que fuera

34 Articulo 1097 del Cédigo Civil- “Por la hipoteca se afecta un inmueble en géaiel cumplimiento de
cualquier obligacion, propia o de un tercero”

Pagina 22de 25



pJPJ gEO?} ES%UZE? SIE? PRI MERA SALA ClVIL
p_ipJ LA LI BERTAD CASO 03725-2017-0-1601-JR-CI -01

PODER JUDICIALI
DEL PERU

erroneamente considerada a titulo personal; phedeeto deberé cubrir en primer orden

con los bienes sociales y luego con los bienesgsopodo ello se enmarca en el principio

de solidaridad pasiva que debe exigirse a los g@sjuen tanto y en cuanto ello protege a
los acreedores terceros de buena fe.

9.21. En esa linea de razonamiento es claro que el tordeahipoteca -cuya nulidad se
solicita-, tiene una relacion de dependencia cablaacion (préstamo) a favor del Banco
de Crédito y con el contrato de compra del bieelerual la codemandada participé como
compradora. Habida cuenta que el dinero prestawdid giara perfeccionar la compraventa
del bien inmueble, beneficiando materialmente adeiedad conyugal conformada por
Cristian Paul Alama Zavallo y Alina Purisima Chavelonsalve. Por tanto, la regla
normativa via interpretacion que asume este Orgarisdiccional para solucionar el
presente caso en calidadrdéo decidend,i es la siguiente:
“Si bien es cierto puede darse la nulidad del @aatidico de la hipoteca en
tanto uno de los conyuges no participé en dicho jacidico, dicha nulidad no
repercute contra aquel tercero que haya otorgado giréstamo de dinero
para adquirir el bien social de buena fe, en apligadn del principio
constitucional de proscripcion del abuso del deredi

La justificacion de dicha premisa normativa interpiiegaes el producto de la ponderacion
del principio de proteccion del matrimonio previsto el articulo 4 de la Constitucion, en
tanto protege los bienes sociales del matrinf&nicon el principio constitucional de
proscripcion del abuso del derecho previsto enltehad parrafo del articulo 103° de la
Constitucioi® y el articulo 1l del Titulo Preliminar del Cédigoivil®’, ya que si bien es
cierto existe un derecho valido y licito por padtd conyuge que no participé de un acto
juridico de disposicion de un bien social (hipojeea solicitar la nulidad de aquel acto
juridico de disposicién por transgredir lo estalde@n el articulo 315 del Cadigo Civil; el
ejercicio de dicho derecho de exigir la nulidadohlts crearia una situacion de injustica y
por ende provocaria una desarmonia social, en rded&jque no puede verse afectado el
tercero acreedor (en este caso el Banco de Créplitei presto justamente el dinero para
la compraventa de dicho bien social.

Lo contrario (aceptar la tesis de la aplicacionlalaulidad absoluta de una hipoteca en
estos supuestos), implicaria un beneficio “arbirgrdesmedido” de la sociedad conyugal
ya que de declarar fundada la demanda de nulidddpdéeca, se estableceria la opcion
gue dicha sociedad se desentienda de sus obligacyooargas que tienen como sociedad
conyugal, adquiriendo un bien social aprovechandesédinero de un tercero, al no usarse

35 El principio de proteccién del matrimonio, no paedonsiderarse un derecho absoluto de la sociedad
conyugal, sino tiene limitaciones y ello estd dado no afectar otros derechos y principios corstinales
como es el de la proscripcion del abuso del derecho

36 Articulo 103° de la Constitucion - “(...) La Constitucion no ampara el abuso del dec&.

37 Articulo 1l del TP del Cédigo Civil. - “La ley no ampara el ejercicio ni la omisién alvesi de un derecho.

Al demandar indemnizacién u otra pretension, erggado puede solicitar las medias cautelares iapesp
para evitar o suprimir provisionalmente el abuso”.
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el dinero propio de la sociedad misma, lo cuatéeminos practicos implicaria un “doble
beneficio”, constituyendo asi una decision injuptie colisiona con el derecho a obtener
una sentencia acorde “a derecho” que exige el derdandamental a la tutela
jurisdiccional efectiva.

9.22. A mayor abundamiento tenemos, que el mismo TribQuaistitucional Peruano ha
precisado que la proscripcion del abuso del dereshon principio constitucional que se
extiende a toda relacion social, incluido entrdipalares, tal como ha quedado establecido
en la sentencia recaida en el expedi€&88-2003-AA/TC8 asi como también se ha
precisado que la proscripcion del abuso del deresthpone la prohibicion de
desnaturalizar las finalidades u objetivos que eo&tn la existencia de cada atributo,
facultad, o libertad reconocida sobre cada persohas derechos, pues, no pueden
utilizarse de forma ilegitima o abusi\?d En ese orden de ideas, y tal como ocurre en el
presente caso, en que el accionante pretende ohiendoble beneficio al pretender
declarar la nulidad de una hipoteca que garantima deuda de la sociedad conyugal,
afectdndose a dicho tercero de buena fe (Bancoréldit@), quien justamente celebro6 la
hipoteca para garantizar la devolucion del dinerestado destinado justamente al
incremento del patrimonio de la sociedad conyugade beneficiaria con dicho dinero
otorgado justamente con el tercero.

9.23. Finalmente debemos sefalar que la norma sustaetemoce la solidaridad pasiva
de los cényuges en tanto deben responder de lamcibhes asumidas por ambos o por
uno de ello, siempre y cuando dicha obligaciénvestlirigida al provecho de la familia.
Lo antedicho importa proteger no solo a la fangli@ al derecho de los acreedores de los
consortes, asegurando asi su pago y mantenertalicrie justicia y equidad, ya que
extiende la responsabilidad de ambos sobre todusimonio social. Siendo ello asi la
sentencia venida en grado debe ser confirmadades sus extremos por los fundamentos
expuestos en la presente decisién Superior.

DECISION

Por estos fundamentos, los Jueces SuperioresRtariara Sala Civil de la Corte Superior
de Justicia de la LibertaBECIDIMOS:

10.1 CONFIRMAR la sentencia contenida enrksolucién nimero seisde fecha 20
de diciembre del 2019, que resolvitbeclarando INFUNDADA LA DEMANDA de
NULIDAD DEL ACTO JURIDICO interpuesta por CRISTIRMUL ALAMA ZEVALLOS

38 Exp. Na 0858-2003-AA/TC “Los derechos fundamentales también vincularsgplivados, de modo que,
en las relaciones que entre ellos se pueden estabéstos estan en el deber de desconocerlosigPor, no se
trata de una afirmacion voluntarista de este T@lhusino de una exigencia que se deriva de la @mpima
suprema,en cuyo articulo 103° enfaticamente ha sefialado quednstitucionalmente es inadmisible el
abuso del derecho.

3% Ver sentencias recaidas en el Exp No. 05296-B07TC y 0037-2012-PA, entre otros.
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contra BANCO DE CREDITO DEL PERUSUCURSAL TRUJILLO y ALINA PURISIMA
CHAVEZ MONSALVE. Con costas y coginxesales”.

10.2 ORDENAR que se devuelva el expediente al juzgado de origdim de que
proceda conforme a sus atribuciones y se archiypeesknte proceso.lntervienen como
miembros de la Sala, el Juez Superior Titular Cardatividad Cruz Lezcano, el Juez
Superior Provisional Félix Enrique Ramirez Sancheadd Juez Superior Supernumerario
Carlos Edwin Villanueva VillanuevaJuez Ponente Dr. Félix Enrique Ramirez Sanchez

S.S.

CRUZ LEZCANO, C.

RAMIREZ SANCHEZ, F.
VILLANUEVA VILLANUEVA, C.
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