CORTE SUPREMA DE JUSTICLA DE LA REPUBLICA

SALA CIVIL TRANSITORLA
CASACION 3747-2014
AREQUIPA
NULIDAD DE MATRIMONIO
Lima, siete de abril
de dos mil quince.-
VISTOS:; con los expedientes acompanados; Y,

-CONSIDERANDO:
PRIMERO.- Que, viene a conocimiento de esta Sala Suprema, el recurso de

casacion interpuesto por Juan Néstor Raul Davila Zegarra de folios setecientos
_ veintinueve, contra la sentencia de vista de fecha treinta de setiembre de dos mil
7 catorce, de folios seiscientos sesenta y seis, expedida por la Primera Sala Civil de
la Corte Superior de Justicia de Arequipa, la cual confirma la sentencia apelada del
doce de febrero de dos mil catorce, de folios quinientos ochenta y siete, que
. declara infundada la demanda sobre Nulidad de Matrimonio y acumulativamente
‘ Hacer Vida en Comun, y dispone el archivamiento del proceso; para cuyo efecto
debe procederse a examinar los requisitos de admisibilidad y procedencia
dispuestos en los articulos 387 y 388 del Codigo Procesal Civil, modificados por la

) Ley numero 29364.

SEGUNDO.- Que, se verifica que el recurso de casacion cumple con los requisitos
para su admisibilidad, conforme lo exige el articulo 387 del Codigo Procesal Civil:
oda vez que ha sido interpuesto de la siguiente forma: i) Contra la sentencia de
t/\rzista expedida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de

Arequipa que, como organo jurisdiccional de segunda instancia, pone fin al
proceso; ii) Ante el referido organo jurisdiccional que emitié la resolucién
/) iImpugnada; iii) Dentro del plazo que establece la norma, ya que el recurrente fue
U s notificado el diez de octubre de dos mil catorce, conforme se corrobora del cargo a
folio seiscientos setenta y dos, e interpuso el recurso de casacion el veinticuatro
del mismo mes y afio; y iv) No adjunta arancel judicial, al contar con auxilio judicial
conforme se advierte a folio dieciséis del cuaderno de auxilio judicial (resolucion de

fecha catorce de octubre de dos mil nueve).
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TERCERO.- Que, el recurso cumple con el requisito de procedencia previsto en el
articulo 388 inciso 1 del Codigo Procesal Civil, porque el impugnante no consintio

la sentencia de primera instancia que le fue adversa, conforme se aprecia del

escrito de apelacion de folios seiscientos seis. --- --

CUARTO.- Que, los incisos 2 y 3 del articulo 388 del indicado Codigo Procesal,
establecen que constituyen requisitos de procedencia del recurso, la descripcion
clara y precisa de la infraccion normativa o el apartamiento del precedente judicial,
asi como demostrar la incidencia directa de la infraccion sobre la decision
impugnada; para satisfacer ese propésito la fundamentacion de la infraccion
normativa denunciada por el recurrente debe observar y respetar las exigencias
/ técnicas para presentar este recurso, por lo que es responsabilidad del

impugnante no solo precisar la causal, sino también fundamentar la infraccion y su

importancia o incidencia respecto de la decisién de la resolucién que cuestiona. ---

QUINTO.- Que, el recurrente denuncia las siguientes causales:

1) Infraccién normativa de derecho material: articulo 274 inciso 8 en

/ concordancia con el articulo 248 del Codigo Civil; y articulos 277 inciso 2 y
241 inciso 2 del Codigo Civil.- Considera que como el juicio no ha culminado, es
/ viable incidir nuevamente en la Nulidad de Matrimonio. pues el odrgano
| jurisdiccional podria de oficio determinar su nulidad sin importar la causal que se
' /j\xH exponga, en atencion a lo normado por el articulo 220 del Cédigo Civil y el articulo

1
[ »221 del Codigo Procesal Civil, sobre declaracién asimilada. Sefiala que el hecho
\ que tanto la emplazada como el actor, desde la etapa de preparacion de los
requisitos matrimoniales no han actuado con veracidad, convierte el acto
cuestionado en viciado. Asimismo, existe error en la sentencia de vista al momento

de indicar que se pretende anulabilidad, cuando la invocacion es de Nulidad de
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Matrimonio, toda vez que Unicamente se indica que la demandada no presentd o

incumplié con el requisito del certificado médico. ----

2) Infraccién normativa por aplicacion errénea del articulo 333 inciso 11 del
Codigo Civil.- Alega que a pesar que la emplazada incurrio en actos que
produjeron la imposibilidad de hacer vida en comun, como los procesos que inicié
contra el recurrente sobre: Violencia Familiar (Expedientes numeros 2008-1062 %
2008-1927); Alimentos (Expediente nimero 2008-574), donde injustamente se ha
establecido que la demandada requiere una pension por parte del actor, no
obstante que quien requiere de una pension es el impugnante al tener una
[ ) enfermedad mortal, proceso que se encuentra en tramite (Expediente numero
2008-944); y, la denuncia ante la Fiscalia Corporativa de Paucarpata, por el delito
de Propagacion de Enfermedades, los Jueces Superiores consideraron que no son

o) razén suficiente para fundar su pedido, al sostener que dicha causal “es una

A limitacion de derechos que generaria inseguridad”. Finalmente, precisa su pedido

casatorio como anulatorio. — .

“ SEXTO.- Que, analizado el recurso de casacion, el acapite a) debe ser

rechazado, debido a que sus fundamentos cuestionan de forma indebida la
ecision emitida a través de la sentencia de vista de fecha veintinueve de
noviembre de dos mil trece, que declard infundada la pretension principal de
nulidad de matrimonio y la pretension accesoria de anotacion de invalidez, la
. cual paso a tener la autoridad de cosa juzgada al no haber sido objeto de
impugnacion o recurso extraordinario alguno, por lo cual, no resulta procedente
analizar lo resuelto en aquel extremo: ademas, el tnico objeto del recurso de
casacion es el examen de la denuncia a partir de lo decidido en |a sentencia de
vista de fecha treinta de setiembre de dos mil catorce de folios seiscientos sesenta

y seis, que confirma la apelada que declara infundada la demanda respecto a la
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pretension subordinada de Divorcio por la Causal de Imposibilidad de Hacer Vida

en Comun e improcedente por la causal de Separacion de Hecho, y dispone el

archivamiento del proceso.

SETIMO - Que, en cuanto a la aplicacion del articulo 220 del Cédigo Civil al caso
sub litis, debe tenerse en cuenta que si bien el matrimonio comparte todos los
elementos del acto juridico no es lo mismo analizar y/o declarar la nulidad de un
acto juridico ordinario que la del matrimonio, pues el punto de referencia gira en

torno al interés social y no Unicamente intereses privados, por lo cual, dicha norma

~7 7\ no tiene incidencia en la decision que se cuestiona. — s e

A

OCTAVO.- Que, asimismo, la acapite b) debe ser descartada, porque sus
argumentos unicamente inciden en una nueva valoracidon de los medios
probatorios, con el objeto de revertir a su favor la decisién a la que arribaron las

/ *.'_"_1}_-_ ~instancias correspondientes, empero, dicha labor resulta ajena a los fines del

o= presente recurso, toda vez que la actividad casatoria de este Supremo Tribunal se

limita al analisis de cuestiones eminentemente juridicas con exclusion de los
hechos y las pruebas acorde con lo sefialado en el articulo 384 del Caodigo

?cesal Civil. - . -

NOVENO.- Que, tanto mas, si los Jueces Superiores al resolver el recurso de

r} apelacion por los mismos fundamentos, indicaron que: “(...) los procesos
| / rnsraurados en su contra, no son razon suficiente para que se configure dicha
" causal [imposibilidad de hacer vida en comun], por cuanto se trata del ejercicio de

los derechos que le asisten a su esposa (...)"” advirtiéndose pronunciamientos a

favor de su cényuge, de tal suerte que no podria fundarse la causal en hecho

propio, acorde con lo sefialado en el articulo 335 del Cadigo Civil.
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DECIMO - Que, en consecuencia, el recurso de casacion no satisface los

requisitos de procedencia precisados en los incisos 2 y 3 del articulo 388 del
Cadigo Procesal Civil, para hacer operante este medio impugnatorio. ——--—-————cceee_.

Por estos fundamentos y conforme a lo establecido en el articulo 392 del Cédigo
Procesal Civil, declararon: IMPROCEDENTE el recurso de casacion interpuesto
por Juan Néstor Raul Davila Zegarra de folios setecientos veintinueve, contra la
sentencia de vista de fecha treinta de setiembre de dos mil catorce, de folios
seiscientos sesenta y seis, expedida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior
de Justicia de Arequipa: DISPUSIERON Ia publicacion de la presente resolucién
en el Diario Oficial “El Peruano”, bajo responsabilidad: en los seguidos por Juan
Néstor Raul Davila Zegarra contra Maria Luzmila Cuno Canaza y otros, sobre
Nulidad de Matrimonio y otros; y los devolvieron. Ponente Sefiora Tello Gilardi,
Jueza Suprema.- —_— ;

S.S.
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