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MATERIA

VIOLENCIA FAMILIAR

El/lla juez/jueza de familia, tiene facultades deretcion diferenciadas y a la ve
amplias en el proceso especial de otorgamiento @glioas de proteccién previst
en el TUO de la Ley 30364, debido a que la violancontra la mujer o contra los
integrantes del grupo familiar, constituyen en sigmo, un problema de relevanci
constitucional y publica, porque afecta directameribs derechos humanos de Ids
victimas, lo que hace requerir una intervencion iidp y eficaz; por tanto pued
expedir una resolucion preventiva donde se incluy@os supuestos de violencia
incluso extender las medidas de proteccién a teoserpese a que no fuero
invocados formalmente en la denuncia por violenciffacultad extra y
ultrapetitiva), ello en aras de neutralizar y minizar los efectos nocivos qu
generan los actos de violencia y garantizar asi,pé¢no goce de los derechdgs
fundamentales de la victima. Para tal efecto, dictesolucion debera cumplir co
ciertos parametros minimos, como es el examinarddesn enfoque de géneroy d
derechos humanos, tanto el contexto general dessripor las partes como lo
medios probatorios e indicios existentes, para #tipae ello, proceder a identificar
el tipo de violencia que presuntamente ha ocurrid@omo también Ila
individualizacion de los presuntos agresores y/otwnas; y finalmente proceder
justificar las medidas de proteccién impuestas, tamles deben ser razonables.

Resolucion nimeroTRES

Trujillo, dieciocho de enero
Del dos mil veintiuno.

VISTA LA CAUSA en Audiencia Publica, la Primera Sala Civil deClarte Superior de
Justicia de La Libertad, luego de producida la ciota correspondiente, expide el siguiente
AUTO DE VISTA:

ANOTACION PRELIMINAR

Teniendo en cuenta que el presente proceso espeaial de presuntos actos de
violencia sexual contra la mujer, este 6rgano c¢abky dispone en el marco del
principio de seguridad, preservar el derecho dervasde identidad de la victima y la
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confidencialidad del proceso mismo, suprimiendoaghbre; consecuentemente y a
efectos de individualizarla en la presente decjs&s que se ha procedido a la
“anonimizacion de su identiddt] conforme lo establece la Ley N° 29733, Ley de
proteccion de datos personales

l. ASUNTO

Resolver el recurso de apelacion interpuesta poddeé Hlls ol es contra
el auto final contenido en la resolucién nimero, efecha 20 de octubre de 2020
(fs.50/54) expedida por el Juzgado Mixto de la Praa de Otuzco, en el extremo que
dispone dictar medidas de proteccion contra elrrente y a favor de la denunciante,
sobre presuntos actos de violencia contra la ndgi@onnotacion sexual.

ll.  PRETENSION, AGRAVIOS Y FUNDAMENTOS DE LA APELACION

Mediante recurso de apelacion contenido en eltesiei folios 50 a 54, don JosHEMuis
CHEEEN: EE-s, interpone recurso de apelaciotracda resolucion namero uno,
solicitando se declare nulo el extremo por el ¢eamponen medidas de proteccion
contra su persona, argumentando lo siguiente:

(i).- La resolucion objeto de impugnacion, incurre endeficit de motivacion, al
haber extendido en forma irregular y sin justifibacalguna el otorgamiento de
las medidas de proteccidn (extra-petita) contra pgusona, afirmacion
sustentada en dos razones: el primero, es quejabAo tuvo en cuenta, que el
recurrente sélo se encontraba en condicion deytesti la investigacion penal
incoada por el Ministerio Publico, a raiz de losmms hechos que se analizan
en el presente proceso por violencia, siendo DelANEEEE (EEEN-S
SHEEE| quién tiene la condicidn de investigadoapal efecto hace mencion
a la disposicion fiscal numero uno de fecha 14aebwe de 2020 recaida en la
carpeta fiscal N° 148-2020; y segundo, que las dasdde proteccion dictadas
por el A-quo contra su persona, nunca fueron satlos por la fiscalia.

(i).- Las medidas de proteccién dictadas contra suoparson totalmente
irrazonables y afecta directamente sus derechasfuentales, especificamente
al debido proceso, ya que es una persona ajena &eohos materia de
investigacion por violacion sexual, por el contramuién es investigado por
dichos sucesos es Delme i I /I doval.

Ill.  ANTECEDENTES PROCESALES

3.1. Con fecha 14 de octubre del 2019, la Fiscalia Romsi de Mixta delEEEN
recepcion6 una denuncia via telefonica por el aeld violacion sexual, por parte de
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la persona cuyas iniciales son M. K. R.M (fs. 3)y ldos hechos relatados por la
denunciante son: que el dia 12 del citado mes y ladibia coordinado durante el
transcurso de la tarde con Jo Il L (I 2 I 1@ cenar en la noche, quedando
en invitar a Delmer I c Va2l para queaacad otra amiga; sin embargo,
s6lo concurrieron tres personas: Jo<lMLuis, Delyeta ahora denunciante,
trasladandose al local “La Taberna” ubicado enldadPde Armas dillllllan, donde el
primero de los mencionados solicito inicialmentedaa y un vino; pero luego, en el
compartir departieron mas botellas de vino. Refieambién, que durante su
permanencia en dicho local, todos ellos acudiermhstintamente a los servicios
higiénicos, recordando que hubo un momento dondé LIl coment6 que estaban
pretendiendo cobrar mas de lo consumido, luegadldesefialé no recordar nada en
absoluto, hasta el otro dia, en que desperté ehabitacion, conjuntamente con
Delmer CHENEENS IEEEE V2|, quién se encontraba ancimviéndose y tocando su
cuerpo, encontrandose casi inconsciente y sindygaea resistir, siendo su reaccion el
de alterarse y llorar, por lo que ante la llamada su amigo Marco a través del
celular, procedid a contestar la misma, indicandple no podia hablar y que
justificard su ausencia al trabajo con el Doctolp @ue el interlocutor afirmé que
intercederia para ello. Narra también, que luegeliie reclamé a Delmer porque
estaba ahi y qué habia pasado, a lo que contestbajpian estado tomando y que
tuvieron intimidad, y que Josélis les habia dejad el cuarto y que les habia
tomado foto y filmado [en referencia al momento dempartir en el local de la
Taberna].

Con fecha 16 de octubre del 2020, la Fiscalia Mi<lln solicitd mediante escrito
ante el Juzgado Mixto (fs. 11/17) de la misma ldeal, dicté medidas de proteccion
(Carpeta Fiscal N° 148-2020) a favor de la agravibl K. R. M., para que sean
cumplidas por el investigado-demandado Delrr I ¢ I s B /.

Mediante resolucion namero uno, de fecha 16 deboetde 2020 (fs. 18/19), el juez
titular del Juzgado Mixto (Il an resuelve alest@or decoro, en mérito a que los
implicados en dicho proceso, son trabajadores eferido Juzgado y con quienes
mantiene amistad intima; consecuentemente dismmiir los actuados al Juzgado
Mixto de la Provincia de Otuzco.

El Juzgado Mixto de la provincia de Otuzco se awaoeonocimiento del proceso de

violencia contra la mujer y resuelve a través delteién nimero uno, de fecha 20 de
octubre de 2020 (fs. 20/24), dictar entre otrogemdias medidas de proteccién a favor
de la denunciante M. K. R. M. y en contra de Del/A " (EN:sEN\2 vy

José Il (I ol S, en los términos qua propia resolucion indica.

José IHs ol cs, a través de escrito7dde2octubre de 2020, deduce
nulidad parcial de resolucién uno de fecha 20 deboe de 2020 (fs 37/40), pedido
que posteriormente es adecuado al recurso de speglaiendo este Ultimo presentado
el 09 de noviembre de 2020 (49/54), el cual sejétolle pronunciamiento por parte
del presente colegiado.
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5.1.

DETERMINACION DE LA CONTROVERSIA EN SEDE REVISORA:

Este 6rgano colegiado, teniendo en cuenta el earéatelar del presente proceso
especial, es que procede, a partir del recurspelacdn presentado por el recurrente,
fijar los temas de impugnacion recurrida:

4.1. Determinar si el A-quo incurrié en un proniangiento extra petita en la
resolucion impugnada, al haber dispuesto medidagrateccion contra el
ahora apelante, cuando aquellas no fueron solidtgzbr el Ministerio
Publico.

4.2.- Determinar si el A-quo yerra al conceder madide proteccion contra el
ahora apelante, sin tener en cuenta que dicharnzersotiene la condicion
de investigado en el proceso penal iniciado pdfialsterio Pablico, quién
abrié investigacion sélo contra el imputado Delr/cHr (EEE-S
SEmm| en la Carpeta Fiscal N° 148-2020.

4.3.- Determinar si las medidas de proteccidén didacantra el apelante son
irrazonables y afecta su derecho fundamental atldgdvoceso, teniendo en
cuenta que aquel es ajeno a los hechos matenevelgtigacion por violencia
sexual.

Para emitir una decision revisora que cumpla cerplrametros constitucionales de
una debida motivacion, este colegiado cree necedeterminar y precisar algunos
alcances sobre las medidas de proteccion

LA VIOLENCIA CONTRA LA MUJER COMO UN PROBLEMA DE
VIOLACION DE DERECHOS HUMANOS Y LA NECESIDAD DE QUE EL
JUEZ ABORDE EL PROBLEMA CON UN ENFOQUE DE GENERO Y DE
DERECHOS HUMANOS

El sistema interamericano de derechos humanos aeeaque la violencia contra la
mujer es un atentado gravisimo e intolerable cdogaerechos humanos, inherentes
a su dignidad como persona humana, que impideoad gfectivo de sus derechos
fundamentales, la cual incide en el funcionamiatgola sociedad misma. Para ser
frente a ello, existe un sistema normativo inteiovaa (Tratados Internacionales de
Derechos Humanos), el cual forma parte de muestrecto interno y que tiene
jerarquia constitucional, que protege a las mujeeesualquier tipo de discriminacion
o0 violencia a nivel nacional, ello en virtud defieulo 55° y la cuarta disposicion final
y transitoria de nuestra Constitucién

1 Entre los Tratados Internacionales que formarepdetnuestro derecho constitucional interno tenden@®claracion
Universal de los Derechos (1948), Pacto Internatiate los Derechos Civiles y Politicos (1966), Garoion
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5.2. Entre dichos tratados, se encuentra la Convenliteatamericana para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra la myfgonvencion de Belén do Pata)
instrumento normativoque obliga al Estado Peruano de manera ineludible a
eliminar toda forma de violencia y discriminacionjegcida contra la mujer, asi
como también promueve y garantiza el ejercicio dedds los derechos
fundamentales que dicho grupo vulnerable ostent@mtre los cuales se encuentra
el derecho a una vida sin violendiaEn razon de ello, el Estado Peruano [incluido el
Poder Judicial] se encuentra obligado actuar cafelada diligencia en tres ambitos
bien definidos: el de prevenir, erradicar y sanafda violencia contra la mujer, para
tal efecto debe implementar politicas publicas ptatomedidas legislativas efectivas
(sustantivas y procesales) y realizar practicagades, para lograr tal fin.

5.3. Por esta razon, es que el Estado Peruano expidieylé880364 - Ley para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra la myjéos integrantes del grupo familiar,
actualmente actualizado por el Dec. Sup. No. 0@B20IMP* [en adelante TUO de
la Ley 30364], a efectos de adecuar la normativideeina al estandar internacional
previsto en la Convencién de Belém do Para, el pretbnde facilitar el acceso a la
justicia a las mujeres victimas de violencia, cdambién a los integrantes del grupo
familiar, en los tres ambitos antes citados [prévensancionar y de erradicacion)].
Estanorma recoge un sistema procesal “sui generis” cet@rizado por ser tutelar o
tuitivo, en tanto pretende defender y garantizaslderechos fundamentales de la
mujer, como también de los integrantes del grupaenibiar a través de una tutela
efectiva; por tal razén es que contiene principi@nfoques (guias) e instituciones
procesales “diferenciados’de los demdas sistemas procesales, adecuandolos al
derecho particular al que se encamina servir. 8dmdo de ejemplo, tenemos, que la
legitimidad para interponer una demanda o denymmiaactos de violencia contra la
mujer no es exclusiva de la victima y mas bienmaglia, ya que cualquier persona,
natural, pablica e incluso privada, puede acudibesta de tutela efectiva a favor de
la victima, es asi que el 6rgano jurisdiccional gebe intervenir de oficio y de
manera amplia para brindar una tutela urgente ¢ptexa) y establecer la
responsabilidad y sancion a los agresores.

Americana sobre Derechos Humanos (1969), Convergada la eliminacion de todas las formas de disoemion
contra la mujer, CEDAW, Convencion Interamericaneagprevenir, sancionar y erradicar la violenciati@ola mujer(
1994), Convencién sobre los derechos del nifio (1989

2 Dicho Tratado Internacional fue aprobada medi&ssolucion Legislativa N° 26583 el 22 de marzo 9@6] siendo
ratificado por el Estado Peruano el 2 de abril 896y surti6 vigencia desde el 4 de julio de 1996

3 El articulo 6 de la Convencion de Belén do Paréconoce este derecho, bajo los siguientes tésmitit
derecho de toda mujer a una vida libre de violemzbuye, entre otros: a) el derecho de la mujeerlibre de
toda forma de discriminacién, y b) el derecho denlajer a ser valorada y educada libre de patrones
estereotipados de comportamientos y practicas lescia culturales basadas en conceptos de infesidrial
subordinacién”

4 El Dec. Sup. No. No. 004-2020-MIMP fue publicadoet diario oficial EI Peruano el 06.09.2020 y ¢en¢ el Texto
Unico Ordenado de dicha Ley 30364.
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El colegiado, cree necesario abordar para el aasoreto,dos enfoquesmportantes

y necesarios que debe tener los operadores julcial en especial los/las
jueces/juezas especializados/as, al momento delabon conflicto derivado de un
presunto acto de violencia contra la mujer o iatrahar, y sobre todo al momento de
dictar medidas de proteccidén, en tanto constituyarémetros o guias que deben
seguir. Nos referimos al enfoque de género y atlefechos humanos, las que se
encuentran reconocidos en el articulo 3° numega#idel Dec. Sup. No. 004-2020-
MIMP, T.U.O. de la Ley 30364 Ley para prevenir,@anar y erradicar la violencia
contra las mujeres y los integrantes del grupo lfamiel cual detallamos a
continuacion:

(i).-

(ii).-

El enfoque de géner@s una herramienta metodoldgica que deben tesitado
jueces/juezas al momento de abordar un caso congrekige que todo analisis
de los hechos, debe partir de la existencia dedmdaldad material y debilidad
en la que se encuentra la mujer en el escenarsonary social (asimetria), en
relacién a los hombres e incluso de la propia saciey el Estado mismo
(discriminacion estructural), situacion que limigercer plenamente sus
derechos fundamentales, incluso el de accesoustiaif. Es por ello, que el
Juez/Jueza en aplicacion de la regla constituciogaé prohibe la
discriminacion en todas sus formas y que propuanguialdad entre hombres y
mujeres, debe compensar dichas desigualdades atedem través de los
“ajustes razonables” que deben realizarse al ppocgesmo (llAmense normas,
principios, interpretaciones o practicas judicigldexibilizando las mismas
(adecuando, modificando o creando otras), siempre aquello permita
justamente prevenir, erradicar y combatir la violancontra la mujer,
otorgandoles asi una verdadera tutela efectivagussedo el acceso real a la
justiciéb.

El enfoque de derechos humangsexige que los/las jueces/juezas deben
encausar su accionar en todo proceso judiciallacolara intencién de permitir
la realizacién de los derechos fundamentales o hasnde las personas, en el
caso concreto, el derecho que ostenta las mujele@sgaaldad y a vivir una
vida sin violencia, para tal efecto debera idegdifilos titulares de derechos y
aquellos a los que tiene derecho conforme a latcplares necesidades y el
contexto en que da alguna situacién en particidantificando asimismo a los
obligados o titulares de deberes y de las obligesioque les corresponde y
finalmente fortalece la capacidad de los titulatesdichos derechos humanos
(victimas), reinvindicando la misma.

5 La falta de acceso a la justicia se refleja eviglmente, en la presencia de barreras causadasqpetlos estereotipos
o limitaciones impuestas por la desigualdad prdaasda que se encuentra, como son por ejemploviaibilidad de
violencia, o aquellas limitaciones existentes paraecopilacion de las pruebas de la violenciacger contra las
mujeres, ya que en gran medida los actos de vialegcgeneran en la intimidad y son dificiles dmber o en la ideas
de que la mujer tienes roles de subordinacion oéselos hombres, o etc.

6 Sobre la perspectiva de género que deben tenepéwadores judiciales puede verse la STC No. G2018-PA/TC
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VI.

6.1.

6.2.

6.3.

LA OBTENCION Y/O DIFUSION DE IMAGENES Y VIDEOS SOB RE
VIVENCIAS PERSONALES DE LA MUJER COMO EXPRESION DE
VIOLENCIA PSICOLOGICA

Por otro lado, es necesario resaltar que el antiBtldel TUO de la Ley 30364,
reconoce diversos tipos y grados de violencia eolatrmujer y los integrantes del
grupo familiar (violencia fisica, psicologica, sekuy patrimonial), pero soélo
detallaremos dos, que son los que nos convoca@asEnte caso:

(h.- La violencia psicologica, es considerada toda acciébn u omisién, dirigidas
intencionalmente a producir en las mujeres sentitoe de desvaloracion o
inferioridad sobre ellas mismas, que le generea batoestima. En suma, es
aquella que pretende controlar o aislar a la persoontra su voluntad, o
humillarla, avergonzarla, insultarla, estigmatiaad estereotiparla; entre sus
manifestaciones tenemos: prohibiciones, restrieésgpn condicionamientos,
coacciones, hostigamiento, asedio, posesividadJanaiento, descrédito,
amenazas, burlas, menosprecios, indiferenciag etrtys

(i) La violencia sexualconstituye toda forma de amenaza, coercion, usa fierza
0 intimidacién, que se ejerce contra una personasgi consentimiento, para
imponer la realizacién de practicas sexual&ntre sus formas de expresion
tenemos: la realizacion de préacticas sexuales sead@s o que generen dolor, la
negativa de tener relaciones exo-afectivas, el b@ibnismo, las llamadas
telefonicas ofensivas, las propuestas sexualeséades, la participacion forzada
en pornografia, tocamientos indebidos, violacidehantaje sexual, etc

En relacion a laviolencia psicologica debemos recordar que ésta constituye una
forma de violencia mas sutil e invisibilizada, ycemra un sin numeros de supuestos
gue incluye toda conducta que tienda a humillasantujeres y menoscabar su valia,
en tanto afecte directamente derechos fundamerttaies la dignidad, la integridad
psicoldgica de la personalaintimidad personal, al honor y buena reputacion, a la
libertad personal, a los derechos sexuales y raptivds, entre otros.

En cuanto a la intimidad personal tenemos que edewecho fundamental, el cual
tiene proteccién constitucional reconocido en #talo 2 inc. 7 de la Constitucion,
conjuntamente con el derecho al honor, la buenataein, y a la voz e imagenes
propias; y cuyo contenido es definido como aquditoro espacio o area restringida
de la vida privada, casi infranqueables, que toamta persona, aislado de la injerencia
de otros, estando vedada toda forma de invasida d@sma por parte de terceros,
salvo que medie consentimiento de su titular u rorgdelicial en ejercicio de sus

7 Ver articulo 8 del TUO de la Ley 30364 — Ley paravenir, erradicar y sancionar la violencia lagemas y los
integrantes del grupo familiar.
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funcioneg

6.3. El derecho a la intimidad personal y familiar abarearios aspectos que se
circunscriben a la identificacion, la orientacidpnacticas sexuales, las imagenes de
uno mismo, preferencias personales, su salud, @usirgicaciones personales, los
afectos, los vinculos mas cercanos, sus relaciemgales, financieras, emociones, a
los asuntos familiares, entre otros. En suma,des tcomportamiento del sujeto que no
debe ser conocido por los terceros y qué de sec@os, sin conocimiento del titular,
originaria criticas 0 desmejoraria la apreciacida éstos tienen de aquel

6.4. En esa logica tenemos que la obtencion por parteerderos y/o difusion, sin su
consentimiento, de informacién (entre los cuale®rsauentran las imagenes como
documentos filmicos o fotograficos) que grafiqueoesos personales o familiares de
toda mujer, las que se encuentran dentro de laaesféma de la misma, constituye
sin duda una manifestacién clara de violencia p&jpca, en tanto implicaria una
invasion del ambito calificado como intimo, lo queenoscaba la valia personal
(autoestima), pudiendo provocar el descrédito mjigenestigmatizacion como mujer,
el aislamiento familiar y social, e incluso pueldwdr a estados de depresién, en otras
palabras, la consecuencia es el menoscabo deiawy\eldesarrollo persorial

En suma, este supuesto factico evidencia visibleanana vulneracion al derecho

humano a la intimidad que tiene la mujer y congéituna manifestacion de violencia

psicoldgica contra ella, ya que origina el menosgaéwrsonal de la misma; dejando
establecido un diferenciacion, y es que si dictiasdin de imagenes por parte de
terceros, se realiza con la finalidad de logractmas sexuales (coaccion, chantaje,
etc), dejara de ser una violencia psicoldgica yagaa ser considerada una violencia
sexual, ya que la finalidad es otra: la de condmiola realizacion de practicas

sexuales

8Ver STC No. 6712-2005-HC/TC

% El Tribunal Constitucional ha precisado sobrentamidad en 1e&STC No. 1341-2014-AA/TQo siguiente: “El derecho
a la intimidad, considerado como el derecho a wa@@s intimo casi infranqueable, o el derecho aida privada,

considerado como el derecho a un espacio méas adekgatuaciones reservadas o excluidas de intrameisiexternas,
tiene su fundamento en el derecho al libre dedardel la personalidad (...). Y es que este espatimdrpermite que la
persona forje su personalidad, sus conviccionesimi@sas, sus gustos, manias, placeres y fobidibemad. También
permite que pueda desarrollar sus afectos, suifarsils vinculos sociales mas cercanos, sus desgnTsiy Sus
emociones en libertad. En el caso del espacio pigmado por la vida privada, permite que el sujietee a cabo, con
un margen de libertad razonable, sus demas relcociales, profesionales, actividad financidrafs de la mirada
inquisitoria de la moral social, estos afectos, @oes, conductas y acciones podran desarrollanseagtenticidad.
Como se ha precisién, la mirada externa cuestiogrgjuicia; y ese juicio, esclaviza. El individuo decidira igual, en
el reducto inescrutable de su soledad, que sujdtorairada inquisitorial de una sociedad que ledn® "formas

correctas de actuar" (Gonzalez Sifuentes, Carolithaderecho a la intimidad de los altos cargos,isT&®ctoral -

Universidad de Salamanca, 2011, p. 48). (...).
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VII.

7.1.

MECANISMOS PROCESALES PREVISTOS EN EL TUO DE LA LEY 30364-
LEY PARA PREVENIR, SANCIONAR Y ERRADICAR LA VIOLENC IA
CONTRA LAS MUJERES Y LOS INTEGRANTES DEL GRUPO FAMI LIAR

El actual T.U.O de la Ley No. 30364, Ley para praéyesancionar y erradicar la
violencia contra las mujeres y los integrantesgiiapo familiar, establece un nuevo
sistema juridico, a través del cual se pretenderhfiente a la violencia que se
generan contra la mujer y los miembros del grupalfar; el mismo que se reduce a
la implementacion de tres mecanismos legales, datlas en funcion a la finalidad de
la norma: prevenir, sancionar y erradicar la vicl@nEstos mecanismos procesales
son tres:

7.1.1. EIl primer mecanismo es preventivoy se da en la primera linea a nivel
jurisdiccional, encontrandose a cargo de los Juxydd Familia 0 Juzgado de
la Sub especialidad de violencia familiar o el dwega sus veces, que
mediante el denominado proceso “especial” preteawtaar con la debida
diligencia y siguiendo el estandar internacionag¢ @xige una intervencion
inmediata y oportuna, se le otorgar a la presuitima de violencia una
tutela urgente a través de la expedicion de medidgwoteccion y/o cautelar
cuyo fin es neutralizar o minimizar los efectoslaeiolencia ejercida contra
la victima, las cuales se daran segun sea el magendo las caracteristicas de
ser provisorias y preventivdsPara ello debe existir en términos razonables
ciertos indicios o sospechas de la verosimilitudadexistencia de violencia o
amenaza eminente de violencia contra la mujergoiesal e inmediato), que
permita actuar preventivamente, caso contrarimnatir accionar por parte
del 6rgano jurisdiccional constituiria una formadiscriminacion basada en
el génerd; es por ello que para este tipo de procesos rigeriecipio
precautorié?.

7.1.2. El segundo mecanismo es sancionatori@s la que funciona de manera
paralela a la primera, estando a cargo de los oOsg@urisdiccionales en
materia penal (Juzgados Penales o Juzgados deeazld) quienes en la

10 Este mecanismo del proceso especial se encueetristp en los articulos 18 al 22 del TUO de la Bép64- Ley
para prevenir, sancionar y erradicar la violenoiatia las mujeres y los integrantes del grupo famil

1L a Corte IDH ha sido enfatico en establecer que existe laatitip de actuar de manera inmediata para preenir |
actos de violencia y que lo contrario implicaria wiolencia estructural por parte del propio 6rgamisdiccional, asi
tenemos lasentencia recaida en el caso Velasquez Paiz y otm&uatemalade fecha 19.11.2015; fundamento 176
“Por ello cuando existe existan indicios o sospechkascretas de violencia de género, la falta de stigacion por
parte de las autoridades de los posibles mévilssrithinatorios que tuvo un acto de violencia contemujer, puede
constituir en si misma una forma de discriminacidrasada en el géneto

12 E| principio precuatorio es un principio impliciéplicable sélo a los procesos especiales e implieante la solo
sospecha de la existencia de un maltrato o violanpsiquica, fisica, sexual o econémica-patrimoniglie pueda
presentar la presunta victima en una relacién farail y personal en el caso de las mujeres, el JueZ=dmilia esta
obligado a adoptar medidas urgentes, proporcionalesazonables bajo un mandato judicial, ya sea awés de
medidas de proteccion y/o medidas cautelares, remdd necesario exigir la probanza de la certeza delo de
violencia, tan solo la existencia de algin indicioprueba al respecto. Este principio ya fue recoigmcpor esta Sala
en la resolucién de vista nimero tres del 29.01.20dn el Expediente Nd.3913-2018-47-1601-JR-FT-11
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VIII.

8.1.

8.2.

etapa de investigacion, juzgamiento o audiencigaien el caso de faltas,
determinard la existencia del delito y la compradrade la responsabilidad
en el hecho de violencia imputado, debiendo dispdas sanciones
correspondientes por haber cometido el ilicito peasi como disponer la
indemnizaciéon misma

7.1.3. El tercer mecanismobusca abordar y erradicar integralmente la violenc
contra la mujer y los integrantes del grupo familia, para tal efecto el
organo jurisdiccional competente y especializadwedie esclarecer de manera
objetiva la existencia de la violencia, los sujeesponsables y la victima, asi
como los factores que lo originan, asi como establla solucién integral al
problema, ratificando, modificando o extinguiends edidas de proteccion
dictadas por el Juez de Familia o Juez de la specedidad en violencia
familiar. Este mecanismo procesal estd a cargoodedistintos 6rganos
jurisdiccionales ordinarios especializados (quedpueser civiles, familia,
laborales, etc) y se lleva a cabo a través dertmepos ordinarios que regulan
cada tipo de procesos, segun sea el caso

LA FACULTAD DE LOS/LAS JUECES/JUEZAS DE DICTAR MEDI DAS DE
PROTECCION EXTRA Y ULTRAPETITAMENTE

En este apartado, abordaremos lo refeeelaste medidas de proteccion que se dicta en
el marco del proceso especial de otorgamiento dida® de proteccién expeditos en
un primero orden por los/las Jueces/Juezas de iBahg cuales son dictados en el
marco de su funcion preventiva. Dichas medidasroe@cion constituyen claramente
medidas de naturaleza personal y provisional, @ingdidad es el cese del riesgo que
pesa sobre la victima de violencia, pretendiendoewisar el agravamiento de los
perjuicios concretos, derivados de la violencianmigentiéndase fisica, psicologica,
sexual o patrimonial] que se cierne sobre ellayig de no otorgarse, podria tomarse
irreparablé’; asi se infiere de la lectura del primer parrabaiticulo 32° del TUO de
la Ley 30364°.

La naturaleza juridica de las medidas dmepcion es la de constituir medidas
personales sui generis de tutela urgente y difeadacque tiene caracter sustantivo,
autébnomo, pero a la vez es temporal, a travésuiglse pretende salvaguardar a la

13 Este mecanismo sancionatorio se encuentre presistos articulos 17° (segundo parrafo), 21, 236allel TUO de
la Ley 30364- Ley para prevenir, sancionar y egadia violencia contra las mujeres y los integgandel grupo
familiar.

14 Ver GARCIA de CHIGLINO, Silvia y ACQUAVIVA, Maria. “Pro teccion de violencia familiar “. Edit.
Hammurabi SRL; Buenos Aires, Argentina; 2010; @&

15 Art. 32 del TUO de la Ley 30364“El objeto de las medidas de proteccién es neatrald minimizar los efectos
nocivos de la violencia ejercida por la personaudeiada, y permitir a la victima el normal desdorale sus
actividades cotidianas; con la finalidad de asegstaintegridad fisica, psicolgica y sexual, odka su familia y
resguardar sus patrimonios”
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mujer o integrantes del grupo familiar ante indicininimos de violencia (riego), por
lo que deben otorgarse de forma inmediata, céleezgnable, ello para garantizar la
integridad psicofisica, la dignidad, la libertadlde personas, victimas de violencia.
Se debe dejar en claro que dichas medidas de pi@teno constituy@stricto sensu
de unamedida cautelarasi lo ha reconocido el mismo Tribunal Constdnel en la
STC No. 3378-2019-PA/T¥, sino tiene un orden sui generis, como se ha meadd
precedentemente.

8.3. De lo avanzado hasta ahora, concluimos qumé&idas de proteccion no constituye
en si misma, un pronunciamiento de fondo y no gergicosa juzgadagen tanto no
implica una decisién definitiva y determinante sola existencia objetiva o no de
violencia contra la mujer o integrantes del grugmifiar, y mucho menos significa la
atribucion automatica del estatuto de responsablealpdel presunto agresor de
violencia [en tanto ello solo puede darse en urgso penal o por faltas, o en un
proceso ordinario]; tan sélo es una decision qums® de manera preventiva y de
urgencia, en el marco del principio de intervendiimediata y oportuna, y bajo el
principio general de la debida diligencia y el pijiio especifico precautofio,
asumiendo el riesgo que esta medida pueda serearr@ero que se expide,
justamente guiado por un fin mayor y més intensoegila de garantizar los derechos
de la victima a una vida sin violentia

8.4. Otro aspecto importante a resaltar en el presease, ces el rol que juega ellla
Juez/Jueza en los procesos especiales de otorgamémedidas de proteccidn, cuyo
accionar debe regirse bajo el marco mahcipio de sociabilizacioncuya intensidad
es mayor a cualquier proceso ordinario (laborattercioso administrativo, etc.), en
tanto asi lo exige el enfoque de género y derelshwgnos antes desarrollado, ya que,
al conocer el organo jurisdiccional el caso comcrelebe partir por reconocer la
existencia factica de circunstancias asimétricagente en la relacion entre el hombre
y la mujer, desigualdad que también se ve reflegdel proceso mismo, como es la

16 STC No. 3378-2019-PA/TC. Al respecto, el Tribunal observa que las medidas pdateccion presentan
caracteristicas o elementos propios de las medidatelares, como la temporalidad, variabilidad yrgencia, sin
embargogllo no supone necesariamente que ambas tenganitma naturaleza juridica

17 El principio precautorio es un principio impliciéplicable sélo a los procesos especiales e implieante la solo
sospecha de la existencia de un maltrato o violanpsiquica, fisica, sexual o econémica-patrimoniglie pueda
presentar la presunta victima en una relacién farail y personal en el caso de las mujeres, el JueZ=dmilia esta
obligado a adoptar medidas urgentes, proporcionalesazonables bajo un mandato judicial, ya sea avés de
medidas de proteccion y/o medidas cautelares, remdd necesario exigir la probanza de la certeza delo de
violencia, tan s6lo la existencia de algun indicioprueba al respecto. Este principio ya fue recoittacpor esta Sala
en la resolucién de vista nimero tres del 29.01.20dn el Expediente Nd.3913-2018-47-1601-JR-FT-11

18 La regla seria: que el Juez debe preferir otorgedidas de proteccion a la victima pese a queealno le
corresponda otorgarle, a partir de indicios, ya asielo exige el enfoque de género y de protecd®tos derechos
humanos, debido a la existencia de una diferergiacidesventaja material que sufre la mujer, cepeeto al hombre
y la sociedad; a que negarle dicha medida a lémdctpese a que debid darselo; en tanto la negdévatorgar una
medida de proteccién puede generar un dafio mayguoreadtorgarle sin que le corresponda.
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8.5.

dificultad probatoria en la que se encuentra paraditar un hecho de violentia
como también en la deficiencia formales que seymed al momento de poner en
conocimiento del Juez los presuntos actos de \d@ddeficiencia que queja)

Es por ello que el Juez cuenta con facultades saxsey amplias, desde que asume la
competencia ante la denuncia por violencia corgranlijer, ya que incluso puede
disponer en forma inmediata y si es necesario ehadetapa de calificacion la
actuacion de pruebas de ofi€josi es necesario; pero también, puede dictar rasdid
de proteccion distintas a las solicitadas en laudeia sobre actos de violencia,
ostentando la faculta tutelar de ampliar y extetdemedidas de proteccion a otras
victimas e incluso incorporar a terceros como prsuagresores, pese a no estar
solicitados en el escrito de anoticiamiento de do$os de violencia, ya que el
principio de congruencia se ve flexibilizado debaajuste razonable hecha a dicho
principio, ello en el marco de la naturaleza el pablica con la que cuenta este
tipo de procesos, y en el marco del principio imteronal de debida diligencia y
actuaciéon inmediata, a la que esta obligado el Raglicial en este tipo de casos. En
consecuencia, podemos inferir que se ha relatiwizsdprincipio de congruencia,
pudiendo ellla Juez/jueza dictar decisiones extiardamiento de algo diferente a lo
solicitado por la parte) y ultrapetita (otorgamemhéds de lo pedido por la parte),
decision que debe tomarse en funcion a los hedrasetos y a las pruebas (incluidos
los indicios) que obran en el proceso mismo.

Este colegiado esta convencido, gaenecesario ahondar en la construccion de
marcos o pardmetros interpretativos y de analigi® los hechos y valoracion de
pruebas, con la que deben contar los operadores detecho al momento de
determinar si existe o no indicios de actos de efaia contra la mujer y si ellas se
encuentran en situacion de riesgo; como también gadisponer medidas de
proteccion correspondientés En esa linea, que el/la juez/jueza debe segciodi
estandares diferenciados:

8.5.1: Analizar integramente las circunstancias espesifdel caso, partiendo de un
contexto real de asimetria que existe entre lamaujeelacion al hombre, la sociedad
y el Estado mismo;

19 Dicha dificultad probatoria, se debe a que lossade violencia contra la mujer o integrantes depg familiar, se da
en gran medida en la intimidad del hogar o en garlmo expuesto al publico, sin testigos direatw’s alla del propio
entorno en que se cometen y en muchos casos aimhdeglas visibles por terceros.

20 E| articulo 18 del TUO de la Ley 30364 Ley para prevenir, sancionar y erradicar la viciartontra las mujeres y
los integrantes del grupo familiar establece. ‘lEighdo de Familia de turno aplica la fina de validrade riesgo, v,
cuando sea necesario, ordena la actuacion de grdebaficio”

21 Algunos de dichos parametros de valoracion protaatta encontramos regulados en los articulos |103adel
Reglamento de la Ley 30364 aprobado por Dec. Sup0B89-2016-MIMP publicado en el diario oficial Eéruano el
28.07.2016
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8.5.2- Valorar los medios probatorios e indicios exigts en dicho proceso especial
bajo las reglas de la sana critica, excluyendo iehodrazonamiento, cualquier
estereotipo o prejuicio de género que pueda eXistir

8.5.3.-De existir dificultad probatoria, propio del cori@xmismo de la violencia, es
que deberd apreciarse y valorarse el testimonidadeictima como una prueba
fundamental sobre el hedpo verificando que ella cuenta con ausencia de
incredibilidad subjetiva, la verosimilitud de lorredo en ella, y la persistencia de la
incriminaciornt“.

8.5.4.-Corresponderd luego, identificar y establecer eamacter indiciario - qué tipo
de violencia se da en el caso concreto (fisicapfijica, sexual o patrimonial),

8.5.5- Asimismo, debera proceder a identificar e irdlinlizar al/los presunto/s
agresor/es y el rol que cumple cada uno ellosamrdel tipo de violencia ejercida,

8.5.6- Seguidamente debera identificar e individualiaata/s victima o victimas
existentes, extraidas del andlisis en su conjuntosihechos y las pruebas o indicios.

8.5.7.-Finalmente debera disponer las medidas de protecpié corresponda, ello
dentro del marco de un enfoque de derechos humanesiendo en cuenta lo
establecido en el articulo 32 del TUO de la LeyG0Dichas medidas impuestas
deben ser razonables, para lo cual debe darse neidrfiua dos aspectos: (i) la
participacidén que tenga cada uno de los presugtesares en los hechos denunciados
y (ii) la forma de violencia que se le presumeaifecontra la victim&.

Por otro lado, la no individualizacién del tipo dmlencia o de los agresores o
victimas en caso que existan varios, al momentarddizar un caso concreto, como

22 Ello se infiere de la lectura datticulo 27 del TUO de la Ley 30364....) Los operadores del sistema de justicia
deben seguir pautas concretas de actuacion qu @ribcedimientos discriminatorios hacia las pexsanvolucradas
en situacién de victima. Esto implica no emitircjas de valor ni realizar referencias innecesagida vida intima,
conducta, apariencia, relaciones, entre otros &speSe debe evitar, en todo momento, la aplicad&rcriterios
basados en estereotipos que generan discriminacion”

23 Este criterio ha sido extraido de lo afirmado lao€orte IDH en la sentencigernandez Ortega y Otros vs México
de fecha 30.08.2010 fundamento 100.) Dada la naturaleza de esta forma de violenciag se puede esperar la
existencia de pruebas graficas o documentales y, elio, la declaracién de la victima constituye urarueba
fundamental sobre el heclio

2 Ello constituye una exigencia prevista en el alticl2 del Dec. Sup. No. 009-2016-MIMP Reglamenrgolal Ley
30364.- “12.1. En la valoracién de la declaraciénalvictima, los operadores y operadoras de jastéspecialmente
deben observar: a).- La posibilidad de que la deldaracion sea habil para desvirtuar la presundgdimocencia, si es
gue no se advierten razones objetivas que invabdsrafirmaciones. Para ello se evalGa la auseeciacredibilidad
subjetiva, la verosimilitud del testimonio y la gistencia en la incriminacion; b.- La importancéaciie la retractacién
de la victima se evalle tomando en cuenta el cantix coercién propiciado por el entorno familiasogial proximo
del que proviene la victima y la persona denunciada

25 El articulo 2° numeral 6 del TUO de la Ley 30364reconoce el principio de razonabilidad al indigae “El fiscal o
juez a cargo de cualquier proceso de violencia gebderar la proporcionalidad entre la eventuattatédn causadas y
las medidas de proteccién y de rehabilitacién ptadee. Para ello. Para ello debe realizar unguleirazonabilidad de
acurdo con las circunstancias del caso, emitieedtsithnes que permitan proteger efectivamenteda, Va salud y la
dignidad de las victimas. La adopcion de estasdaasdie adecua a las fases del ciclo de la violgnaitas diversas
tipologias que presenta la violencia contra la mgjes integrantes del grupo familiar”
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también el dictar medidas de proteccion irrazorsatde los hechos verificados
preliminarmente, constituye una practica judicizbéa que atenta al principio de la
debida diligencia a la que también estamos obligda® jueces o juezas por imperio
de lo establecido en el articulo 7° inc. b) de tan&ncién de Belém do Para, los
cuales deben corregirse de manera inmediata.

Una acotacion a lo desarrollado en el consideramderior, es que éstos lineamientos
constituyen lineas generales que deben tenerlalJeiéz/Jueza de familia, en todo
proceso especial regulado en la Ley 30364 y que detse reflejada y materializada
en la justificacion de la resolucion final que gmro deniega una medida de
proteccion, ya que ello garantiza una debida moitivaede las judiciales; maxime si el

dictado de medidas de proteccion constituye en gragida un acto discrecional de
los jueces debido al caracter preventivo que astgrmue se genera, a partir de la
existencia de la verosimilitud de la violencia ypeligro in mora, por tanto se aplica
la siguiente regla procesal: A mayor discrecioralifldicial, mayor debe ser la carga
motivacional.

FUNDAMENTOS DE SALA: ANALISIS DE RECURSO DE APELACI ON

Siguiendo un orden légico que garantice la justdion interna de la presente
resolucion de vista, es que el colegiado procederésolver elprimer y segundo
agravioformulado por el apelante, quién cuestiona laluegin nimero uno de fecha
20 de octubre del 2020, sefialando que hubo enuellaronunciamiento extrapetita,
en tanto extendio las medidas de proteccién erraadl ahora apelante Josillllis
CHEEN: HE:S, pese a que, la denuncia por eialeontra la mujer y la solicitud
de medidas de proteccion formulado ante el orgamadjccional, por parte del
Ministerio Publico, sélo fue contra Delme Il s T2 vy no contra su
persona; sumado al hecho que el recurrente no saemma inmerso en la
investigacion por violacion sexual, tan sélo tidaecalidad de testigo. En resumen,
afirma el apelante que el A-quo no tenia la poted ampliar el pronunciamiento,
mas alla de lo solicitado por el Ministerio Publaodictar medidas de proteccion en
el proceso especial previsto en el TUO de la L8630y mucho menos se encuentra
relacionado a la violencia sexual contra la agdavia

A efectos de dar respuesta a dichos agravios, eglgqiolegiado procede realizar una
revision (control) sobre la justificacion y decisiGomado por el A-quo en la
resolucion numero uno, materia de impugnacion,aheln para tal efecto contrastar si
ha cumplido o no justificar su decision (motivadi@través de la verificacion del
cumplimiento de los parametros y estandares fijaosl considerando “8.5.” de la
presente resolucion de vista. Asi se observa tietara de la considerando “sétimo”
de la resolucién impugnada, que el A-quo sustentedosimilitud del presunto hecho
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de violencia, basandose exclusivamente en el rekdtzado por la victima de
iniciales M.K.R.M. al interponer la denuncia pewnéh telefénica ante la Fiscalia
Provincial Mixta delllin, haciendo referencia goneclla se sefala: que durante la
noche del dia 12 de octubre del 2019, se reunida ptaza de armas del lugar, con
José Il I o B cs Y Delm< NI\ zdiegiéndose luego al local
“La Taberna” donde departieron una cena y variasllas de vino, para luego no
recordar en absoluto nada de lo ocurrido, amangeien su habitacion con Delmer
AN (IS a quiéen le increpod, sefialand® @smo que habian estado
bebiendo alcohol y que luego tuvieron relacioneserabitacion, y que Josd s
CEEEE m: les habia dejado en su cuarto, pergoreviamente, en el local La
Taberna habia tomado foto y filmado.

Es claro, que el A-quo analiz6 el contexto gengtlak circunstancias especificas que
envuelven a los hechos acaecidos en la noche delld2nadrugada 13 del referido
mes y afo, en tanto partio por verificar el cordesbcial como es que todos los
involucrados tenian una relacion de cercania portradajadores de una misma
institucion y por tanto, la reunion social desdadd se dio en el marco de la
intimidad generada por la confianza propia de lacién de compafierismo existente,
habiéndose dado inicialmente en un local privada {laberna) y luego en la
habitacion de la sefiorita M.K.L.R., circunstandi@® pueden ser visto socialmente
como un hecho natural dentro de la cultura mackisiiacriminatoria que existe hacia
la mujer, en tanto persiste aquella idea erradaetjaeeptar salir una mujer sola con
amigos, implica la realizacién consciente de actexuales. Lejos de dicho
estereotipo, el A-quo teniendo en cuenta el enfalgugénero, reconocio tacitamente
gue al darse los hechos en un contexto de casibhidad, existia una dificultad
probatoria debido a la naturaleza misma de estaafale violencia, por tanto no podia
esperar la existencia de pruebas fehacientes, raasiisu labor es preventiva, y por
ello, reconocié como prueba fundamental la propia decatam de la victima en sede
fiscal, otorgando asi un valor probatorio indiciara dicha acta de denuncia verbal
formulado por la presunta victima y la narracionntenida en la misma (fs.3/4
manifestacion que cumple con los lineamientos &staios en el articulo 12° del
Reglamento de la Ley 30364 ya que existe cohergnesaosimilitud en la narracion
realizada. Ello hizo concluir al Aquo, la conviatide la existencia de presuntos actos
de violencia sexual por parte del DelmehH IS T2l por violacion
sexual (motivo por el cual le otorgd medidas ddqm@ion contra dicha persona). Y
en cuanto, al sefior JosEU N (N onesesids cierto, el A-quo no sefialo
textualmente que tipo de violencia presuntamenbei@ancurrido, si hizo referencia
al hecho concreto y factico que se le imputa, cemel tener en su poder fotografias y
un video de la reunién social realizada en el l6icalTaberna”, lo cual encaja en una
violencia de tipo psicoldgica, tal es asi que aud-resalto en negrilla dicho suceso
en la resolucién impugnada, la cual reproducimos:
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“(...) asimismo, la denunciante pregunt6 por JoIE Luisptsn
compafiero. A lo que el denunciado [Delme I ehefitio que
él los habia dejado en el cuartambién le dijo gue les habia
tomado fotografia y filmadd (el subrayado es nuestro)

Este hecho en particular, que involuciast Il (I 2 cS como es el haber
obtenido fotografias y video de la victima, en mefeia a los momentos de un
compartir privado (garantizado por ser un hechdficalo como intimo de la
victima), y la probabilidad que los documentos itims podria ser divulgado a
terceros, implicaria una afectacion psicologica wittima, ya podria originar criticas
o desmejoraria la apreciacion social que tieneglldgincluso podrian estigmatizarla;
siendo éste hecho el temor de la agraviada. Elkidwatotalmente corroborado por el
mismo apelante, ya que en su manifestacion arfesdalia Mixta d Illn de fecha
21.10.2020 (fs. 28 al 34), que durante el momemrtsgnal y privado que venian
compartiendo en el local “La Taberna”, la victimea encontraba beséndose con el
presunto agresor Delme Il hc I’ ales y quenttuticho momento, les habia
tomado 33 fotografias y 01 video de 0.16 segundp,su equipo celular de marca
Sansumg Galaxy 4 Plus, lo que implicaba la obtend® un registro fotogréafico y
filmico de las expresiones afectivas realizadaseesbos; y en esa manifestacion
también relata que luego de los hechos ocurridgsadte de la agraviada acudio
amenazarlo a efectos de que borre dichos datasdgmue tenia en su poder.

Esta situacién de posible exposicion fugidon de dichas imagenes y video, en un
contexto donde existe una denuncia penal por va@laémplicaria una exposicion
irrazonable a la victima, lo cual constituye untoimision en la esfera intima de
M.K.R.M. que provocaria - en términos razonablésdeterioro y la diminucion de
autoestima y la afectacion directa a la estruatierda personalidad misma. Es claro
entonces, quka individualizacion de los presuntos actos de viehcia por parte de
don José (I (MEEEE BN cs distinta del hechamputado a Delmer
AN GCHEES Va que el primero esta relacionado ante un hdehgolencia
psicologicay el segundo, en hecho de violencia sexual; siemtios independientes
pero conexos por haberse dado en un mismo congftacion que se evidencia en el
razonamiento realizado por el A-quo, por lo quéuy@ de oficio a José Illlis IEEra
Ts en la expedicion de medidas de proteccion.

Por estas razones expuestas, es que resulta amedepara el caso concreto, que don
José IR, WEro I cs no se encuentre inmerda gvestigacion penal por
violacion sexual contenido en la carpeta fiscal N8-2020, ya que su accionar no
estaba referido al acto de violencia sexual proprdgendicha, sino ésta referido a un
acto de violencia psicoldgica por las razones esasesupra. Ello mas bien justifica
la decisién del A-quo de incorporar al ahora apgelam la resolucion nimero uno de
fecha 20 de octubre del 2020, ya que ha cumpliddusgion como director del
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proceso, al cubrir<zodos los aspectos de violencia expuestos en los medios
probatorios que se adjunta a la solicitud de medida de proteccion”, siendo Ia
finalidad justamente el de prevenir que dofia M.K.R.M. sea expuestas a comestar
y vejdmenes por parte de terceros sobre su vidaanConsecuentemente, los dos
primeros agravios formulados por el apelante delesestimarse.

9.7. En cuanto atercer agravioinvocado en el recurso de apelacion, donde sdicnas
directamente la irrazonabilidad de las medidas eepcion impuestas contra el
apelante; tenemos, que ha quedado probado epsgnte caso, que existen indicios
de la presunta violencia psicoldgica ejercida por dbsé llls Il I s contra
la seforita M.K.P.M., al haber obtenido y registramh su equipo de celular datos
sensibles (fotografias y video) de sucesos previassupuesta violacion sexual, como
son la muestras de afecto entre la victima y De/ llilillr (N SHEN\Val, las
cuales forma parte de la esfera intima de aqusitaembargoel A-quo lejos de
dictar medidas de proteccion razonablesque busquen realmente neutralizar,
minimizar, proteger y prevenir la consumacion descde violencia psicoldgica mas
grave, como es la difusion de dichas imagenes eertes, dispuso medidas de
proteccion genéricas y contrarias a la violencia ptcular ocurrida ; dandole una
tratativa igualitaria que la impuesta a don Delv " (s E 2|, como
si ambos hubiesen cometido la presunta violenciaasela cual sélo le era imputable
a este Ultimo, asi tenemos que dispuso en la pestdutiva 3.5. de la resolucion
impugnada lo siguiente:

“3.5.- DELMER I (I /B, oSt LUl
CHEEEEE "B sc cncuentranPROHIBIDOS de continuar o
persistir en la comisién de actos de violencia salxcontra la denunciante
M.K.R.M., BAJO APERCIBIMIENTO de ser denunciados @b delito de
desobediencia a la autoridgel subrayado es nuestro)

9.8. En ese sentido, es valido el argumento del apelanteuanto a que la citadeedida

de proteccion es totalmente irrazonableya que, no tiene conexion logica con la
participacion de los hechos explicados supra y egtén referidas a la actuacion
individual y directa de don Josélllis o por tanto, resulta
desproporcional y atentatoria contra su derechizlido proceso, siendo incluso una
medida injusta, ya que no permite en absoluto gestel derecho a la intimidad de la
victima, que es la que ésta en juego y el derechmaalecisién razonable por parte del
apelante.

9.9. Por estas razones debemos concluir géegelo no ha cumplido con el parametro
previsto en el considerando punto “8.5.7" de las@nte resolucion de vista, ya que la
medida de proteccion impuesta en la parte resal@®i®. de la resolucion impugnada
resulta totalmente irrazonable y fuera de conteyjdogue no conlleva a prevenir la
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10.1.

10.2.

10.3.

violencia psicologica ejercida contra la victimanycho menos protege su derecho a
la intimidad, transgrediendo directamente el deweitindamental al debido proceso
sustantivo; debiendo por tanto, y en aplicacién piéhcipio de transcendencia
constitucional, declarar de manera excepcionahuladad de dicho extremo de la
resolucion venida en gradopello al amparo del articulo 171° del Cddigo Psate
Civil, de aplicacion supletoria al presente procedgjando subsistente las demas
medidas dictadas.

LA NECESIDAD DE REALIZAR UN AJUSTE RAZONABLE AL PRE SENTE
PROCESO ESPECIAL EN SEDE REVISORA Y COMPLEMENTAR EL
PRONUNCIAMIENTO DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA

El/la Juez/Jueza de Familia (sea unipersonal ogiame) ésta obligado en todo
proceso y en especial en este tipo de procesosicentear el remedio judicial
“idéneo” paraefectivizar y maximizaios derechos fundamentales en discusién como
son los derechos de las mujeres o integrantes dentédia victima de violencieello

en el marco del estdndar impuesto por el princigavencional de la “debida
diligencia” que exige una actuacion rapida pareh&ente a la violencia de manera
efectiva, lo que implica realizar “ajustes razoeatdl procedimiento”, entendida ésta
como una regla de conducta positiva que debe dgspd Juez durante el proceso
especial, donde se digen derechos fundamentales de personas vulnerslaemno
son las mujeres, nifios, nifias, adolescentes, adultayor, entre otros, y que se
materializa: reinterpretando, modificando y adaptdo (ajustes) las normas
procesales existente de manera razonable, para gézar una verdadera tutela
procesal efectiva y proteccion de los derechos amentales en discusiéh

Esta obligacion de realizar ajustes al propio pocgidicial, se da justamente
flexibilizando formas en aras de otorgar una tutetgente a las mujeres o integrantes
del grupo familiar victima de violencia no sélo @sa obligacion impuesta por el
sistema interamericano de derechos humanos, sirmo epopropio Tribunal
Constitucional en la STC No. 01479-2018-A/TC akregfque ‘La adopcion de la
perspectiva de igualdad de género en el ambitogdiccional supone un proceso de
cambio en la acostumbrada forma de ejercer la fubitiy el servicio publico, que
propicia, a su vez,_ajustes en la estructuras ingtionales, asi _como la
flexibilizacion _en los procedimientos y practicasigidas disefiados para el
funcionamiento estatal”

En el presente caso, si bien se ha declarado mlboet punto “3.5” de la parte
resolutiva de la resolucion impugnada, también iedoc queresulta necesario y

26 El principio del ajuste razonable en el procegwazedimiento, es un principio en expansion quedio es propio
de los procesos donde intervienen las personadiscapacidad, sino de todos aquellos procesos destdesn juego un
derecho fundamental de toda personal vulnerabke,pseceso ordinario (civil, familia, violencia fdrmar, laboral,
comercial,etc) o constitucional.
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urgente que se dicten medidas de proteccion razoriak acorde al hecho concreto
de la presunta violencia psicologica delimitadanéividualizada a don JosélMis
CHEE B :s VY que evidentemente debio dictaklAsquo en su oportunidad, sin
embargo aquella practica judicial formal de disporenitir el presente proceso al
Juzgado de origen para que éste expida dichas azedidonables, constituiria una
practica que atente con el principio de debidaelicia prevista en la Convencion de
Belén do Pard, teniendo en cuenta el tiempo desel@cyurrié los hechos ocurrido el
12 de octubre del 2019, hasta la fecha de la @&ipadde la presente resolucion,
habiendo transcurrido mas mas un afio, sin queistama medida razonable para
proteger el derecho que tiene la victima a vivirgblencia y a su intimidad, demora
que podria originar la irreparabilidad del dafia. €sias razones, este érgano superior
realizar un ajuste razonable a la presente decisiélativizando el principio
dispositivo en sede revisora en aras de salvagugnieximizar los derechos de las
mujeres victimas de violencia y otorgar una tutetgente; procediendo a disponer las
medidas de proteccidn correspondientes y razonabtdsa el ahora apelante; dejando
en claro que dicha decision, no afecta el prinadifgiceformatio in peiuslel apelante,
ya que,la medida de proteccion es menos intensas a la digstas por el A.quo y
que ha sido declarado nulpmaxime si con ello se garantiza un interés paldmmo

es la erradicacion de la violencia contra la mgecual es un flagelo social.

COLOFON:

Solo a manera debiter dictg precisamos que las medidas de proteccion detla
el presente proceso no implica de modo alguno anyprciamiento de fondo que
declare al apelante autor de los hechos que deibeyeen, tan sélo es una medida
temporal y provisional basado en la sospechas osweilitud de los hechos
delimitados; por tanto la comision de responsadudidel autor debe verse en la via
ordinaria, ya sea la via penal o de otra indolel, éamilia, laboral, etc; ello permite
mas adelante, que el Juez teniendo mejores elesndatprueba y verificando que
no subsiste la amenaza de violencia, pueda dispmrenveniente.

Finalmente, este colegiado evidencia que de marepetitiva se vienen dando

decisiones jurisdiccionales por parte de los/laxgg/juezas de familia en las que
otorga o deniegan medidas de proteccion, omitelizan&l contexto especifico de

los hechos materia de pronunciamiento, desde wyeefde género y de derechos
humanos, problema que se extiende a la valora@desimismos y las pruebas o
indicios existentes; sumado a la generalizaciénquense analiza los casos cuando
existen varios implicados —ya sea como agresovedimas- respecto de los hechos
de violencia denunciados, careciendo de una ingiizacion y determinacion de

las formas de violencia, lo que genera que las aasdide proteccidon no sean
adecuadas. Dicha practica debe ser corregida togfde garantizar un real acceso
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de justicia a las victimas de violencia, como somujer y los integrantes del grupo
familiar; por lo que en aplicacion del articulo mimeral e) de la Convencion de
Belén do Pard, este 6rgano jurisdiccional dispone a través déeleretaria de Sala
se remita una copia de la presente resolucionCatadinadora de los Juzgados de
la sub especialidad de violencia contra las mujerggegrantes del grupo familiar
de esta Corte, debidamente testada digitalmenteuanto a los nombres de las
personas que intervienen en la presente hechectefde sociabilizar el contenido
de la presente resolucién, entre los distintosgdag que tienen competencia en
procesos especiales bajo el régimen de la Ley 30864uanto a los parametros
minimos que debe tener en cuenta al momento deliexp® resolucion que otorga
o deniega una medida de proteccion

XII. DECISION

Por estos fundamentos, los Jueces Superiores Hen@ra Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de la Libertad, DECIDIMOS:

12.1. DECLARAR LA NULIDAD delAUTO contenido en la resolucion judicial namero
uno de fecha 20 de octubre del 2020, pero s6ld &XEREMO “3.5.” de la parte
resolutiva referido al apelante que sefialDSE L IEECHEEE I sc
encuentra prohibido de continuar o persistir en t@mision de actos de violencia
sexual contra la denunciante M.K.R.M, bajo aperaiiento de ser denunciado por
el delito de desobediencia a la autoridad”, dejandalido todo los demas extremos
de la resolucion venida en grado”

12.2. DISPONER la complementacion del auto contenido en la res@judicial nimero
uno, con la siguiente disposicion:

“3.7. PROHIBIR que don JOSE LN CHEEE T
reproduzca, difunda, divulgue, muestre o exhib&reetos o a través de
cualquier medio radial, televisivo, internet y esdds las redes sociales
habidas o por haber, como también en portales wenat, plataformas
digitales, por si 0 por interpésita personas lasdgi@fias y videos donde se
vea a la sefiorita M.K.R.M. referidos a los sucesnsridos los dias 12 'y 13
de octubre del 2019, que puedan afectar su intangrsonal, honor e
imagen; dejando sefialado que, tan sélo podra stegados dichos
documentos filmicos mediante orden fiscal o judiictebiendo para tal
efecto dicha medida de proteccion ser cumpligo apercibimiento de
imponer una multa y de remitir copias al Ministelfidblico para los fines

27 Art. 7° de la Convencion de Belén d@ara.- “ Los Estados Partes condenan todas lamsode violencia contra la
mujer y convienen en adoptar, por todos los medim®piados y sin dilaciones, politicas orientadagrevenir,
sancionar y erradicar dicha violencia y en llevazado lo siguiente: (...) e:- tomar todas las meslidpropiadas,
incluyendo medidas de tipo legislativo, para madifio abolir leyes y reglamentos vigentes, o paydificar practicas
juridicas o consuetudinarias que respalden lagtersiia o la tolerancia de la violencia contra lgem “
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correspondientes.”

12.3. DISPONER que la Secretaria de la Sala cumpla con lo esidblen el considerando
11.2 de la presente resolucion de vista.

12.4. NOTIFIQUESE a las partes PEVUELVASE al Juzgado de Origen.

Suscriben la presente el Juez Superior TitularaSa@ruz Lezcano y los sefiores
Jueces Superiores Provisionales: Félix RamirezHeang Marco Celis Vasquez por
disposicion Superior PONENTE Sefior Juez Superior Provisional Doctor Féli
Ramirez Sanchez. —

S.S.
CRUZ LEZCANO, C.

RAMIREZ SANCHEZ, F.
CELIS VASQUEZ, M.
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