SEGUNDA SALA DE DERECHO CONSTITUCIONAL Y SOCIAL TRANSITORIA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

CASACION LABORAL N° 16967-2015
LIMA

Indemnizacion por dafnos y perjuicios
PROCESO ORDINARIO NLPT

SUMILLA.- El plazo prescriptorio que prevé el
articulo 1993° del Caédigo Civil, corre a partir del
momento en que se puede ejercitar el derecho de
accion, es decir, desde el momento en que el
dafo puede ser probado; y no desde que se
toma conocimiento del hecho generador del
dafio.

Lima, dos de noviembre de dos mil dieciséis

VISTA, la causa nimero dieciséis mil novecientos sesenta y siete, guion dos mil
quince, guion LIMA, en audiencia publica de la fecha; interviniendo como ponente ,
el sefior juez supremo Arévalo Vela, con la adhesion de los sefiores jueces
supremos: Yrivarren Fallaque, Arias Lazarte y Malca Guaylupo; y el voto singular

de la sefiora jueza suprema De La Rosa Bedrifiana ; y luego de producida la

votacidén con arreglo a ley, se emite la siguiente sentencia:

MATERIA DEL RECURSO:

Se trata del recurso de casacién interpuesto por la parte demandante, Titer
Sandoval Caballero mediante escrito presentado el veintisiete de agosto de dos
mil quince, que corre en fojas ciento ochenta y uno a ciento noventa, contra la
Sentencia de Vista del trece de agosto de dos mil quince, que corre en fojas ciento
setenta y dos a ciento setenta y siete, que confirmé la Sentencia apelada del
dieciocho de marzo de dos mil catorce, que corre en fojas ciento veintiocho a ciento
cuarenta, que declaré fundada la excepcion de prescripcion deducida por la
parte demandada EMPRESA SIDERURGICA DEL PERU S.A.A. — SIDERPERU ,
en consecuencia, NULO TODO LO ACTUADO vy por tanto CONCLUIDO EL
PROCESO, consentida y/o ejecutoriada que sea la presente resolucion,
ARCHIVESE DEFINITIVAMENTE todo lo actuado en el modo y forma de ley.

CAUSAL DEL RECURSO:
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Por resolucién de fecha doce de julio de dos mil dieciséis, que corre en fojas

setenta y seis a setenta y nueve del cuaderno de casacion, se declard procedente el
recurso interpuesto por la siguiente causal: infraccion normativa por inaplicacion

del articulo 1993°del Cdédigo Civil;  correspondiendo a este Colegiado Supremo

emitir pronunciamiento de fondo sobre dicha causal.

CONSIDERANDO:

Primero.- Antecedentes

a) De la pretension del demandante: El actor interpuso demanda de fecha
dos de agosto de dos mil trece, que corre en fojas siete a veinticinco
subsanado a fojas treinta, solicitando que se ordene a la demandada cumpla
con el pago de ciento setenta y siete mil ciento cuarenta y uno y 00/100
nuevos soles (S/.177,141.00) por concepto de indemnizacién por dafios y
perjuicios, que comprende el dafio emergente, lucro cesante y dafio moral,
mas intereses, costas y costos del proceso.

b) Sentencia de primera instancia: Con la sentencia de fecha dieciocho de
marzo de dos mil catorce, que corre en fojas ciento veintiocho a ciento
cuarenta, el Décimo Segundo Juzgado de Trabajo Permanente de la Corte
Superior de Justicia de Lima declar6 fundada la excepcién de
prescripcion deducida por la parte demandada EMPRESA SIDERURGICA
DEL PERU S.A.A. — SIDERPERU, en consecuencia, NULO TODO LO
ACTUADO vy por tanto CONCLUIDO EL PROCESO, consentida y/o
ejecutoriada que sea la presente  resolucion, ARCHIVESE
DEFINITIVAMENTE todo lo actuado en el modo y forma de ley.

c) Sentencia de vista : Mediante sentencia de fecha trece de agosto de dos mil
quince, que corre en fojas ciento setenta y dos a ciento setenta siete, la
Tercera Sala Laboral de la mencionada Corte Superior confirmoé la sentencia
apelada, por considerar que el computo del plazo prescriptorio se realiza a
partir en que se habria generado el dafio, es decir desde la fecha del cese el
cual ocurrié el veinticinco de julio de mil novecientos noventa y cuatro,

conforme se corrobora con el certificado de trabajo y comprobante de pago
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de beneficios sociales obrantes a fojas cinco y seis, y estando a que la
demanda fue interpuesta el dos de agosto de dos mil trece, ha operado el
plazo de prescripcién extintiva maxime si el actor no ha acreditado haber

estado en imposibilidad de acudir ante los Tribunales.

Sequndo.- De la infraccion normativa

La infraccidon normativa podemos conceptualizarla como la afectacion a las normas
juridicas en que incurre el Colegiado Superior al emitir una resolucion, originando
con ello que la parte que se considere afectada por la misma pueda interponer el
respectivo recurso de casacion. Respecto de los alcances del concepto de
infraccidn normativa cabe precisar que quedan comprendidas en el mismo las
causales que contemplaba la antigua Ley Procesal del Trabajo N° 26636 en su
articulo 56° relativas a interpretacion erronea, aplicacion indebida e inaplicacion

de una norma de derecho material.

Tercero.- Respecto a la infraccion normativa del articulo 1993° del Cédigo
Civil , debemos decir que dicha norma legal establece lo siguiente:
“(...) La prescripcion comienza a correr desde el dia en que puede ejercitarse la

accion y contintia contra los sucesores del titular del derecho”.

Cuarto.- Definicion de prescripcion

Segun el autor CAMPOS RIVERA: “En derecho, la prescripcion es el fenémeno en
virtud del cual se adquieren los derechos reales y se extinguen las obligaciones por
el no ejercicio de los mismos durante el término que para cada caso prevé la ley™.
Quinto.- Analisis del caso concreto

De autos consta que el demandante labor6 para la empresa demandada desde el
diez de diciembre de mil novecientos setenta y tres hasta el veinticinco de julio de
dos mil cuatro, bajo el régimen laboral privado de la Ley N° 4916, habiendo

desempefiado diferentes cargos, siendo el ultimo el de programador de produccién;

1 CAMPOS RIVERA, Domingo: Diccionario de Derecho Laboral, Primera Edicién
2012,Editorial Temis, p.346
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refiere el actor que el despido del cual ha sido objeto se encuentra regulado por la

Ley N°27803.

Al respecto a través de la citada Ley N° 27803, se establecié el procedimiento a
sequir con el fin de procurar resarcir el cese irregular de los trabajadores, siendo un
programa extraordinario que contempla no solo la reincorporacion de los
trabajadores cesados irregularmente en su centro de trabajo, sino reconociéndoles
ademas como tiempo de servicios el lapso del periodo en que estuvieron cesados,

para efectos pensionarios.

Sexto.- En el caso sub examine estando al comprobante de pago por beneficios
sociales y certificado de trabajo obrantes a fojas cinco y seis y conforme se ha
sefialado, se encuentra acreditado que el actor laboro para la demandada desde el
diez de diciembre de mil novecientos setenta y tres hasta el veinticinco de julio de
mil novecientos noventa y cuatro; fecha en la cual fue objeto de cese colectivo el
cual fue calificado como irregular mediante Resoluciéon Suprema N° 034-2004-TR
publicada en el diario oficial “El Peruano” el dos de octubre de dos mil cuatro,

obrante a fojas tres y cuatro.

Las instancias de mérito consideran que el cémputo del plazo prescriptorio corre a
partir del momento en que se produjo el cese del trabajador a su centro de trabajo,

es decir a partir del veinticinco de julio de mil novecientos noventa y cuatro.

Sétimo.- Esta Sala Suprema aplicando el método de interpretacion literal,
determina que el plazo que regula el articulo 1993° del Cédigo Civil, se computa a
partir de que el actor puede ejercitar el derecho de accion, es decir, a partir que la
existencia del dafio puede probarse.
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RUBIO CORREA? sobre el tema escribe: “(...) “El dia en que pueda

ejercitarse la accion”, no es una expresion que supone un referente factico, sino

juridico-conceptual. Es decir, la norma no exige que de hecho pueda ejercitarse la
accion, sino que, de derecho, la accién pueda ser interpuesta (...)

Si se trata de una accién personal, la accidn puede ejercitarse desde el dia

en que se cumplen los requisitos y modalidades a los que estaba sometida la

exigibilidad del derecho (...)".

Octavo.- Estando a los argumentos antes expuestos, se concluye que el cese del
cual fue objeto el demandante quedd acreditada con la publicacién de la citada
Resolucidon Suprema N°034-2004-TR, publicada en el diario oficial “El Peruano” el
dos de octubre de dos mil cuatro, que corre a fojas tres y cuatro; por lo que
aplicando el plazo de diez afios que prevé el articulo 2001°del Cédigo Civil, el actor
tenia hasta el dos de octubre de dos mil catorce para ejercer su derecho de accion;
en el presente caso, tal como consta del escrito que corre en fojas siete la demanda
fue interpuesta el dos de agosto de dos mil trece, es decir, dentro del plazo de ley;
por lo expuesto la causal denunciada deviene en fundada .

Por estas consideraciones:
FALLO:

Declararon FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por la parte demandante,
Titer Sandoval Caballero , mediante escrito de fecha veintisiete a agosto de dos
mil quince, que corre en fojas ciento ochenta y uno a ciento noventa; en
consecuencia CASARON la Sentencia de Vista contenida en la resolucién de
fecha trece de agosto de dos mil quince, que corre en fojas ciento setenta y dos a

ciento setenta y siete, y_actuando en sede de instancia _ REVOCARON la

sentencia apelada de fecha dieciocho de marzo de dos mil catorce, que corre en

fojas ciento veintiocho a ciento cuarenta, que declaré fundada la excepcion de

2 RUBIO CORREA, Marcial. Prescripcién y Caducidad La Extincion de Acciones y Derechos en el
Cddigo Civil. Fondo Editorial de la Pontificia Universidad Catdlica del Pert. Cuarta Edicion, Lima,
1997, p. 43.
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prescripcion y declara nulo todo lo actuado y dispone el archivo definitivo con lo

demas que contiene; y REFORMANDOLA dispusieron que el A quo contintie con el

tramite del presente proceso segun corresponda, por los argumentos que contiene

esta sentencia; ORDENARON la publicacién del texto de la presente sentencia en

el Diario Oficial “El Peruano”, conforme a ley; en el proceso seguido contra la

Empresa Siderirgica del Perd S.A.A. - SIDERPERU , sobre indemnizacion por
dafios y perjuicios y los devolvieron.

S.S.

AREVALO VELA

YRIVARREN FALLAQUE

ARIAS LAZARTE

DE LA ROSA BEDRINANA

MALCA GUAYLUPO JLLM

EL VOTO SINGULAR DE LA SENORA JUEZA SUPREMA DE LA R OSA
BEDRINANA, ES COMO SIGUE:

Primero: La sefiora jueza suprema que suscribe la presente resolucién, se adhiere
al criterio expuesto por el sefior juez supremo Arévalo Vela, en el sentido de
declarar fundado el recurso de casacion interpuesto por el demandante, Titer
Sandoval Caballero , mediante escrito de fecha veintisiete de agosto de dos mil
quince, contra la Sentencia de Vista contenida en la resolucién de fecha trece de
agosto de dos mil quince, que confirmd la Sentencia apelada; y actuando en sede
de instancia, Revocaron la Sentencia emitida en primera instancia de fecha
dieciocho de marzo de dos mil catorce, que corre en fojas ciento veinticinco a ciento

cuarenta que declar6 fundada la excepcion de prescripcion deducida por la
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demandada, que declaré nulo todo lo actuado y dispuso el archivo definitivo con lo
demas que contiene; y reformandola dispusieron que el A quo continde con el
tramite del presente proceso segun corresponda; apartandome con ello del criterio
vertido en sentido contrario en relacion a los procesos donde los beneficiarios de la

Ley N°27803 reclamen el pago de la indemnizacion p or dafios y perjuicios.

Seqgundo: El presente Voto se emite de conformidad con el articulo 143°del Texto
Unico Ordenado de la Ley Orgéanica del Poder Judicial, aprobado por Decreto
Supremo 017-93-JUS. Asimismo, en virtud del articulo 22° de la citada norma la
sefiora juez suprema que suscribe se aparta del criterio expresado anteriormente
en sentido contrario en caso similar.

S.S.

DE LA ROSA BEDRINANA



