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SUMILLA: “No se presenta vulneracién del debido proceso al
declararse el abandono del proceso cuando si bien el Articulo
Il del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil sefial que el
Juez debe impulsar el proceso por si mismo; no obstante,
tratdndose de un proceso sobre Prescripcion Adquisitiva de
Dominio, el Articulo 504° del Cddigo Procesal Civil anota que
éste se impulsa a pedido de parte; por tanto; el deber de
coadyuvar de oficio a que el proceso no continlie paralizado y
con ello la controversia irresoluta no es Unicamente atribuible
al Juez, sino de igual modo a las partes como lo es el caso
concreto al no haberse requerido la aceptacion del cargo de
perito o que se le tenga por rehusado a efectos que se designe
a un nuevo perito”.

Lima, diecisiete de agosto

de dos mil dieciséis.-

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE

LA REPUBLICA; vista la causa nimero dos mil ochocientos sesenta y nueve-

dos mil quince en Audiencia Publica de la fecha y producida la votacion

conforme a ley, procede a emitir la siguiente resolucion. --------------=--=-=-mmnmmuuv--

l. MATERIA DEL RECURSOQ:; ----nnmmrmmmmsemmmeemmme e mmeem e e

Se trata del Recurso de Casacion interpuesto el veinticuatro de junio de dos mil
quince?, por el Comité de Administracion de la Zona Franca y Zona Comercial
de Tacna - ZOFRATACNA, representado por su Abogada Norka Maria del
Rosario Yafiez Pérez, contra el Auto de Vista expedido por la Sala
Especializada en lo Civil Permanente de la Corte Superior de Justicia de Tacna
mediante resolucién nimero noventa y seis de fecha cuatro de junio de dos mil
quince?, que confirma el Auto apelado de primera instancia contenido en la

resolucién nimero ochenta y uno de fecha cinco de noviembre de dos mil

Llnserto de folios 1178 a 1183.
2 Inserta de folios 1147 a 1151.
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catorce?, emitido por Juzgado Especializado en lo Civil con Sede en el Distrito
de Gregorio Albarracin, que declara fundado el abandono del proceso sobre
Prescripcién Adquisitiva de Dominio incoado por el Comité de Administracion
de la Zona Franca y Zona Comercial de Tacna-ZOFRATACNA contra Edwin

Poire Huanca, -----—mmmmmmmm e e ey~~~ -~ === ==

R N = ) N

2.1. Demanda y subsanacion: --------=--==mmmmmmmmmmmm -

El Comité de Administracion de la Zona Franca y Zona Comercial de Tacna-
ZOFRATACNA, representado por su Gerente General Javier Martin Kuong
Cornejo, por escrito presentado el trece de enero de dos mil once* plantea
como pretension principal se le declare por prescripcion adquisitiva de dominio
propietaria del inmueble ubicado a la altura del Kilometro 1301 de la carretera
Panamericana Sur, inscrito en la Ficha numero 6924 (hoy Partida Electronica
namero 11019352) del Registro de Predios de la Zona Registral numero XiIll
Sede Tacna, y como pretension accesoria se disponga la cancelacion de los
asientos registrales numeros 1 y 2 del rubro C de la Ficha anotada y se
disponga la inscripcion del derecho de propiedad del recurrente. Expone como
fundamentos principales lo siguiente: a) Mediante Resolucion Suprema ndmero
104-95-PRES de fecha veintinueve de noviembre de mil novecientos noventa y
cinco el Presidente de la Republica adjudicé a la recurrente el Lote sub materia
para que sea destinado exclusivamente a fines institucionales, inscribiéndose
tal derecho en el asiento 3 del rubro C de la Ficha numero 19571 (hoy Partida
Electrénica nimero 11009056) del Registro de Predios de la Zona Registral de
Tacna, el dieciocho de diciembre del mismo afio; b) Se encuentra en posesion

del predio desde enero de mil novecientos noventa y seis en que se efectud la

3 Inserto a folios 1010y 1011.
4 Inserto de folios 119 a 137, subsanado por escrito corriente de folios 149 a 151.



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION 2869-2015
] TACNA
PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO

demarcacion y sefialamiento de hitos del inmueble sub litis, procediendo el afio
mil novecientos noventa y siete a la realizaciébn de actos posesorios, como el
cercado de la totalidad del perimetro del Lote, siendo que por Resolucion
namero 122-2002/SBN-GO-JAR se dispuso la reversion parcial del terreno
equivalente a catorce punto ocho mil ochenta y siete hectareas (14.8087 ha)
para la construccion del Programa Habitacional Jorge Basadre (Techo Propio),
motivando el replanteo del cerco perimétrico; ¢) Existe una superposicion total
de area del Lote 4 de cuarenta y tres punto ocho mil setecientos noventa y
nueve hectareas (43.8799 ha) sobre el predio sub materia de tres hectareas
(3.00 ha), de manera que este Ultimo se encuentra ubicado al interior del Lote
4, el que también se encuentra en posesion de la recurrente desde enero de
mil novecientos noventa y seis hasta la actualidad; y, d) Esteban Juan José
Hermati Espinoza transfirié la propiedad del inmueble materia de usucapion al
demandado Edwin Poire Huanca, mediante Escritura Publica de compra venta
de fecha dieciocho de mayo de dos mil, sin que los celebrantes hayan ejercido

la posesion del Dien. ——m=smmmmm—mm e

2.2. Solicitud de Abandono del ProcesQ: ----------==-===mmmmmmmm oo

El demandado mediante escrito presentado el tres de noviembre de dos mil
catorce®y al amparo de lo previsto por el Articulo 346° del Cédigo Procesal
Civil solicita el abandono del proceso. Sostiene que el Ultimo acto procesal
emitido esta constituido por la resolucion numero ochenta de fecha veintitrés de
junio de dos mil catorce, la que ha sido notificado el dia treinta del mismo mes 'y
afo, por lo que a la fecha han transcurrido mas de cuatro meses sin que la
parte accionante haya realizado algun acto de impulso del proceso operando el
abandono de la instancia, a lo que agrega que de acuerdo a lo previsto por el
Articulo 504° del acotado Cdédigo el presente proces o se impulsa a pedido de

5 Inserto de folios 1007 a 1009.
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2.3. Auto de primera iNStanCia: ===============mmm s e oo

El cinco de noviembre de dos mil catorce el Juzgado Especializado en lo Civil
con Sede en el Distrito de Gregorio Albarracin de la Corte Superior de Justicia
de Tacna, mediante resolucién nimero ochenta y uno® dicta el Auto declarando
el abandono del proceso, bajo los siguientes argumentos: i) Expedida la
resolucién numero ochenta de fecha veintitrés de junio de dos mil catorce y
notificadas las partes el dia treinta de los mismos mes y afo, éstas no han
realizado actuacion procesal alguna para evitar la paralizacion del proceso; ii)
El plazo se computa desde la fecha de la ultima resolucion que tuviese como
efecto impulsar el proceso, conforme lo prescrito por el Articulo 348°del Cédigo
Procesal Civil; y, iii) Habiendo transcurrido el plazo legal y no habiendo las
partes asumido la carga del desenvolvimiento del proceso quedando inactivo

éste por mas de cuatro meses, opera el abandono del proceso. ---------------------

2.4. Recurso de Apelacion: S ——

Mediante escritos presentados el trece de noviembre de dos mil catorce’, el
Comité de Administracién de la Zona Franca y Zona Comercial de Tacna -
ZOFRATACNA vy la Procuraduria Publica Regional a cargo de los asuntos
judiciales del Gobierno Regional de Tacna, ejercitan su derecho impugnatorio
contra la decisibn de abandono decretada. Expresan como argumentos los
siguientes agravios: a) El Juzgado nunca los emplazé con el escrito que
contenia el pedido de abandono del proceso, habiéndose enterado del mismo
con la notificacion del Auto que lo resolvio; b) De acuerdo a lo previsto en el
inciso 5) del Articulo 350° del Codigo Procesal Civil, el abandono no opera
cuando en el proceso se encuentra pendiente la emision de una resolucion y la

demora atafie al magistrado o cuando la continuacion del trdmite depende de

6 Inserta a folios 1010y 1011.
7 Insertos de folios 1020 a 1025 y de folios 1031 a 1036.
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los auxiliares jurisdiccionales; y, ¢) Estando a que el perito nombrada en autos
no cumplié dentro del plazo con aceptar el cargo, el Juzgado debi6é subrogarlo
de oficio y designar otro, por lo que al estar supeditado el tramite procesal a la
respuesta del perito como auxiliar judicial, el abandono no opera en aplicacion
del Articulo 350°5 del precitado Cédigo. o

2.5. Auto de Vista: ----==-===mmmmmmm oo

La Sala Especializada en lo Civil Permanente de la Corte Superior de Justicia
de Tacna, mediante resolucion nimero noventa y seis de fecha cuatro de junio
de dos mil quince®, confirma el Auto de primera instancia que declara el
abandono del proceso, bajo los siguientes fundamentos: i) Se ordeno la
actuacion de una inspeccion judicial solicitada por la parte accionante,
designandose peritos que han sido recusados o que no han aceptado el cargo
0 que su aceptacion fue tardia, hasta que el diez de junio de dos mil catorce se
designa al perito Elias Sanchez Ramirez, notificado el trece de junio de dos mil
trece, quien no ha aceptado el cargo, no advirtiendose que con posterioridad a
ello las partes hayan realizado acto procesal destinado a impulsar la causa; ii)
Se encuentra pendiente de realizar la actuacion de la inspeccion judicial
ofrecida por la parte actora, que debe verificarse con la asistencia de peritos
como asi se dispuso en julio de dos mil trece, es decir a un afio y tres meses
en gue se dictd la resolucion apelada, siendo ademas que la parte accionante
no ha efectuado acto procesal tendiente a impulsar la causa para la verificacion
de la inspeccién judicial; vy, iii) Estando a la naturaleza de la pretensién
demandada su impulso es a pedido de parte, por lo que queda descartado el

impulso de oficio cuando por mandato de la ley éste corresponde a las partes.--

ll. RECURSO DE CASACION: --mmnnnmmmmmmmmmm e oo

8 Inserta de folios 1147 a 1151.
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Esta Sala Suprema Civil Transitoria mediante resolucién de fecha quince de
enero de dos mil dieciséis® del Cuaderno de Casacion, declaré procedente el
Recurso interpuesto por el Comité de Administracion de la Zona Franca y Zona
Comercial de Tacna — ZOFRATACNA, por: a) Infraccion Normativa Procesal
de los Articulos | y VII del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil, al
haberse sostenido que es deber de la autoridad aplicar el derecho que
corresponda a cada caso y no hacerlo constituye una vulneracién a la Tutela
Jurisdiccional Efectiva, Debido Proceso y Motivacion de las Resoluciones
Judiciales. Agrega que la Sala Superior no ha observado dichos principios, ya
que la falta de inspeccion judicial no se ha llevado a cabo por demora del
propio Juzgado en atender la solicitud de recusacion de los peritos,
suspendiéndose asimismo en dos oportunidades la mencionada diligencia; b)
Infraccion Normativa Procesal del Articulo Il del Titulo Preliminar del
Caddigo Procesal Civil, al haberse precisado que es el Juzgador el encargado
de impulsar el proceso y el responsable de cualquier demora ocasionada por
su negligencia, sin perjuicio de lo cual el Articulo 350°del Cédigo Procesal Civil
sefala que no procede el abandono en los procesos pendientes de resolucion y
cuando la demora sea imputable al Juez, dado que a la fecha en que
supuestamente estaba paralizado el proceso se encontraba pendiente de
resolver el Recurso de Apelacion, concedido mediante resolucibn nuamero
cuarenta y tres, por lo que no opera el abandono; c) Infraccion Normativa
Procesal del Articulo 139°inciso 14) de la Constit uciéon Politica del Perq,

al haberse afirmado que el contenido esencial del Derecho a la Defensa queda
afectado cuando cualquiera de las partes resulta impedida, por actos de los
organos judiciales, de hacer uso de los medios necesarios para ejercer la
defensa de sus derechos; y, d) Infraccion Normativa Procesal del Articulo
350°inciso 5) del Cadigo Procesal Civil, al haberse sostenido que no opera
el abandono en los procesos pendientes de resolucion, cuando dicha demora

sea imputable al Juez, o cuando la actuacion dependiera de los auxiliares

9 Inserta de folios 39 a 41.
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jurisdiccionales u otra autoridad o funcionario que deba cumplir un acto
procesal requerido por aquel, de modo que mediante resolucion nuamero
setenta y nueve se designo al perito Elias Roberto Sdnchez Ramirez, siendo él
quien debia aceptar el cargo dentro del plazo otorgado, por lo que la
continuacion del proceso quedd supeditada a la aceptacion del cargo y en caso
no lo hiciera le correspondia al Juez subrogar de oficio al designado y designar

a uno nuevo, lo que sin embargo no hizo. ------------------

IV. CUESTION JURIDICA EN DEBATE: -----=n-mxmmmmmmm oo

Se observa del contenido de las infracciones de orden procesal denunciadas,
que la cuestion juridica en debate se centra en determinar si en el caso de
autos se han presentando circunstancias que establezcan si opero el abandono

del proceso por haberse encontrado el mismo en inactividad por mas de cuatro

V. EUNDAMENTOS DE ESTA SALA SUPREMA! ------nm-mmmmmmm oo

PRIMERO.- La funcion nomofilactica del Recurso de Casacion garantiza que
los Tribunales Supremos sean los encargados de salvaguardar el respeto del
organo jurisdiccional al derecho objetivo, salvando cualquier tipo de afectacion
a normas juridicas materiales y procesales y procurando, conforme refiere el
Articulo 384° del Cddigo Procesal Civil, la correcta aplicacion del derecho
objetivo al casO CONCIet0. ------=mmmmmm oo e e e

SEGUNDO.- Por causal de casacion se entiende al motivo que la ley establece
para la procedencia del Recurso!, debiendo sustentarse en motivos sefialados
previamente en la ley, pudiendo por ende interponerse por apartamiento

10 Monroy Cabra, Marco Gerardo, Principios de Derecho Procesal Civil, Segunda Edicion, Editorial Temis Libreria,
Bogoté Colombia, 1979, pagina 359.
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inmotivado del precedente judicial, infraccion de la ley o quebrantamiento de la
forma. Se consideran como motivos de casacion por infraccion de la ley, la
violacién en el fallo de leyes que debieron aplicarse al caso concreto, asi como
la falta de congruencia de lo decidido con las pretensiones formuladas por las
partes y la falta de competencia. Los motivos por quebrantamiento de la forma
aluden a infracciones en el procedimiento!?, por lo que si bien es cierto todas
las causales suponen una violacion de la ley, también lo es que ésta pueden

darse en la forma o en el fondo. -----=-=-==m=m=mmmmm e

TERCERO.- La infraccion procesal se configura cuando en el desarrollo de la
causa no se han respetado los derechos procesales de las partes, se han
soslayado o alterado actos del procedimiento, la tutela jurisdiccional no ha sido
efectiva, el érgano judicial deja de motivar sus decisiones o lo hace en forma
incoherente, en evidente quebrantamiento de la normatividad vigente y de los

PriNCipioS Procesales. =-----=srm=memcsemm oo e e e

CUARTO.- En el caso particular, y como se ha adelantado, se ha declarado
procedente el Recurso de Casacién por causales de infraccion normativa
procesal, por lo que en el supuesto que se declarara fundado el Recurso, su
efecto nulificante implicaria la anulacion de lo actuado hasta donde se

advirtiera el vicio, con disposicién, en su caso, de un nuevo pronunciamiento

por el respectivo drgano de instancia. ------=-=========mmmmmm oo

Sobre el debido proceso: ------m--m-mmmmm s

QUINTO.- El debido proceso (o proceso regular) es un derecho complejo,
desde que esta conformado por un conjunto de derechos esenciales que
impiden que la libertad y los derechos de los individuos perezcan ante la

ausencia o insuficiencia de un proceso o procedimiento o se vean afectados

11 De Pina Rafael, Principios de Derecho Procesal Civil, Ediciones Juridicas Hispano Americanas, México D.F,
1940, pagina 222.
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por cualquier sujeto de derecho -incluyendo el Estado- que pretenda hacer uso
abusivo de éstos. Como sefiala la doctrina: “(...) por su naturaleza misma, se
trata de un derecho muy complejamente estructurado, que a la vez esta
conformado por un numeroso grupo de pequefios derechos que constituyen
sus componentes o elementos integradores, y que se refieren a las estructuras,
caracteristica del Tribunal o instancias de decision, al procedimiento que debe
seguirse y a sus principios orientadores, y a las garantias con que debe contar
la defensa™?. Dicho de otro modo, el derecho al proceso regular constituye un
conjunto de garantias de las cuales goza el justiciable, que incluyen la tutela
procesal efectiva, la observancia de los principios o reglas béasicas y de la
competencia predeterminada por ley, asi como la pluralidad de instancias, la
motivacion, logicidad y razonabilidad de las resoluciones, el derecho a probar y
el respeto a los derechos procesales de las partes (derecho de accion y de

contradicCiOn), ENtre Otr0S. ----sm=m=memm oo

SEXTO.- Asi también, el Derecho al Debido Proceso, consagrado en el inciso
3) del Articulo 139°de la Constituciéon Politica de | Perti!3, comprende a su vez,
entre otros derechos de los ya sefialados en el considerando precedente, el de
obtener una resoluciéon fundada en derecho, mediante decisiones en las que
los Jueces expliciten en forma suficiente las razones de sus fallos, con mencién
expresa de los elementos facticos y juridicos que los determinaron, dispositivo
gue es concordante con lo preceptuado por el inciso 3) del Articulo 122° del
Codigo Procesal Civil** y Articulo 12° del Texto Unico Ordenado de la Ley
Orgéanica del Poder Judicial'®. Ademas, la exigencia de motivacion suficiente

12 Faudes Ledesema, Héctor, “El Derecho a un juicio justo”. En: Las garantias del debido proceso (Materiales de
Ensefianza) Lima. Instituto de Estudios Internacionales de la PUCP y Embajada Real de los Paises Bajos, pagina 17

13 Articulo 139° inciso 3) de la Constitucion Politica del Peru.- Son principios y derechos de la funcién jurisdiccional:
(...) 3. La observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional.

14 Articulo 122° inciso 3) del Codigo Procesal Civil.- Las resoluciones contienen: (...) 3. La mencidn sucesiva de los
puntos sobre los que versa la resolucién con las consideraciones, en orden numérico correlativo, de los
fundamentos de hecho que sustentan la decisidn, y los respectivos de derecho con la cita de la norma o normas
aplicables en cada punto, segun el mérito de lo actuado.

15 Articulo 12° del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial.- Todas las resoluciones, con
exclusion de las de mero tramite, son motivadas, bajo responsabilidad, con expresidn de los fundamentos en que se

9



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION 2869-2015
] TACNA
PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO

prevista en el inciso 5) del Articulo 139° de la Carta Fundamental'®, garantiza
que el justiciable pueda comprobar que la solucion del caso concreto viene
dada por una valoracion racional de la fundamentacion factica de lo actuado y
la aplicacion de las disposiciones juridicas pertinentes, y no de una
arbitrariedad de los magistrados, por lo que en ese entendido es posible afirmar
gue una resolucion que carezca de motivacion suficiente no solo infringe

normas legales, sino también principios de nivel constitucional.

SEPTIMO.- En esa misma linea, la motivacion escrita de las resoluciones
judiciales en sociedades pluralistas como las actuales, importa el deber de
justificar las decisiones de la jurisdiccion, de tal manera que sean aceptadas
por la sociedad y que el Derecho cumpla su funcién de guial’. Igualmente, la
obligacion de fundamentar las sentencias, propias del derecho moderno, se ha
elevado a categoria de deber constitucional, a mérito de lo cual la Corte
Suprema de Justicia de la Republica ha sefialado en el Primer Pleno Casatorio,
Casacion numero 1465-2007-CAJAMARCA, una similar posicion a la adoptada
por el Tribunal Constitucional en el expediente namero 37-2012-PA/TC,
fundamento 35, en el sentido que: La motivacién de la decision judicial es una
exigencia constitucional; por consiguiente, el juzgador para motivar la decision
gue toma debe justificarla, interna y externamente, expresando una
argumentacion clara, precisa y convincente, para mostrar que aquella decision

es objetiva y materialmente justa, y por tanto, deseable social y moralmente. ---

El control de las decisiones jurisdiccionales y el debido proceso en el

CASO CONCIT0. = mm o oo oo

sustentan. Esta disposicion alcanza a los drganos jurisdiccionales de segunda instancia que absuelven el grado, en
cuyo caso, la reproduccion de los fundamentos de la resolucién recurrida, no constituye motivacidon suficiente.

16 Articulo 139° inciso 5) de la Constitucidn Politica del Peru.- Son principios y derechos de la funcién jurisdiccional:
(...) 5. La motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias, excepto los decretos de mero
tramite, con mencién expresa de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan.

17 ATIENZA, Manuel, “Las razones del Derecho”. Centro de Estudios Constitucionales. Madrid 1991, paginas 24 y 25.
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OCTAVO.- Estando al sustento de las infracciones normativas procesales por
las que se ha declarado procedente el Recurso de Casacion, debe sefalarse
qgue una de las expresiones del derecho a la motivaciéon de las resoluciones
judiciales es el Principio de Congruencia, el cual exige la coincidencia que debe
mediar entre la materia, las partes, hechos del proceso y lo resuelto por el
Juez, lo que significa que los resolutores se encuentran obligados, por un lado,
a no dar mas de lo demandado o cosa distinta de lo pretendido, ni a fundar sus
decisiones jurisdiccionales en hechos no alegados por las partes, lo que
importa la obligacién de pronunciarse sobre las alegaciones efectuadas por los
justiciables, tanto en sus escritos postulatorios como, de ser el caso, en sus
medios impugnatorios, de tal manera que cuando se decide u ordena sobre
una pretension no postulada en el proceso y menos fijada como punto
controvertido, o a la inversa, cuando se omite dicho pronunciamiento, se
produce wuna incongruencia, lo que trastoca la relacibn procesal,
transgrediéndose las garantias del debido proceso. El Principio de Congruencia
implica entonces que en toda resolucion judicial exista: 1) Coherencia entre lo
peticionado por los justiciables y lo finalmente resuelto, sin omitir, alterar o
excederse de dichas peticiones (congruencia externa); y, 2) Armonia entre la
motivacion y la parte resolutiva (congruencia interna), todo lo cual garantiza la

observancia del derecho al proceso regular. ------=-==-=mmmm oo

NOVENO.- La recurrente invoca como agravio la vulneracién al debido proceso
(especificamente al Principio de Motivacion de las resoluciones judiciales y de
Direccion e Impulso procesal), al considerar que la recurrida no ha sido
suficientemente motivada, no se ha aplicado el derecho que corresponde y no
se ha impulsado el proceso por el magistrado quien por ley se encuentra
obligado a ello, cuanto mas si la continuacién del tramite se encuentra
pendiente de una actividad del 6rgano judicial. En tal escenario, corresponde a
este Supremo Tribunal determinar si la decision adoptada por la Sala de mérito

fue expedida segun lo dispuesto por el Articulo 50° inciso 6) del Cddigo

11
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Procesal Civil, concordante con el Articulo 12°del Texto Unico Ordenado de la
Ley Organica del Poder Judicial, que disciplinan que los Magistrados tienen la
obligacion de fundamentar los autos y las sentencias bajo sancion de nulidad,

respetando los principios de jerarquia de las normas y el de congruencia. --------

DECIMO.- Para determinar si estamos frente a una resolucién carente de
motivacion, y en los términos denunciados, el Tribunal Constitucional ha
sefalado que: “(...) el analisis de si en una determinada resolucién judicial se
ha violado o no el Derecho a la Motivacion de Resoluciones Judiciales, ésta
debe realizarse a partir de los propios fundamentos expuestos en la resolucion
cuestionada, de modo que las demas piezas procesales o medios probatorios
del proceso en cuestidn sélo pueden ser evaluados para contrarrestar las
razones expuestas en la resolucion acotada, mas no pueden ser objeto de

una nueva evaluacion 0 analisis  (...)™8, —mmrmmrmmrmm

DECIMO PRIMERO.- En esa ldgica, es conveniente traer a colacién algunos

actos procesales que son trascendentes para lograr el propdésito propuesto: -----
11.1. De acuerdo al petitorio de la demanda'®, se plantea como pretension
principal que por la via de la prescripcion adquisitiva de dominio se declare al
Comité pretensor propietario del inmueble ubicado a la altura del Kilometro
1301 de la Carretera Panamericana Sur (que comprende el suelo, sub suelo y
sobresuelo), que aparece inscrito en la Ficha numero 6924, hoy Partida
Electrénica numero 11019352 del Registro de Predios de la Zona Registral
namero Xlll de la Sede Tacha, y como pretension accesoria se ordene la
cancelacion de los Asientos Registrales nimeros 1y 2 del rubro C de la Ficha
Registral citada, dirigiendo la demanda contra el propietario registral Edwin
Poira Huanca, con citacion de los colindantes y de la Municipalidad Provincial

o[ =T g o T

18 STC N° 0896-2009-PHC/TC, dictada el 24 de mayo de 2010.
19 Demanda inserta de folios 119 a 137, subsanada a folios 149 a 151.
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11.2. Por resolucion emitida en la continuacion de la Audiencia de Saneamiento
Procesal y Conciliacion de fecha veinticuatro de abril de dos mil trece?® se
declaré saneado el proceso, se fijaron los puntos controvertidos y se admitieron
los medios probatorios ofrecidos por los justiciables, entre ellos, la inspeccion
judicial ofrecida por la parte demandante, disponiendo la judicatura que
estando a la extensién del predio sub materia y habiendo la actora alegado que
existe superposicion de predios, la inspecciébn ordenada se realice con la
asistencia de dos Ingenieros Civiles, quienes deberan emitir el Informe Pericial

correspondiente con los parametros alli sefialados. -----------===--=--=-mmmmmmmmemev

11.3. A efectos de contar con los peritos Ingenieros Civiles, el Juez curso el
Oficio nimero 495-2013-CSJT-JC-GAL-PJ del siete de agosto de dos mil
trece?!, solicitando al Registro de Peritos Judicial (REPEJ) la designacion de
tales profesionales. Por Resolucion nimero cincuenta y siete del veintidés de
agosto de dos mil trece??, previo informe del REPEJ, se designa como peritos a
los Ingenieros Franklin Ramos Vargas e Israel Alvarez Zamora, aceptando
ambos peritos los cargos conferidos segun se desprende del texto de las

resoluciones nimeros cincuenta y ocho y sesenta. ---------=-======mmmmmmmmmmmmeeee

11.4. EI Comité accionante recusa al perito Franklin Ramos Vargas?3, lo que
puesto a conocimiento de éste motivO que mediante escrito presentado el
veintiocho de octubre de dos mil trece se desista del cargo, por lo que la
judicatura mediante resolucion namero sesenta y cinco del treinta y uno de
octubre de dos mil trece lo tiene por subrogado y dispone cursar oficio a la

Oficina de Administracion a fin de designar a un nuevo perito. -----------------------

20 |Inserta de folios 648 a 650.

21 Inserto a folios 772.

22 |Inserta a folios 795.

23 Escrito obrante a folios 825 y 826.
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11.5. Estando al oficio de folios ochocientos setenta y seis-A por resolucion
namero sesenta y nueve de fecha diecinueve de noviembre de dos mil trece se
designa como nuevo perito al Ingeniero Civil Mario César Yufra Chambilla,
quien acepta el cargo conferido segun se ve del escrito presentado el
veintinueve de noviembre del mismo afo, teniéndose como tal conforme a la
resoluciéon nimero setenta y uno de fecha diez de diciembre de dos mil trece?*.
Posteriormente el citado perito se desiste, por lo que por resolucion namero
setenta y tres de fecha siete de marzo de dos mil catorce?® se le tiene por

desistido del Cargo. -------=-m=mmmmm e e

11.6. Con el Oficio del REPEJ, mediante resolucion nimero setenta y cuatro de
fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce®® se designa como nuevo perito
al Ingeniero Civil Jorge Jaime Espinoza Caceres. Contra el mismo profesional
el demandado Edwin Poire Huanca mediante escrito presentado el veintidés de
mayo del indicado afio?’ lo recusa, emitiéndose sobre el particular la resolucién
numero setenta y siete de fecha veintisiete de mayo de dos mil catorce?® por la

que se tiene por rehusado el cargo conferido y se ordena cursar nuevo oficio al

11.7. Por resolucion numero setenta y nueve de fecha diez de junio de dos mil
catorce?® se designa como perito al Ingeniero Civil Elias Roberto Sanchez

RAMITEZ, —m e o e e

11.8. El trece de junio de dos mil catorce® el demandado Edwin Poire Huanca
presenta un escrito absolviendo un tramite, para el que se emite la providencia

numero ochenta del veintitrés de junio del mismo afio3!. -----------=---eeeemeeeemeeo-

24 Inserta a folios 888.

2 Inserta de folios 911.

26 |nserta a folios 920.

27 Inserto de folios 968 a 971.
28 Inserta a folios 972.

29 Inserta a folios 989.
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11.9. Por escrito presentado el tres de noviembre de dos mil catorce el
demandado Edwin Poire Huanca solicita el abandono del proceso, sobre la
base que desde la ultima resolucion emitida bajo el nimero ochenta de fecha
veintitrés de junio de dos mil catorce han transcurrido mas de cuatro meses de

inactividad procesal. --------=-m-mmmmm e

DECIMO SEGUNDO.- En ese contexto, la posibilidad de control que se efectlia

debe estar orientada a determinar, en el marco de las denuncias expresadas
en el Recurso de Casacion, si en el caso concreto se han producido las
mismas, para lo cual la recurrente asevera que el abandono del proceso no se
configura en el presente caso desde que la actividad procesal siguiente a la
designacion del dltimo perito, Elias Roberto Sanchez Ramirez, correspondia al
Juzgado, quien frente a la falta de aceptacion del cargo conferido al referido
organo de apoyo debid nombrar otro y asi realizarse la inspeccion judicial
admitida N AUL0S. --------=-=mm oo

DECIMO TERCERO.- El Articulo 346°del Cédigo Procesal Civil contempla la

institucion juridica del abandono del proceso, cuya redaccién describe:

“Cuando el proceso permanezca en primera instancia durante cuatro meses sin
gue se realice acto que lo impulse, el juez declarara su abandono de oficio o0 a
solicitud de parte o de tercero legitimado. Para el computo del plazo de
abandono se entiende iniciado el proceso con la presentacion de la demanda.
Para el mismo computo, no se toma en cuenta el periodo durante el cual el
proceso hubiera estado paralizado por acuerdo de partes aprobado por el juez".
En los términos de la Corte Suprema de Justicia de la Republica contemplados
en la Casacion numero 884-2003-Lambayeque, se tiene que el abandono del
proceso constituye: “(...) un medio procesal a través del cual se extingue un

proceso por falta de actividad idénea de los sujetos procesales”, y en los

30 Obrante de folios 997 a 999.
31 Inserta a folios 1000.
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términos del maestro Alsina: “El proceso se extingue, entonces, por el solo
transcurso del tiempo cuando los litigantes no instan su prosecucion dentro de
los plazos establecidos por la ley. Este modo anormal de extincion se designa

con el nombre de perencién o caducidad de la instancia”?, ---------------

DECIMO CUARTO.- Bajo la descripcion normativa invocada, se tiene que el

abandono implica la combinacién de dos factores: a) el tiempo; y, b) la
inactividad procesal, que origina la culminaciéon de la instancia y, por
consiguiente, del proceso sin declaracion sobre el fondo, en razén a la falta de
actividad procesal de las partes, de alli que se entienda que lo que sanciona el
abandono es la negligencia manifiesta del litigante interesado, que con su
inactividad deja inmovilizado el proceso. En palabras de Chiovenda: “La
inactividad procesal consiste en no efectuar actos de procedimientos”3, donde
la inactividad procesal debe ser medida a través de determinados plazos que la

propia norma regula, que para el caso en examen es de cuatro meses. -----------

DECIMO QUINTO.- El Articulo Il del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil

sefala que: “La direccion del proceso esta a cargo del Juez, quien la ejerce de

acuerdo a lo dispuesto en este Codigo. El Juez debe impulsar el proceso por si
mismo, siendo responsable de cualquier demora ocasionada por su
negligencia. Estdn exceptuados del impulso de oficio los casos

expresamente sefialados en este Cédigo ”. La referida disposicion revela, por
un lado, que la direccion e impulso del proceso, en primer orden, esta a cargo
del Juez; y, de otro lado, que la aplicacion del principio procesal en mencion no
es pertinente cuando se esta frente a casos donde el impulso del proceso se
encuentra exclusivamente a cargo de los justiciables. Ello significa que el

impulso de oficio no se presenta como un deber para el Juez en todas las

32 ALSINA, Hugo. Derecho Procesal Civil y Comercial. Tomo IV, Segunda Edicidn, Editorial Ediar Soc. Anon, Editores,
Buenos Aires- Argentina, 1961, paginas 424 y 425.

33 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituciones de Derecho Procesal Civil, Tomo lll. Editorial Revista de Derecho Privado,
Madrid —Espafia 1940, pagina 312.
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instancias, etapas o circunstancias del proceso, dado que cuenta con limites o
excepciones al mismo, como sucede en las materias sobre Divorcio por

causales, separacion de cuerpos y responsabilidad civil de los Jueces, entre

DECIMO SEXTO.- En ese contexto, tenemos que en el caso concreto y de

acuerdo a la actividad procesal detallada en el décimo primer considerando del
presente pronunciamiento, la judicatura de primera instancia para llevar a cabo
la inspeccion judicial admitida como prueba de la parte accionante, decidi6 la
intervencién de dos peritos Ingenieros Civiles, para lo cual realizé los actos
procesales que son de su responsabilidad, como son cursar oficios al Registro
de Peritos Judiciales para la remisibn de una ndémina de peritos de la
especialidad requerida, designandose inicialmente a los peritos Israel Alvarez
Zamora y Franklin Ramos Vargas mediante resolucidbn numero cincuenta y
siete de fecha veintidés de agosto de dos mil trece y que, habiéndose
presentado posteriormente cuestionamiento -recusacion- contra el dltimo de los
peritos mencionados, se procedié al nombramiento de otro érgano de apoyo,
en atencion a que aquél también se desisti6 del cargo conferido.
Posteriormente se presentan las designaciones de los peritos: Mario César
Yufra Chambilla (se dejé sin efecto), Jorge Jaime Espinoza Céaceres (se dejo
sin efecto) y Elias Roberto Sanchez Ramirez, siendo este ultimo designado por
resolucion numero setenta y nueve del diez de junio de dos mil catorce.
Seguidamente, el demandado Edwin Poire Huanca presenta el trece de junio
de dos mil catorce un escrito absolviendo el conocimiento del Informe remitido
por la Municipalidad Provincial de Tacna, al que se dio cuenta mediante
resolucidon numero ochenta del veintitrés de junio del indicado afo, que se
notificé a las partes el treinta de junio de dos mil catorce, segun cargos insertos

a folios Mil UNO. —----m-mm e
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DECIMO SEPTIMO.- Es precisamente en dicho contexto temporal -treinta de

junio de dos mil catorce- que luego de mas de cuatro meses a dicha data, el
demandado Edwin Poire Huanca solicita el tres de noviembre de dos mil
catorce el abandono del proceso, el mismo que cifiendonos al factor tiempo
devino procedente desde que el abandono opera por el sélo transcurso del
plazo desde la Ultima actuacion procesal o desde notificada la Ultima
resolucién, conforme lo prevé el Articulo 348° primer parrafo del Cédigo
Procesal Civil. Sin embargo, el analisis no se limita a ello, resultando necesario
determinar si no se presenta en el caso concreto algun supuesto de excepcion
contemplado por el Articulo 350° del acotado Cdodigo, cuerpo legal que en su
inciso 5) establece la improcedencia del abandono: “En los procesos que se
encuentran pendientes de una resolucién y la demora en dictarla fuera
imputable al Juez, o la continuacion del trdmite dependiera de una actividad
que la ley le impone a los Auxiliares jurisdiccionales o al Ministerio Publico o a
otra autoridad o funcionario publico que deba cumplir un acto procesal
requerido por el Juez; (...)", supuesto que ha sido invocado principalmente por
el Comité casante para sustentar su Recurso, enfatizando que no aplica el
abandono procesal cuando la causa se encuentra pendiente de una resolucién
y la demora en dictar es imputable al érgano jurisdiccional, es decir, que la
inactividad procesal no dependia de las partes sino del Juez, quien tiene la

potestad de impulsar el proceso por Si MiSMO. --=-=-========mmmmmmmmm oo

DECIMO OCTAVO.- Conforme al pendltimo acto procesal dictado en la

presente causa, referido a las designaciones de los peritos y contenido en la
resolucidbn namero setenta y nueve, por la que se tiene por designado al
Ingeniero Civil Elias Roberto Sanchez Ramirez, se desprende que la judicatura
de primera instancia cumplié no sélo con notificar a las partes en conflicto con
dicha designacion, sino también al propio perito el trece de junio de dos mil

catorce34. Advierte también este Supremo Tribunal que desde el momento de

34 Cargo inserto a folios 990.
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aguellos actos procesales hasta la presentacion de la solicitud de abandono,
incluyendo la resolucién nimero ochenta notificada a las partes el treinta de
junio de dos mil catorce, no se produjo la aceptacion del cargo conferido al
Ingeniero Civil Elias Roberto Sanchez Ramirez. Si bien, de acuerdo a lo
preceptuado por el Articulo Il del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil el
proceso debe ser impulsado por el Juez, tanto mas si el Articulo 269° del
mismo cuerpo procesal disciplina que: “Dentro de tercer dia de nombrado, el
perito acepta el cargo mediante escrito hecho bajo juramento o promesa de
actuar con veracidad. Si no lo hace, se tendra por rehusado el nombramiento y
se procedera a nombrar otro perito” (actividad que compete al Juez), no debe

dejarse de lado que el impulso de oficio a cargo de los Jueces tiene las

excepciones que la propia norma legal sefale. --------------------

DECIMO NOVENO.- Para el caso planteado, precisamente el Articulo 504°del

Cddigo Procesal Civil, al regular sobre el tramite de los procesos de
Prescripcion Adquisitiva de Dominio, entre otros procesos alli mencionados,
seflala expresamente en su ultimo parrafo que: “Este proceso solo se

impulsara a pedido de parte ", por lo que si bien el deber de coadyuvar de
oficio a que el proceso no continle paralizado y con ello la controversia
irresoluta no es Unicamente atribuible al Juez, sino de igual modo a las partes,
también lo es que en causas como la aqui planteada dicha obligacion estaba
reservada de manera exclusiva a la pretensora/casante, quien tenia la
obligacion legal de solicitar el requerimiento para que el perito designado
acepte el cargo conferido o que se le tenga por rehusado, a efectos que se
designe a un nuevo perito. Por tanto, el Comité actor no puede atribuir el
abandono del proceso a la judicatura, cuando dicha causa no le es imputable
por presentarse uno de los casos de excepcion al Principio de Impulso
Procesal de oficio y haberse producido por la propia negligencia del

[ U N === === oo
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VIGESIMO.- En esa medida, los 6rganos de mérito han aplicado el derecho
gue corresponde al caso concreto, de acuerdo a la situacion factica existente vy,
particularmente, a la especialidad del conflicto en debate, esto es la declaracidon
de propiedad via Prescripcion Adquisitiva de Dominio, habiéndose determinado
correctamente que el abandono del proceso solicitado no solo operaba por el
simple transcurrir del tiempo con nula actividad procesal, sino también porque
la continuaciéon del mismo dependia de la actuacion de las partes, por lo que
desde dicha optica no solo se ha respetado el debido proceso sino también los
demas derechos que derivan de éste, como son el de defensa, que también se
invoca como vulnerado, permitiendo todo ello concluir que las denuncias que
sustentan la infracciones procesales del Recurso de Casacidén que origina el

presente control carecen de sustento legal, por lo que deben desestimarse. -----

VIGESIMO PRIMERO.- De lo indicado este Colegiado Supremo concluye que

la Sala Superior, al confirmar la decision del Juez Especializado, actu6 con una
motivacion suficiente, respetando el derecho al debido proceso, al de defensay
principios procesales y de modo coherente con los hechos concretos, asi como

aplicando la normatividad pertinente, atendiendo a las disposiciones que

regulan el abandono del proceso y sus casos de excepcion.

Por los fundamentos indicados y en aplicacion de lo regulado ademas por el
Articulo 397° del Cddigo Procesal Civil, declararon: INFUNDADO el Recurso
de Casacién interpuesto por el Comité de Administracién de la Zona Franca y
Zona Comercial de Tacna — ZOFRATACNA, y en consecuencia NO CASARON
el Auto de Vista expedido por la Sala Especializada en lo Civil Permanente de
la Corte Superior de Justicia de Tacha mediante resolucion nimero noventa y
seis de fecha cuatro de junio de dos mil quince, en cuanto confirma el Auto
apelado de primera instancia contenido en la resolucion niamero ochenta y uno
de fecha cinco de noviembre de dos mil catorce, que declara el abandono del

proceso; DISPUSIERON la publicacion de la presente resolucion en el Diario
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Oficial “El Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por el Comité de
Administracion de la Zona Franca y Zona Comercial de Tacha - ZOFRATACNA
con Edwin Poire Huanca sobre Prescripcion Adquisitiva de Dominio; y los
devolvieron. Ponente Seior Yaya Zumaeta, Juez Supremo.-

S.S.

MENDOZA RAMIREZ
ROMERO DiAZ
CABELLO MATAMALA
MIRANDA MOLINA

YAYA ZUMAETA
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