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Lima, veinte de enero de dos mil doce.-

VISTOS: el recurso de nulidad

interpuesto por el procesado CARLOS ALBERTO HUERTAS CHAVEZ, contra la

sentencia de fojas quinientos veintiseis, del dos de junio de dos mil once,
que lo condend como autor del delito contra la Libértad —violacion de
libertad sexual de menor de edad- en perjuicio.démenor con clave

nurero cero cincuenta y tres — dos mil diez:{doce afios de edad),

| imponiéndole reinta afos de pena __Qgig;gfiﬁi_io"'f:%le libertad efectiva:
fijgndosele en gquince mil nuévos_sol_g_§_ el monto que deberd abonar al
agraviado por concepto de reparecmn civil; de conformidad con lo
opinado por el senor Fiscal Supremoen to Penal; interviniendo como

ponente la Jueza Suprem0.:_-l'h'é:.;:_-:.':\'?"l:l?l5 Bonilla; y CONSIDERANDOQ, Primero:

AVIOS.- El acusado q_l:-_:-jftjﬁ-gf{fifﬁentor a fojas quinientos sesenta y siefe

R
u Pecurso, sostiene quei-a). el menor, en toda su narracion, no precisa

ningun acto dg: vi'&ii‘é‘h_io fisica en ninguna parte de su cuerpo, por

agcién del acysada: En ese sentido, si bien el Certificado Meédico Legat

practicado.gkagraviado indica una equimosis en el antebrazo izquierdo

de éste, t':'i':c'ﬁ:_i;j)_.ﬁiiféj es una lesién que al no ser precisada por la viciima en
74

su ‘déscripcion  del comportamiento del  procesado, mal  podria

afirmarse, en forma categdrica, que este Ultimo ia ocasiond. A su vez, el

peri}d no halld ninguna lesidn en el organo genital del menor, pese o

e el examen medico legal de infegridad sexual se efectud el mismo
dia de los hechos; b). lo sefalado corrobora lo dicho por el agraviado
en cuanto a que el procesado solo besd su miembro viril, no lo succiond;
¢). el certificado médico legal en referencia adolece de una causal de
nulidad, cual es, el haber sido suscrito por un solo perito meédico; d). el

propio encausado ha reconocido a lo largo del proceso haber tocado
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y besado el miembro virl del agraviado, que hubo un rozamiento causal
entre sus nalgas y el miembro virll del menor por lo estrecho de la ducha,
empero, niega haber tenido la voluntad de acceso carnal, pero si de
acariciarlo, declardndose responsable del delito de actos contra el

udor; e). la entrevista efectuada al menor en I, 'i'r'iii'es’rigccién policial
no\iuvo la presencia de un representante de la Fls e:lilllc: de Familia, no
cons’ro su firma, mdxime si no se aprecia mnguna-m’rervencnon de aquél
durante el desarrolio de dicha dlllgencma, f} &t cuanto al acta de

enfrevista donde si aparece o rubncq_de la doctora Judith Simedn

Velasco, como Fiscal Titular de 16 difi-Provincial Mixta de Ate Vitarte,
carece de valor probatorio p::;_iéi'r g_er ‘copia simple y- por cuanto fue

vlarmente incorporada:g:to “autos, no habiendo sido solicitada

formalmente por la Sala,:¢ ____.___;g:é'i:':me se verifica de los Oficios remitidos al

“Departamento de __Mé;df[gj_na tegal Lima Este y de los oficios de

respuesta, en I«':)'sr qU _oio se indica la remision de una copia de DVD

con la grobccmn de'lo entrevisia Unica realizada al menor, perc no
copia del ol mas aon, el médico Jefe, doctor Edwin Montesinos
Aydld mdtcct-'en sus oficios de respuesta que sélo remite copia del DVD.

Por Grtro Ecdo {0 Sala Superior viold el principio de oralidad, por cuando

no ordeno formalmente, que se solicite la copia del acta de la

entrevista efectuada al menor agraviado, en todo caso, debid pedirse
en copia certificada. Luego, la referida diligencia (por ausencia de la
,Eféécl de Familia} es nula; g). en la de entrevista det menor, no se

f\ // respetd el derecho de defensa del procesado, por cuanto no se le
g notificd a fin de que pueda participar su abogado defensor y fener la
posibilidad de efectuar las preguntas que con’rribuyon al

esclarecimiento de los hechos, lo cual era factible sin exponer cl

s

’ e _________,-_.-- -
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agraviado a und sobre victimizacion, por cuanio tanto el Fiscal como o
defensa efectian preguntas por medio de la psicéloga que hace fa
entrevista, conforme o indica la Directiva *Guia Prdactica de Diligencias
de Camara Gesell” expedida por el Ministerio Pdblico; h). otra precision
que converge con la credibilidad de la version del.;:f:'é'_""_g_:_esado, respecto

s que este dltimo

qgue sélo besd vy no succiond el pene del rq_g_anéi._.-_ y

fambién usa este vocablo para describir IO"-EonEi{i}c’ro del encausado,

aundandose el heche de que la perﬁo pmcologo en su ratificacion

manifestd que el agraviado tenia un nl""' I:_-de expresion verbal acorde a

su edad y entendia Cloromenie_el.' significado de la palabra “besar”,

concluyéndose gque uso el termmo 5cpr0p|c|do para o que deseaba

describir que sucedid; i). .si ﬁen"'en las evaluaciones psicoldgica vy

psiquidtrica proc’ricadag_;.gf-i@ﬁ@.r:esodo se ha diagnosticado que CARLOS

ALBERTO HUERTAS CHAVEZ figne falta de control de pulsiones e instintos y

tendencia a la:impélsividad, asi como conflictos en el Grea psicosexual
con orientacidl h'tar'nosexuql con tendencias libidinosas, conducta

disocial; sm embcrgo el encausado no registra antecedentes policiales,

jUdICICI|eS

penales pese a sus cuarenta anos de edad y a su
homas xu:@hdéd practicada desde los trece afios, siendo ésta la
prlmef.d-vez que se ve involucrado en este tipo de hechos; j). nunca
tuvo el.deseo y voluntad de yacer sexualmente con el menor, habendo
seﬁ_cﬂddo el acusado, de manera uniforme y persistente que sélo fue un
im'pulso de tocar su miembro viril; k). en el caso de autos, se ha
- producido una equivocacion en la adecuacion del tipo penal, no
existiendo suficientes elementos probatorios de la comisidén det delito de
violacién sexual; mdaxime si se encuentra acreditada la ilicitud del

atestado policial, y, por ende, de la declaracion a nivel policial del

Ty

-



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA R.N N” 2289 - 2011
LIMA

PODER JUDICIAL

-4-

encausado; Segundo: IMPUTACION FisCAL.- Segun la acusacién de fojas
tfrescientos veinte, se imputa al encausado CARLOS ALBERTO HUERTAS CHAVEZ

haber abusado sexualmente del menor con clave nimero cero

cincuenta y tres — dos mil diez (doce ainos de edad} el dia veinticinco de
febrero de dos mil diez, a las diecinueve horas, cucmd@__el agraviado se
eRcontraba en el domicilio de su companero de: _Tudlos ubicado en la
Mahzana D Lote uno de la Asociacidn de V|V|enda:'“50n‘rc: Clara” en el

distrito de Ate, encontrdndose en compghia:dersu amigo “Jonatan”,

con la finalidad de bafharse en la du_(_;_l‘_\iéi:-'- ;aues momentos antes habian

acudido ¢ la piscina. En tales "’E":"i‘ré:bn?fbncios el encausado {tio del
%omlgo del menor agraviado), mgresa & la ducha, donde se enconfraba

e) ultimo, ofreciéndole . jEJ]ElO ar el cuerpo para posternormente

redlizarle tocamientos mdeb{d@s y practicare sexo oral, luego, obligd a
fa victima que le |n’rroduzcc1 su pene en el ano del procesado; Tercero:

ANALSIS EN TORNO :

J/"

LGS AGRAVIOS DE INDOLE PROCESAL.-l). Frente al
cues’rlonom|ent""’c__ m‘rc el Cerfificado Médico Legal del menor numero
CEro cero Cuairo il quinientos cincuenta y ocho —IS -véase fojas diecisiete-,

suscnio por" "3profe5|onol médico Edwin Montesinos Ayala, por hober

sado f{rquo por un solo perito y no por dos (véase agravios: acdpite "¢ del

Primer Coméiderando de la presente Ejecuteria), cabe senalar gue la exigencia

o la due alude la defensa, prevista en el articulo ciento sesenta y uno

| Cédigo de Procedimientos Penales es de recibo para las pericias
ordenadas a nivel judicial, naturaleza que, evidentemente, no tiene el
elemento de prueba en referencia, sino de acto de investigacion
preliminar con cardacter de prueba preconsfituida; mdaxime si el
recurrente, contradictonamente, ha connotado su contenido como un

elemento de descargo, al resaltar que las conclusiones de dicho

Lt
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reconocimiento médico no reflejan actos de viclencia fisica
desplegados contra el menor agraviado (véase agravios: acdpite "a"}. ).
Similar comportamiento subydce a la observacién formulada contra el

Acta de Entrevista Unica del agraviado —véase fojas once-, practicada

ediante sistema de Camara Gesell y dirigida por:igitepresentante de

Sdia Cecilia Rojos

Nongrados. En efecto, habiendo cuesﬂonc:dé’?fg’a.l..ﬁ_ ~urrente que aquella
no presenta la firma de la Fiscal Titular:de J& Fiscalia de Familia jver
agravios: acdapites “e" y “f'); lo cierto esue el acta en referencia no
solamente aparece suscrita por"':ﬂi:' -'iéiéir;ieﬁenfcnte de la Fiscalia: Wilson

Salazar Reque, Fiscal Adjun’fo:-:"""
//iZovincial Penal de Santa Anift

'—'_i}'é:c':;se fojas trece-. SINO que el acto mismo
e la enfrevista al menat;. fy _:_.d’rificc:do en el plenario por la psicéloga

Ia\Fiscalio de Familia y la Licenciada en Psi

royinCial Titular de la Primera Fiscalia

que recibio la declq_rg.g:}é:{}}_;;.del menor —véase fojas trescientos ochenta y uno

vuelta y siguien’re-';;ﬁ:-'-NO..;(.ﬁﬁ:g{('inie haber participado en aquella ratificacion,

a defensa del:gcusado muestra una posicion contradictoria ol formular

la alegaciérisyb-andiisis, tanto mds si se tiene en cuenta que, segin se

da c_:_uen’rb &niél acta de la sesidn de juicio oral correspondiente, a raiz
; Q.i.;_ééer\;éciones al acta de enitrevista del menor —véase fojos
cucﬁroci.e“ﬁ"tos sesenta y seis y siguientes-, la Sala Superior, en audiencia
publica, ordend visualizar el video de dicha entrevista -—véase fojas

cualrbcientos sesenta y seis vuelta-, diligencia con la que quedd conforme (A

efensa, tanto asi que en la sesion siguiente solo pidid aclaracion en
extractos de lo visualizado referente a solo dos afirmaciones que hizo el
menor en el decurso de la entrevista —véase fojas cuatrocientos setenta y dos
vuelta-: ). En igual sentido, tampoco tiene aptitud anulatoria el agravio

(ver acdpite “g" del Considerando Primero) que, nuevamente, se remite a la
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diligencia de entrevista por no haber estado presente el abogado(a)
del acusado en ésta: siendo de recibo a este ultimo cuestionamiento o
ya puntualizado sobre la convalidacion que ha operado a través de (a

conformidad expresada por la defensa, en acto oral, respecto al

contenido de la visualizacion, ast como con el dere¢ 6.l contradictorio

jercité en acto oral, tanto mas si se tiene: Aicuenta que no se

explica cémo asi objeta haberse obviadd:netificar a su abogadd,

cuando a esa fecha, el procesado Q_O""E;Qﬂ-?dﬁ':c:l con letrado de su

eleccion —prueba de lo cual es que en su mdniféstacion policial de fojas catorce,

redlizada en la misma fecha de la d'i}igé'hdi:}_;{:de entrevista, afirmé no requerir de

abogado-; a o que se suma queconspita contra su pretension anulatoria

el que en sus agravios el:fecirrente ha formulado alegaciones

fyndadas, precisamente;. t::determinadas afirmaciones del menor

agraviado durante |a- refendc: enfrevista (ver acdpite “h" del Primer

Considerondo de. estc: ""}ec_-__ ono) lo que demuestra que el procesado si le

reconoce efrcq ;.probc’rono al acta de entrevisia del menor,

postulondo__-e'fsrﬁ"eﬁﬂi%iones de exculpacidn a partir de su contenido, |a

cuoles ser@_ -matenc de dilucidacidn en el andlisis de fondo; Cuarlo:

RMATNO ~DOGMATICO.- A). EL ELEMENTO TIPICO DEL ACCESO CARNAL Y LOS

SUPUESTOS rAcncos QUE ABARCA.- Si bien el delito materia de acusacion es el
tipo peral cualificado de violacidon sexual [por mincria de edad de la
vicjina), en este punto, de cara al presente examen es menester

elimitar cabalmente los contornos facticos del tipo bdsico. Asi,
conforme al articulo ciento setenta del Cdédigo Penal la descripcion
tipica es la siguiente: “El que con violencia o grave amenaza, obliga o

[

una persona a tener acceso carnal Luego, segun lo tiene
establecido un sector importante de la Doctrina Nacional, a partir de Ia

evolucion del bien juridico protegido en los delitos de acceso sexucl no

e
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es posible, en modo alguno, la identificacion del acceso carnal con la
capacidad copulativa y reproductora del ser humano, mdaxime cuando
en la actugalidad ademds del miembro virll (pene} se consideran ofros

instrumentos para su comision [partes del cuerpo u objetos) con los

cudles puede accederse sexualmente a la vighima. En tal sentido,

g]‘endo el bien juridico protegido la libertad sexg;g-l-..____Liﬁ:i:équier persona que

onhga la unidn carnal serd autor del de'l'i'ﬁir-dé violaciéon sexual, de
onde que dl vulnerarse, limitarse o iesmnarse 1@ libertad sexual de la

victima resulta intrascendente venflcor qwen accede a guien ['] {el (la)

agente al agraviado(a) o wcevef;q_], ‘es que, en ese orden de ideas,

“los términos infroduccion o penetracion deben entenderse desde dos

pectos: Primero, cuc:nde 'miembro  virll del vardn agresor se

mtroduce en la cc:wdod vagmcl anal ¢ bucal de la victima, o en su
Caso, cuando Glgu_nﬂ -p@rfe del cuerpo u objeto es introducido en ia

cavidad vc:gmg_:_:_!:.

__.___a! de aquella. Y segundo, cuando alguna de

aquelias cc:vid_:i::q 35 viene a acoplarse en el pene del vardn agredido

sexuolmer]_téi"'_ sr-c'omo en el obje’ro 0 parte del cuerpo que se utiliza

omblio de la delimitacion factica del injusto penal de violacion sexual,

tombién resulta pertinente para el caso de autos discriminar que

entras que en el delito de actos contrarios al pudor el agente actua
/ con conocimiento y voluntad de realizar manipulaciones en las zonas
erégenas de la victima o actos libidinosos, erdticos o lujuriosos con la

finalidad de satisfacer su apetito sexual; en cambio, en el delito de

['] SALINAS SIGCHA, Ramiro: “Los delitos de caracter sexual en el Codigo Penal Peruano” .- 2° Edicion.
Lima; Jurista Editores, 2008; p. 52 y siguiente.

[] Ob. idem p. 68. P /,-» _
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violacion sexual, el sujeto activo tiene la finalidad de excitar o su victima
para de ese modo reaiizar el acto sexual [3]; Quinto: DELMITACION DEL
ANALSIS.- Fijado lo anterior, estando a la tesis de la defensa en sus

agravios de que los actos materiales desplegados por el procesado solc

connotaron actos contrarios ol pudor mas no vig

__uon sexual (véase
ne “k" del Considerando Primero), €l acoger o rec azar'c:quello pasa por
(]

idar si el procesado solo tuvo m’rencron- de realizar actos de

tocamiento, sin pretension de acceso c;emc! ‘0 s{ contrariamente, sus

actos iniciales estaban orlen’rcdos g eshmulor al menor a efectos de

onsumar un acceso carnal. Sex}o ANJR}.ISls DE FONDO, - Ingresando a este

examen, consfituye punto de_parhda de la presente causa

icacion del menor agrayi “'do de doce afios de edad [confrontar fecha
de’ nacimiento: dieciocho de.-novembre de mil novecientos noventa y siete y fecha

de los hechos: veinticine: de_iebrero de dos mil diez, segun Acta de Nacimiento de

fojas ciento treinta y"":cuatro] por lo que las pautas de andlisis, que
corresponde Qi:;)"s s_:fr',' son las establecidas en el Acuerdo Plenario

numero do 'f_;;l_oss-r"nil cinco/CJ-ciento dieciséis (supuesto procesal de

’res’rlgo —vic:’r ) en cuyo caso, las garcnﬂas de certeza probo‘forio son:

-lca qué‘-' debe estar revestida de corroboracidn perterica-; y ).

la incriminacién., Luego, la observancia de tales
rdmetros no puede importar la exigencia de cada uno de eillos @
modo de compartimentos estancos, sino como un conjunto de pautas
dindmicas que posibiliten que los elementos de prueba sean apreciados
de manera conjunta y no de modo dividido o fragmentado; Séfimo: En
ese marco, de la revision y estudio de autos trasciende: 1). Considerando

el tenor exacto de la sindicacion del menor con clave nimero cero

N F]0b. idem p. 226 R
\
|
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cincuenta y tres - dos mit diez, a gue se confrae la declaracion de fojas
doce, se advierte gue su relato da cuenta que el acusado fe practicd
sexo oral, puso erecto su miembro virl y luego 1o obligd a que se lo
infroduzca a su ano, manifestando: “... yo me establaj duchando, Beto entrd

al bafio y dijjo que le iba a llevar el jabon a Jhonatan. (. "'___z‘ro dos o tres veces

). luego Beto me jabonaba, me dijo: quieres que: ¢rézea el pene (...) me

mi pene, se bajé el pantalén, me hizo me?é':_' st-pene a su poto (el nifio

seflala con gestos como Beto movia su rrasero) Sy0 ‘e quedé callado. tenia

miedo...” —~veéase fojas doce y siguiente-; ).

; ""____rr’rehendo dicha sindicacién o
/}es’f de corroboracion exigido po_r} b precﬂqdo Acuerdo Plenario, lo que

aprecia es que el ocusc:dgjf'"t@gLOs ALBERTO HUERTAS CHAVELZ, iejos de
aber negado rotundame ';'é':':"f'i:t)'gr'.oc’ros descritos y relatados por el

menor -sexo oral del acusad e _; 4 of agraviado, obligandolo después a practicarle

sexo contra natura-, e _c:___'_'es :nombrado ha incurrido en contradicciones al

interior de sus: :-.de'_'laracaones en las que, no obstante, subyace un

reconocimient

ol c1c1| de 105 hechos incriminados g su persona. Asi, en

cuanto al prir __'g_r'-titfo, habiendo admitido en su declaracidn preliminar -

con pc:rhcu:y.a ;"i.f.':de representante de Ministerio Publice- que sf le praclicd sexo
OfOl GI _ ggnor'::ivécse fojas catorce y siguiente-, contrariamente, pretendid
sost ér’"después que solo e besd el pene —véase fojas ciento cuarenta y

nco y siguiente- y, €n acto oral, que sélo se lo tocd —véase fojas trescientos
cincuenta y siete-; No obstante |0 cual. merece prevalecer su primerd
manifestacién, dado que es ésta la que condice con o declarado por
el menor, lo mismo que con su reconocimiento de que si fue su
propdsito la ereccién del miembro virl de este Ultimo, tal y como se

desprende de su primera manifestacion, en la que al ser preguntado si

s, era verdad {como indicaba el menor) que le propuso a éste hacerle

..‘\. B . "} T -7
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crecer el pene, admitid: “si, es verdad” —véase fojas quince-, lo que también
ratifica en el plenario, cuando al a ser nuevamente preguntado sobre
este topico precisd: “estaba el pene del menor erecto” —véase fojas trescientos
cincuenta y nueve y vuelta-. De ofra parte, en cuanto al acto contra natura,

habiendo inicialmente el acusado admitido que si* bo contacto” entre

I miembro viril del agraviado "y su trasero” vvec;se- 'fO]Gs quince-, €N sUs

siguientes declaraciones argumentd que SOIG" hubo un roce casual "con

parte de [sus] nalgas” al momento que scd;o de bono por la estrechez

del espacio -véase fojas ciento cuorema _:'-"5|eie y siguiente-, alegacion

inverosimil si se tiene en consadef' sgque el mismo procesado en el

plenario, admitié haber eSTCIdG desnudo en la zona de las caderas

fojas trescientos cincuentd:: :vueltc a lo que se adna gue también
| contradictorio, cuand@-_ Ue m’rerrogodo si en algun momento rozd

miembro virll del _men@r con sus nalgas, aceptd que si -véase fojas

frescientos cincuétit .y_ Sého wueltas lo que conlleva a inferir que ese

contacto, qué: Gdi'ni’re el encausado, no fue involuntario, sino

provocado:p _r u:personc conclusién que se refuerza con lo propicia

fec’ro resultaba la prenda de vestir que el propio acusado

reflere,.: haber ' ’renido puesta en esa oportunidad, cuando en su
mstruc’rlvc enalo: “estaba puesta una blusa amarrada a /la espalda, y estaba con
un pantalén que no tenifa eldstico, y se [mej veia parte de [mi] cuerpo, siempre

he “vestido de esa manera”  -véase fojos ciento cuarenta y seis 1),

onsiguientemente, el reconocimiento parcial de CARLOS ALBERTO HUERTAS

/ GHAVEZ de los hechos incriminados, en medio de la ambigledad de sus

eclaraciones, tornan en confiable la versidn del menor en relacién a
los dos actos que le atribuye al encausado -sexo oral de este Uitimo hacia el
agraviado, obligandolo desgués a practicarle sexo contfra natura-, siendo que su

. / o
‘ P
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negativa a aceptar el segundo de éstos, se desvirtua por las siguientes
consideraciones: i]. porgue segun puntudliza la doctring, en el dmbito

de los delitos de violacion sexudl, la penetracion no exige total

intfroduccioén, bastando que ésta sea parcial [4]; i]. porque el hecho que
si hubo penetracion parcial se corrobora con e}'-':"'r"é'i:onocimiento de

RLOS ALBERTO HUERTAS CHAVEZ de que estuvo de espaldos ol menor, con

algas descubiertas, y que "“hubo confar:fo ""entre sSU pene y su

“tfrasero”; lo cual, en ferminos practicos,. .e_oris-h’ruye una indirecta

aceptacion de la introduccion del miembrg-virl del menor en su ano; el

cual deviene en un hecho cer’reffﬁiﬁ:g;;pmtﬁir de lo innegable e indiscutible
&inec de continuidad existente éntre.él haber estimulado al menor para
qye logre tener ereccion —gﬁ-ﬁf‘:‘@;ﬁré@bde sexo oral-, el haberse colocado

vego a espaldas def: agraviado con las nalgas descubiertas

provocando un confactd: con su pene, y el hecho mismo de la

penetracién del:mismbro virl —erecto- del agraviado en el ano del
acusado, conclijsicriésta que resulta categdrica considerando los otros
detalles en. q""___in"c:'ide el menor, como por ejempic, que el procesado

odemos de Eierse colocado detrds suyo, con las nolgcls al desnudo y

Coder S [5], estableciéndose, inequivocamente, que estos Uitimos tenian
o objeto el viabilizar la accion antes descrita por la pasividad
emerosa del agraviado, no extiendo contra indicio alternativo a la

".Iconclusién a la que ariba este Supremo Colegiado; IV). A mayor

[l ARCE GALLEGOS, Miguel Angel: “E! delito de violacion sexual.- Andlisis Dogmatico, Juridico-
Sustantivo y Adjetivo”.- Arequipa: Adus. 2010. p. 47 .

[] Conducta que el propio acusado ha reconocido —vease fs. 358 vueita-, y sobre lo cual su propia
defensa al visualizarse la ditigencia de entrevista del menor -véase fs. 472 vuelta- pidid una aclaracion,
consignandose en el acta lo siguiente: “la defensa pide que se consigne que fa psicologa esta
preguntando, como le hizo meter su pene y ef adolescente agraviado responde que se quedo quisto,
N parado, y era ef acusado quien movia su trasero” —véase fs. 472 vuelta-
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abundamiento, solventa la sindicacion del menor con clave numero
cero cincuenta y tres — dos mil diez, los rasgos de personadlidad del
encausado gue lo erigen en un sujeto, sin duda alguna, capaz de
deiarse llevar por sus impulsos e instintos, tal y como lo reconocid él

mismo, al sefalar: “repentinamente perdf el control, se'r

":_meﬁé el diablo...”
ase fojas catorce-, @UN sin reparar en el rechoz &f“menor, conforme
ste\ultimo 1o indica en su declaracion: yo"-fe dye cdmo vas a hacerme

esto, soy un nifio” -véase fojas frece-; |0 que_._.s-e--.r_;qrfobbro, ademadads, con: a}.

El Protocolo de Pericia Psicoldgica numieré cero cuarenta y cinco mil
quinientos treinta y siete —dos mil""a 7 “PSC (suscrito por los psicélogos Rosario

N. Girdn Sanchez v Oscar Nicolds Hucmcc: _.,erncmdez, ratificada a fo;c:s cuatrocientos

de inmadurez emocional, qujegg.{:_{g_fad conducta infantil, egocéntrico, carente de

cordura, mesura, ademds itresponsabilidad en la forma de enfrentar la vida,

anteponiendo sq-:_:_-._.prép;q._c"héceﬂ'dader. despreocupacion por las normas. con

poca tolerancia &3 fristracion y poco control de sus impulsos™ -véase fojas

doscientos ochertdiy cinco- concluyendo que el encausado presenta:

“rasgos de'}é?f;’féﬁb/fdad de tipo disocial” -véase fojos doscientos ochenta y seis-; Y

Desde otra perspectiva, converge con |05 elementos anteriores el
Protocolo de Pericia Psicologica, practicado al agraviado, nimero cero
cero cuatro mil guinientos ochenta y nueve —dos mil diez —-PSC (suscrito por
la psicdloga Cecilia lsabel Rojas Nongrados), €n €l que se concluye que el
menor presenta “reaccidn ansiosa moderada asociadfa] a hechos materia de
investigacion” -véase fojas cuatrocientos cuarenia y tres-. En cuanio a los demas

/-',

r%/-

-



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITCRIA
DE LA REPUBLICA R.N N° 2289 . 2011
LIMA

PODER JUDICIAL

- 13-

requisitos exigidos por el Acuerdo Plenario, estando a los hechos
reconocidos por el procesado, corresponde descartar cualguier atisbo
de incredibilidad subjetiva en la sindicacién del menor. De otro lado,
estando a lo preceptuado en el articulo ciento cuarenta y tres del
Cdédigo de Procedimientos Penales, respecto a Ig":’“é.j(._:._taracién de los

ifios o adolescentes en casos de violencia sexudlen su agravio [que

capite “B" del Cuarto Consudemndm) quedo claro que los hechos
lecidos en autos (sex' 51 del acusado al agraviado para
posteriormente obhgor a es%et"'ulhmo a realizare sexo contra naturq)

conilevan, mobje’rqb__lem nie a subsumir los mismos en el segundo delito

en referencia y1i .___..'pnmero; no existiendo duda de que el conjunto

de la prueba ’rugdo es suficiente y ha logrado revertir la presuncion
de inocenc-i'x"é'i"'élél"é::'i’rado procesado, habiendo quedado establecida su

.Ifl._Gtti penal en el delito incriminado, justificandose la

_1_3:'d|c’r0d0 en su contra de conformidad con el articulo
scien:t";:ns ochenta y cinco det Codigo de Procedimientos Penales;
I_Noveno: Finalmente, en lo relotivo a la determinacion del quantum de
i penaq, cabe remitiros al marco punitivo previsto para el delito objeto
de condena: viclacion de la libertad sexual de menor de catorce anos
de edad [previsto en el articulo ciento setentay fres, inciso dos del Codigo Penal), €
cuai sanciona dicho ilicito con una pena privativa de libertad no menor
de treinta ni mayer de treinta v cinco ahos. Consiguienie, el quantum de
pena impuesta {treinta afos de privacion de la libertad) no es excesiva;

,"r.’. ,./__','..i-.-"-f_'f%'__mz/"
T
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no resultando tampoco arbitrarias las ofras consecuencias juridicas
dictadas en su contra; Por estes fundamentos, declararon: NO HABER
NULIDAD en la sentencia de fojas quinientos veintiséis, det dos de junio
de dos mil once, que lo condend como gutor del delito contra ia
Libertad —violacién de la libertad sexual de menor_:-;_ﬁ'éfﬁ:e_dc:d- en agravio
del menor con clave nimero cero cincuenia y--’cré';;EE 'iij;)s mil diez {doce
anos de edad), imponiéndole freinta anos dé: peﬂa privativa de libertad
efectiva; fijgndosele en guince mil nuevos soies G}UG deberd abonar al
agraviado por concepto de reporom@n_ c:|wl con lo demds gue
contiene y es materia d .
S.S.

LECARQOS

"":E;-':-e_ urso; y los devolvieron -

PRADO SALDARRIKGA:...
BARRIOS ALYARA
PRINCIPE TRUKILLOY

VILLA BONILIA
IvVB/dim

DINY YURIAN Y
SECRETARIA [!?'u .
Saip Penal Transitoria

CORTE SURREMA

03 mavg 20p



