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PODER JUDiciaL

Por el principio Qcusatorio y de Jjerarquia
en el Ministerio Pdblico, sj g érgano
Superior no insiste se diluye Ia Persecucién
Penal

Sumilla. criterio de Iq instancia fiscal de
mayor jerarquia desautoriza Iq pretension

s un cuerpo organizado escalonadamente:
€N  consecuenciq, bajo Ias reglas del
principio Acusatorio, s se diluye |q

imputacién Penal, el érgano jurisdiccional
No puede proseguir con 1a Causa, porque
dejo de existir carga en confra de|
€ncausado (nemo iudex sine actore).

/ Lima, quince de noviembre de dos mil dieciséis.

uprema.

- DECISION CUESTIONADA

al tréfico ilicito de drogas, en perjuicio del Estado; y dispuso 1a
anulacién de antecedentes y el archivo definitivo.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO .
2.1. El Colegiado dispuso no haber mérito para pasar a Juicio oral, por
considerar que |as actas de registro pPersonal, comiso de drogas e
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fundamentales del detenido, y que se trata de un delito de peligro
abstracto donde el delito se consuma con la sola posesién.

2.2. Los encausados fueron intervenidos en una losa deportiva donde
juegan nifos, adolescentes y jévenes, por lo que el comportamiento
de los procesados impidio, perturbd o interrumpid a los mencionados.

2.3. Por otro lado, el que los encausados no hubieran suscrito las actas
no significa que no se les haya encontrado en posesion de la droga,
mas aun si dentro del proceso estos no cuestionaron la validez de
aquellas; asimismo, la falta del representante del Ministerio PUblico en
la diligencia fue porque la intervencidn policial se produjo a pedido
de los moradores del lugar y en flagrancia delictiva.

2.4. Es el juicio oral el momento para valorar los medios de prueba.

3. SINOPSIS FACTICA
Se incrimina a los hermanos don David Ricardo y don Waldo Javier
Huamanchumo Castro, la comisidn del delito de trafico ilicito de
drogas, imputacién que tiene origen en la intervencion realizada por
el personal policial el diecinueve de enero de dos mil once, en la Loza
eportiva del Asentamiento Humano Mdarquez, del Callao, donde se
etuvo a don David Ricardo, a quien se le encontraron sesenta
envoltorios de pasta bdsica de cocaina. Por su parte, don Waldo
Javier se dio a la fuga y fue intervenido después en su vivienda
ubicada en la mz. 60, lote 4, donde se halld, sobre un escritorio, 1018
envoltorios de la misma sustancia, tal como se verifica en el acta de
registro personal y acta de registro domiciliario y del resultado
preliminar, donde se consigna el hallazgo de 3 y 59 gramos de pasta
bdsica de cocaina con carbonatos.

4. OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA EN LO PENAL

Mediante Dictamen N.° 570-2015-MP-FN-1°FSP (folios seis a diez del
cuademillo formado en esta instancia), la Primera Fiscalia Suprema,
titular de la accién penal, opind que se debe declarar no haber nulidad
en la resolucién recurrida. g5
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\/) CONSIDERANDO

PRIMERO: SUSTENTO NORMATIVO

1.1. El inciso cinco, del articulo ciento cincuenta y nueve, de la
Constitucion Politica del PerU, sehala que corresponde al Ministerio
PUblico, como titular de la accién penal, la persecucion del delito.

1.2. El articulo catorce del Decreto Legislativo N.° 052, Ley Orgdnica
el Ministerio PUblico, establece que sobre el Ministerio PUblico recae
_ fa carga de la prueba, mientras que el articulo once de la indicada
--\v Ley regula gue el Ministerio PUblico es el titular de la accion penal.

1.3. El articulo cinco, del decreto antes citado, consagra la

- autonomia del Ministerio PuUblico, sefalando que es un cuerpo

J jerdrquicamente organizado; por lo que los fiscales deben sujetarse a
\ las instrucciones que puedan impartirles sus superiores.

1.4. En la sentencia recaida en el Expediente N.° 2005-2006-PHC/TC, el
Tribunal Constitucional precisé que: “[...] en caso el fiscal decida no
acusar, y dicha resolucion sea ratificada por el Fiscal Supremo (en
caso de proceso ordinario) o por el Fiscal Superior (para el caso de
proceso sumario) al haber el titular de la accién penal desistido de
formular acusacion, el proceso penal debe llegar asu fin".

1.5. Igualmente, el Tribunal Constitucional, en la sentencia recaida en
el Expediente N.° 2920-2012-PHC/TC, puntualizd que: “[...] en
aplicacién del precitado articulo 5, de la LOMP, cuando un actuado
lega a conocimiento del fiscal superior o supremo, es el criterio de
este el que debe primar sobre el criterio de los fiscales de menor
jerarquia”.

1.6. El articulo trescientos ochenta y siete, del Codigo Penal, tipifica el
delito de peculado.

SEGUNDO: ANALISIS JURIDICO FACTICO

21. En atencién a lo precisado en el sustento normativo, es el
Ministerio PUblico el érgano al que la Constitucion ha encomendado
la funcién persecutoria, destinada a la aplicacién del Derecho Penal
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\ a los infractores de las normas juridico pendles; €s trascendente

observar los alcances del proceso penal esencialmente acusatorio,
que se han fijado al atribuir a la Fiscalia la fitularidad de la acciéon
penal en régimen de monopolio'.

2.2. Estd claro que el sistema acusatorio exige que alguien inste la
constitucion de un proceso penal, que la actividad persecutora del
delito se promueva externamente al propio Poder Judicial y que, por
tanto, queden separadas las funciones de acusar y juzgar; si bien el
Ministerio PUblico es un organo estatal que desarrolla unda funcion
puUblica, ello permite diferenciar, al interior del Estado, esas dos
funciones y evitar que un mismo érgano concentre ambos roles?.

2.3. No existe pretension penal por el érgano encargado de
Ye]ercitarlc, puesto que el titular de la Cuarta Fiscalia Superior Penal

del Distrito Fiscal de Lima, opind gque se declare no haber mérito para
| pasar a juicio oral, en tanto no obran medios probatorios suficientes,
;per’rinen’res y conducentfes pard demostrar la comision del delito:
| posicion gue ha sido asumida por la Fiscalia Suprema en lo Penal,
!érgono jerarquicamente superior, que opind gque se debe declarar no
' haber nulidad, es decir, se enconiré conforme con el archivo del
| | proceso. Bajo las reglas del principio de jerarquia y acusatorio se ha
diluido la imputacion penal; técnicamente, el fitular de la accion
penal, a nombre del pueblo peruano, ha obrado de modo que
equivale al desistimiento de la persecucion del delito, tal como se
aprecia en el referido Dictamen Fiscal Supremao; por lo que, aunque la

I Cabe precisar gue uno de los principios que rige la actuaciéon del Ministerio
Publico es el de jerarquia; del que deriva que se trata de una institucion
jerarquicamente organizada (asi lo indica su ley orgéanica), lo que s€ traduce en un
sistema de instrucciones generales y especificas para el correcto ejercicio de las
funciones; existe, enfonces, una relaciéon de jerarquia que conlleva dos
consecuencias fundamentales: a) La posibilidad de que el superior controle la
ctuacion del fiscal de cargo inferior, del que €5 responsable. b) El deber de
obediencia de los subordinados respecto de aquel; lo que se fraduce en dos
formas de control: 1) El conocimiento de los casos que conoce el superior en grado,
donde la orden de este ha de cumplirse. 2) A través de las instrucciones que se
impartan de manera general, sea mediante la expediciéon de circulares o directivas
que, en suma, lo que buscan no es sino una actuacién uniforme de los miemlbros
del Ministerio Publico. Tomado de SANCHEZ VELARDE, Pablo. Manual de Derecho
Procesal Penal. Lima: Ed. Idemsa, 2004, pag. 137.

2 SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal Penal. Volumen |. Segunda edicion.
Lima: Editorial Grijley, 2003, pags. 234-235. ey
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Procuraduria Publica recurrié, al no existir pretension punitiva, no es
posible atender sus agravios.

2.4. En consecuencia, el érgano jurisdiccional no puede proseguir con
un proceso en €l que no existe carga en contra de los encausados
(nemo iudex sine actore); y. por ello, corresponde declarar |a
culminacion de la causa, dejando subsistente la resolucién venida en
grado.

DECISION

Por ello, impartiendo justicia a nombre del pueblo, de conformidad
con lo opinado por el senor Fiscal Supremo, los integrantes de la Sala
Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia, ACORDARON:

Declarar NO HABER NULIDAD en la resolucion de veinte de enero de
dos mil catorce, emitida por la Cuarta Sala Penal para Procesos con
Reos Libres, de la Corte Superior de Justicia del Callao, que declard
no haber mérito para pasar a juicio oral conifra don David Ricardo
Huamanchumo Castro y don Waldo Javier Huamanchumo Castro,
por el delito de promocion 0O favorecimiento al trafico ilicito de
drogas, en perjuicio del EstadQ; y dispuso la anulacién de
antecedentes y el archivo definitivo. H&gase saber y los devolvieron.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO
PRADO SALDARRV}GA

SALAS ARENAS

SE PUBLICO CONFORME A LEY

....... Dot

Diny Yuriani C‘héuez/emmeudi
Secretaria (e
Sala Penal Transitoria
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