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Medidas de coercion personal y peligro procesal

1. El articulo 287.1 del CPP establece que procedera la
comparecencia con restricciones siempre que el peligro
de fuga o de obstaculizacion a la averiguacion de la
verdad pueda razonablemente evitarse. En razon aello,
se valora de modo sustancial la disposicion del
imputado para arraigarse en un domicilio reconocible
por las autoridades (peligro de fuga), asi como su
moralidad o compromiso de no perturbar el camino
para la averiguacion de la verdad (peligro de
obstaculizacion probatoria); tras cuyo mérito, si bien se
advierte la presencia de riesgo procesal, empero,
trasciende la prognosis de que ello podra ser conjurado
con determinadas obligaciones impuestas al imputado.

2. Para evaluar la razonabilidad del monto de la caucion
impuesta, resulta necesario examinar: (i) la naturaleza
del delito; (ii) la condicion econdmica, la personalidad y
los antecedentes del imputado; (iii) el modo de
cometer el delito; y (iv) la gravedad del dafio.

3. El riesgo de fuga se examina a partir de las
circunstancias de cada caso, conforme a los indicadores
que arroja el situacion personal, familiar, laboral, entre
otros, del imputado, asi como la naturaleza de la
ejecucion del delito y la presumible moralidad de aquel
frente al proceso penal.

—~AUTO DE APELACION-
RESOLUCION N.° 02

Lima, tres de febrero de dos mil veintiuno

AUTOS, VISTOS y OIDO: En audiencia publica,
el recurso de apelacion formulado por la defensa técnica del investigado Ysrael
Castillo Espilco® contra la Resolucion N.° 3, del 23 de diciembre de 20201,
corregida por el Auto N.° 4, del 29 del mismo mes y afio3, emitidos por el sefior
juez del Juzgado Supremo de Investigacion Preparatoria (en adelante, JSIP), en
los extremos que resolvio:

[...]1. DECLARAR FUNDADO el requerimiento fiscal de mandato de comparecencia
con estricciones [...]. Il. Imponer al investigado [en mencidn] [...] las obligaciones
consistentes en: [...] a. obligacion de no ausentarse de la localidad en que reside sin
autorizacion del Ministerio Publico. [...] b. La obligacion de presentarse en el

(21 Fojas 301 a 304.
1 Fojas 245 a 290.
B! Fojas 296 y 297.
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despacho de la Primera Fiscalia Suprema Transitoria Especializada en Delitos
Cometidos por Funcionarios Publicos, el primer dia habil de cada mes con el fin de dar
cuentas de sus actividades. [...] c. La obligacion de concurrir a la autoridad fiscal y
judicial las veces que sea citado [...] d. La prohibicion consistente en no comunicarse
con las personas que hayan declarado o vayan a declarar como testigos en esta
investigacion [...]J%.

[...] La prestacion de caucion economica de QUINCE MIL SOLES (S/ 15,000.00) que
debera depositar en el Banco de la Nacion, dentro los tres dias habiles de haberse
notificado con la resolucion judicial consentida o firme que ampare el requerimiento
fiscal. [...]5

[...] lll. DECLARAR FUNDADO el requerimiento de medida coercitiva procesal de
impedimento de salida del pais, por el plazo de DIECIOCHO MESES, contra [el
imputado antes referido] [...].

Interviene como ponente en la decision la sefiorita jueza suprema VILLA BONILLA,
integrante de la Sala Penal Especial de la Corte Suprema (en adelante, SPE).

FUNDAMENTOS DE HECHO
§. Itinerancia del proceso

PRIMERO. Mediante la Disposicion de Formalizacion y Continuacion de la
Investigacion Preparatoria, del 11 de diciembre de 20207, la Primera Fiscalia
Suprema Transitoria Especializada en Delitos Cometidos por Funcionarios
Publicos delimité como marco de imputacion —en lo pertinente— lo siguiente:

[...]se atribuye al investigado YSRAEL CASTILLO ESPILCO, que en el mes de abril
de 2018 habria ofrecido y entregado donativo, promesa, ventaja y/o beneficio
corruptor, consistente en doce unidades del producto "PROTOS PAC RESERVA
2BOT X750ML + 2COPAS” valorizadas en S/. 3866.40, un almuerzo en uno de los
ambientes privados del restaurante “Cabos Restaurante del Puerto” y otros; asi
como ofrecido apoyar en todo lo que se le pidiese a Walter Benigno Rios Montalvo,
Juez Superior Titular y Presidente de la Corte Superior de Justicia del Callao, a
cambio de ser designado como Juez Supernumerario del Cuarto Juzgado
Especializado en lo Civil del Callao -precisando que a la fecha de acontecido los
hechos el investigado Castillo Espilco no tenia la condicion de Juez Supernumerario-
. Porlo que se le imputa ser AUTOR, de la presunta comision del delito de Cohecho

(4] Foja 289.
151 Foja 297.
16 Foja 290.
U1 Fojas 333 Y 374
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Activo Especifico, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 398° [del
Cddigo Penal], en agravio del Estado. [...]®!

SEGUNDO. En este contexto, mediante requerimiento presentado el 15 de
diciembre de 20200, se peticiond lo siguiente:

2.1.[...] REQUERIMIENTO DE COMPARECENCIA CON RESTRICCIONES Y CAUCION contra
YSRAEL CASTILLO ESPILCO [...] con la finalidad de que [...] [se le] imponga las
siguientes restricciones: [...] 1) La obligacion de no ausentarse de la localidad en que
reside sin autorizacion del Ministerio PUblico, y de presentarse [...] [al Despacho del Fiscal
Supremo] el primer dia habil de cada mes con el fin de dar cuentas de sus actividades, asi
como de concurrir a la autoridad fiscal y judicial las veces que sea citado [...] 2) La
prohibicion de no comunicarse con otros investigados, asi como con las personas que
hayan declarado o vayan a declarar como testigos en esta investigacion. [...] 3) La
prestacion de caucion econdomica equivalente a la suma de S/ 15,000.00 (quince mil y
00/100 soles). [...] Tal monto debera ser depositado en el Banco de la Nacion, a los tres
dias habiles de haberse notificado con la resolucion judicial consentida o firme que
ampare el requerimiento fiscal. [...]J=°L

2.2. [...] REQUERIMIENTO DE IMPEDIMENTO DE SALIDA DEL PAIS por el plazo de
DIECIOCHO (18) MESES contra YSRAEL CASTILLO ESPILCO. [...]¢.

TERCERO. Efectuados los traslados de ley y realizada la audiencia publica
respectival?, el JSIP emiti6 la Resolucion N.° 3, del 23 de diciembre de 202013,
corregida mediante el Auto N.° 4, del 29 del mismo mes y aiio!*, estimando —en
todos sus extremos— el requerimiento fiscal antes detallado.

CuARrTO. Contra dicha decision, la defensa técnica de Castillo Espilco*s! presentd
el recurso de apelacion respectivo, el cual fue concedido y admitido a tramite por
el JSIPE8ly por el Colegiado de la SPE 17}, respectivamente.

Estando a lo expuesto, este Supremo Tribunal convocd a la vista de ley,
programandose esta para el 28 de enero de del afno en curso, a horas 9:00 de la

8] Foja 363.

9l Fojas 2 a 42.

(10l Fojas 2y 3.

(11l Foja 3.

(121 Véase el acta de registro de audiencia de fecha 22 de diciembre de 2020, de fojas 221 a 231.
(3] Fojas 245 a 290.

(14l Fojas 296 y 297.

(151 Fojas 301 a 304.

(6] Fojas 327 @329

(71 Fojas 385 a 389.
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mafianal*®, |a cual se desarrollé via Google Meet, con la concurrencia de la sefiora
fiscal adjunta suprema Jackeline Elizabeth del Pozo Castro, de la Primera Fiscalia
Suprema en lo Penal, conforme consta en el acta correspondiente.

Al respecto, en la misma audiencia se dio cuenta de la inconcurrencia del letrado
Fernando José Cornejo Malma, abogado defensor de Ysrael Castillo Espilco™, asi
como del mencionado imputado; por lo tanto, de conformidad con lo previsto en
el articulo 420.5 del Cédigo Procesal Penal®® (en adelante, CPP) y el Acuerdo
Plenario N.° 1-2012/CJ-116, del 18 de enero de 2013[?%, la SPE dispuso proseguir
con la audiencia convocada a fin de resolver el fondo del asunto.

§. Argumentos de las partes

QuinNTO. Del escrito de impugnacion y del contradictorio de la vista de la causa,
trascienden como agravios y contraargumentos de las partes lo siguiente:

5.1. En cuanto a Castillo Espilco, su defensa legal en su escrito puntualiza:

a. [...] el recurrente ha demostrado tal disposicion para colaborar con las investigaciones
del caso, acudiendo puntualmente a todas las citaciones y diligencias requeridas, ademas
de encontrarse en autos plenamente identificada y ubicada mi direccion domiciliaria y
contando con un centro de trabajo, asi como todas las actividades que realizo como en
el Area Procesal General, Administrativa, gestion asesoria y Consultoria en general y
asimismo llevar casos legales de manera independientes los cuales acredito con
contratos de mis patrocinados donde existe firma legalizada ante notario y con pago a
resultado de los mismos [...]%%;

(28] Foja 389.

(291 Quien fue debidamente notificado a su correo electrdnico fernandocornejomalma@gmail.com. Véase el
registro de audiencia, minutos: 2:43 a 2:55.

ol “[...] A la audiencia de apelacion podran concurrir los sujetos procesales que lo estimen conveniente. En
la audiencia, que no podra aplazarse por ninguna circunstancia, se dara cuenta de la resolucion recurrida,
delosfundamentos del recursoy, acto seguido, se oira al abogado del recurrente y a los demas abogados
de las partes asistentes. El acusado, en todo caso, tendra derecho a la Ultima palabra [...]".

Ralv[...] 20° Finalmente, se debe dejar sentado que el NCPP; en su articulo 420, apartado s, al sefialar que las
partes, procesales podran concurrir a la audiencia de apelacion de autos, no contraviene ningin derecho,
pues, como ya se explico precedentemente, es una facultad discrecional, de las partes de asistirono a la
audiencia de apelacion de autos [...]. De ahi que cuando el impugnante no concurra a la audiencia de
apelacion de autos, el drgano revisor no debe declarar inadmisible el recurso -como sucede en la
apelacion de sentencias- sino resolver el fondo de aquel; en provecho de la persecucion regular de la
causa, segun las normas del Nuevo Codigo Procesal Penal [...]".

221 Foja 302.
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b. [...] como empleado pUblico y como magistrado supernumerario siempre actué con
probidad y legalidad era mi primera vez y queria demostrar mi capacidad ya que nunca
se me presento la oportunidad de poder buscar un futuro mejor teniendo los estudios
necesarios y la capacidad [...] siempre queriendo dejar en alto a la Universidad que me
formula [sic] Universidad Nacional Mayor de San Marcos donde nos forman ideales,
conviccion y principios, por eso debe aclarar que adjunté mi REPORTE DE MEDIDAS
DISCIPLINARIAS EN OCMA y no cuento con alguna medida disciplinaria de suspension
o inhabilitacion, si cuento con alguno es por negligencia e inexperiencia; asimismo,
CUMPLI CON ADJUNTAR MI MOVIMIENTO MIGRATORIO, para asi desvirtuar la
hipotesis del Ministerio Publico, de peligro de fuga [...] lo cual no [es] acorde con mi
comportamiento ante el proceso de investigacion[...]123;

C. [...]araizde estos hechos yo vengo padeciendo de hipertension arterial, [por] la cual soy
medicado de por vida y sufro de prediabetes, después de haber sido [una] persona
deportista donde asi tuve bastante amistad con diversos magistrados, técnicos,
asistentes, relatores, pero siempre en el ambito del deporte. [...]24];

d. Finalmente, formuld como pretension: “[...] espero alcanzar la revocatoria del

auto impugnado [...]"51

5.2. De otro lado, en la audiencia, la senora fiscal adjunta suprema de la Primera
Fiscalia Suprema Penal manifesto:

a. [..] Existen suficientes elementos de conviccion que sostienen la hipdtesis de
incriminacion. El sefior juez supremo de investigacion preparatoria ha merituado
detalladamente en el segundo fundamento juridico la resolucion venida en grado asi
como el peligro procesal que si bien no es tan intenso como el que contiene una prision
preventiva, si resulta indispensable asegurar la presencia del procesado Castillo Espilco,
por lo que el Ministerio PUblico requirié comparecencia con restricciones, habida cuenta
que se tratan de hechos graves y no leves, medida que resulta idonea para asegurar los
fines del proceso, necesaria pues no existen otros medios menos dafioso para lograrlo,
proporcional también en sentido estricto ya que la afectacion a la libertad es minima. Por
tanto consideramos que no existe vulneracion alguna a las formas del Codigo Procesal
Penall®l,

b. [...] Conforme se advierte de la resolucidn venida en grado, en su sexto fundamento
juridico si se ha valorado su arraigo domiciliario y familiar asi como que se presentd a la
audiencia; empero, también tenemos que indicar que en cuanto al arraigo laboral solo
ha presentado unas simples constancias de un estudio de abogado, que si bien sefiala

(231 Fojas 302 y 303.

(24 Foja 303.

(251 Foja 304.

[26] Registro de audiencia, minutos 22:26 al 23:28.
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que presta servicios laborales como abogado desde el 15 de octubre del afio 2020, no se
ha acompainado el contrato respectivo, ni boletas de pago ni se han demostrado las
asesorias, [...] ni un documento similar es decir no obra [instrumento] cierto que acredite
efectivamente que realmente trabaja en un estudio de abogados!’..

C. [...][Respecto del monto de la caucion] en este caso esta acreditado que [el imputado]
tiene uninmueble con partida registral 12887694 y un vehiculo KIA Sportage [con partida
N.° 52674594] [...], lo que aunado a su condicion de abogado permite apreciar que goza
de solvencia econdmica para pagar la caucién [...]128.

d. [...]Por Ultimo, en lo relativo al argumento que no existen los fundamentos legales para
acordar el impedimento de salida del pais, se tiene que el extremo minimo del delito de
cohecho activo especifico es mayor a los tres afios de pena privativa de libertad. Se ha
acreditado la suficiencia de los elementos de conviccion que fundamentan la
incriminacion del Ministerio Publico contra el imputado. Si bien hasta el momento no
registra movimiento migratorio, no quiere decir que posteriormente no pueda viajar, si
tenemos en consideracion que ademas presenta un grado de peligrosismo que como ya
se ha expuesto ademas con su capacidad econdmica podria incidir en que eluda la accion
de la justicia, por lo que consideramos que es necesario evitarlo y asegurar su presencia
en el proceso [...J29).

e. [...] Por todo lo cual, [...] este Ministerio Publico solicita se confirme la resolucion
impugnada en todos sus extremos [...]53°L.

Con los argumentos asi expuestos, concluida la audiencia, se informo a las partes
procesales que la misma seria resuelta oportunamente. En tal contexto, una vez
deliberada la causa en secreto y producida la votacidn respectiva, se acordo
pronunciar el presente auto de apelacion en los términos que a continuacion se
consignan.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

§. Delimitacion del objeto de pronunciamiento

PRIMERO. Es preciso puntualizar que ninguno de los agravios postulados en el
recurso de apelacion cuestiona o desconoce la virtualidad de los elementos de

[27] Registro de audiencia, minutos: 23:51 al 24:41.
[28] Registro de audiencia, minutos: 26:56 al 27:11.
[29] Registro de audiencia, minutos: 27:12 al 28:05.
B3] Registro de audiencia, minutos: 28:06 al 28:12.

Firmado digitalmente por NEYRA Firmado digitalmente por
pJpJ Fi FLORES Jose Antonio FAU . ROSSMANN CASAS Elizabeth FAU
IFMa 20159981216 soft Firma 20150081216 sof

[ Motivo: Soy el autor del documento e Motivo: Soy el autor del documento
Eij Dlgltal Fecha: 05.02.2021 13:05:05 -05:00 EJPJ Dlgltal Focha. 05.02.2021 09:59:17 -05:00

[0



Firmado digitalmente por VILLA
BIR [Firma  SHEREERF
CORTE SUPREMA SALA PENAL ESPECIAL BB Digital ke sstssieroors: oe0
Expediente N.° 34-2020-1
DE JUSTICIA P - 34 T
Comparecencia con restricciones e

DE LA REPUBLICA impedimento de salida del pais

PODER JUDICIAL

conviccion relativos al grado de probabilidad de la comision del hecho punible y
la vinculacion del imputado Castillo Espilco en este, los cuales, segun se aprecia
de lo expuesto, han sido oportunamente analizados por el JSIP en el auto que es
materia del gradoB3.

Ergo, no esta en discusion el mérito de los actos de investigacion indicativos de la
fundada apariencia de responsabilidad penal.

SEGUNDO. En efecto, conforme emerge de los extremos impugnados, asi como
de la exposicion de agravios sustentados por las partes, esta SPE —en
observancia del principio dispositivo y el principio de limitada competencia del
tribunal de revision— recoge como items de analisis los siguientes:

a) El presupuesto de peligro procesal que justifica la medida de
comparecencia con restricciones dictada en contra del investigado Castillo
Espilco.

b) Evaluacion de la razonabilidad y proporcionalidad del monto de la caucidon
impuesta.

c) El examen del peligro procesal para acordar el mandato de impedimento
de salida del pais al citado investigado.

En relacion con los referidos extremos, a continuacion, se procedera a efectuar la
evaluacion.

§. Presupuesto de peligro procesal sustentatorio de la medida de
comparecencia con restricciones

TERCERO. La comparecencia es una medida de coercion personal que reconoce
que los instrumentos primarios del proceso penal son suficientes para garantizar
el curso regular del mismo, por lo que no es apremiante la utilizacion de una
medida de extrema gravedad para el aseguramiento de sus fines. El CPP
distingue entre la comparecencia simple (arts. 286 y 291.1 del CPP) y la
comparecencia con restricciones (art. 287).

(31 Véase de fojas 259 y 270.
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Al respecto, el articulo 287.1 del CPP establece que procedera la comparecencia
con restricciones siempre que el peligro de fuga o de obstaculizacion de la
averiguacion de la verdad pueda razonablemente evitarse. En razén a ello, se
valora de modo sustancial la disposicidon del imputado para arraigarse en un
domicilio reconocible por las autoridades (peligro de fuga), asi como su moralidad
o compromiso de no perturbar el camino para la averiguacion de la verdad
(peligro de obstaculizacion probatoria); tras cuyo mérito, si bien se advierte la
presencia de riesgo procesal, empero, trasciende de la prognosis de que ello
podra ser conjurado con determinadas obligaciones impuestas al imputado.

CUARTO. En el caso submateria, respecto del imputado Castillo Espilco, el JSIP
tomd como elementos de valoracion los siguientes indicadores: (i) la presencia
de arraigo domiciliario; (ii) su concurrencia a la audiencia; (iii) su arraigo familiar;
(iv) la ausencia de arraigo laboral actual; (v) los antecedentes en la judicaturay en
la municipalidad distrital de El Agustino, que aunado a su titulo de abogado,
permite inferir la generacidon de ingresos economicos suficientes; (vi) la pena
grave; y (vii) la solvencia econdmica lograda, segun se advierte de la propiedad
inmueble y el vehiculo registrado a su favor —uno adquirido en ddlares y pagado
en efectivo—132l. Asimismo, el JSIP aprecié la no procedencia de beneficios
penitenciarios de semilibertad y liberacion condicional para el tipo penal
imputado, asi como el dano causado que, entre otros, serian motivos que lo
llevarian a querer rehuir a la accion de la justicial33.

Por otro lado, respecto al peligro de obstaculizacion probatoria, sostuvo el JSIP
que el investigado podria tener: (i) acceso a informacion que pueda servir a la
investigacion, ya que ha sido magistrado y servidor del Poder Judicial; (ii) del
Registro de Comunicacion N.° 7, del 15 de abril de 2018, se aprecia que habria
coordinado con Gianfranco Paredes Sanchez para la adulteracion de un
documento; y (iii) la imputacidn estaria relacionada con los actos sequidos contra
altos funcionarios involucrados con la presunta organizacidon criminal
denominada “Los Cuellos Blancos del Puerto”B34.,

QuINTO. Ante lo expuesto, el apelante refirid6 que en autos se encuentra
plenamente identificada su direccion domiciliaria, ademas de que cuenta con

1321 Fundamento sexto de la Resolucion N.° 3, del 23 de diciembre de 2020, concretamente de fojas 274 a 276.
B33l Fundamentos 6.4 al 6.7, de fojas 276 y 277.
(341 Véase fundamentos 7.2 y 7.4 de la resolucion apelada, concretamente de fojas 278 y 279.
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arraigo laboralB33], siendo esta la Unica ocasion en que quiso buscar un mejor
futuro, habiendo presentado su reporte de medidas disciplinarias y su
movimiento migratorioB®; ademas, indica que sufre de hipertension arterial y
tiene amistad con diversos magistrados, técnicos, asistentes y relatores
Unicamente por fines deportivos!37..

5.1. Sobre el primero de los aspectos sefialados, cabe insistir que no esta en
cuestion el arraigo domiciliario del imputado, tampoco su arraigo familiar, pues
ambos han sido aceptados y valorados por el juez de instancia al momento de
resolvert38l,

5.2. De otro lado, en relacion con el arraigo laboral, se tiene que se ha aportado
una constancia de prestacion de servicio a la Municipalidad de San Luis, de fecha
7 de diciembre de 2020, por los meses de mayo, julio, agosto y septiembre de
2020B9; una segunda constancia, emitida por el abogado Jack Miller Pérez
Arevalo, del estudio Urbina-Pérez-Phillipps & Abogados Asociados, que refiere
que el investigado presta servicios desde el 15 de octubre hasta la fecha de la
emision del documento (18 de diciembre de 2020)%°; un contrato de prestacion
de servicios con la abogada Yesenia Madeleyn Lara Soyo de Maekawa, del 23 de
septiembre de 20204, y otro con el abogado Rudy Kurt Garcia Choy, de fecha 28
dejulio de 202042); todos los cuales conducen a que se tenga en cuenta el servicio
de asesoria legal desempenado por el imputado Castillo Espilco; empero, de un
examen cuidadoso, se aprecia también que la condicion de esta prestacion
laboral no es por si misma garantia de un arraigamiento detenido en la localidad,
en tanto y en cuanto no consta en autos que esta se ejecute con regularidad en
un determinado lugar de trabajo, siendo, por el contrario, sumamente variable el
objeto de la relacion contractual, lo que permite deducir que el recurrente no
tiene un vinculo laboral arraigado que le impida rehuir a la accion de la justicia.

351 Véase el literal a) del item 5.1 de los fundamentos de hecho de la presente resolucion.

1361 VVéase la parte final del literal b) del item 5.1 de los fundamentos de hecho de la presente resolucion.
1371 Véase el literal c) del item 5.1 de los fundamentos de hecho de la presente resolucion.

381 Véase foja 274.

1391 Véase foja 310.

40l Véase foja 311.

41 Véase fojas 312 y 313.

(421 Véase fojas 314 y 315.
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5.3. En relacion con la ausencia de movimiento migratorio, establecido en el
Certificado de Movimiento Migratorio N.® 11520-2020-MIGRACIONES-AD 3], asi
como la ausencia de antecedentes penales, mostradas en el respectivo
certificadol#4). Estos indicadores deberan ser valorados conjuntamente con los
demas motivos presentes.

5.4. Asimismo, en lo atinente al registro de sanciones, se advierte que el
investigado Castillo Espilco presenta vigente la imposicion de dos sanciones de
multa: la primera equivalente al 10% del haber, por incumplimiento de funciones;
y la sequnda del 5%, por negligencia en el cumplimiento de los deberes del cargo,
las mismas que denotan el antecedente de contravencion a los deberes
administrativo-disciplinarios en la funciont4s),

SEXTO. Frente a todo lo expuesto, cabe significar que los agravios postulados por
el recurrente resultan claramente infundados. El arraigo familiar o domiciliario no
se encuentra en discusion; sin embargo, no se ha logrado acreditar un arraigo
laboral de especial vinculacion con la localidad en la que domicilia. Por otro lado,
si bien carece de movimiento migratorio y de antecedentes penales, los propios
antecedentes mostrados por el imputado permiten advertir la existencia de
sanciones firmes por incumplimiento a sus deberes funcionariales, cuyos
aspectos analizados de manera conjunta dan cuenta de un patente peligro de
fuga, aun cuando no sea de una elevada intensidad que justifique una medida de
mayor gravosidad, pero que si permite ratificar la comparecencia con
restricciones que se ha dictado en su contra.

Alo anterior, cabe agregar que la naturaleza del hecho punible —imputacion por
delito de cohecho activo especifico— se refiere al probable atentado a la
administracion publica, con una significativa danosidad, pues habria constituido
un escenario en el que se confronta el recto funcionamiento de las instituciones
publicas, resultando razonable advertir que su acceso a la funcidn publicay a la
amistad generada con distintos funcionarios judiciales, a partir de sus actividades
deportivas, pueden permitir el uso de mecanismos idéneos para obstruir la
averiguacion de laverdad, por lo que igualmente la obstaculizacion probatoria es
patente.

1431 Véase foja 305.
[44] Véase foja 306.
(451 Foja 308, repetido a foja 309.
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Todo ello abona a considerar que en el caso de autos se presenta un cierto grado
de riesgo de obstaculizacion probatoria y de fuga del imputado, los cuales si bien
no revisten la especial gravedad propias para imponer la medida mas extrema
entre los instrumentos coercitivos del proceso penal; empero, si resultan
atendibles, de modo que se debe imponer un estricto cumplimiento de reglas de
conducta y asegurar al investigado Castillo Espilco en el proceso.

SETIMO. Para finalizar este item, es necesario esclarecer que, si bien el imputado
en mencion ofrecié diversos documentos referidos a la atencion médica que
habria recibido4®, del examen de estos, se aprecia que se tratan de descansos
médicos y una orden para paciente, emitidos en octubre de 2018, que no
permiten acreditar que, debido a la posible hipertensidon arterial y la prediabetes
que alega, presente malestar con complicaciones actuales o una pretendida
vinculacidon causal entre la atencion médica y la formalizacion del presente
proceso.

De acuerdo a lo expuesto, corresponde confirmar el presente extremo
impugnado.

§. En lo concerniente a la razonabilidad y proporcionalidad del monto de la
caucion impuesta

OcTAvO. En cuanto a este item, debe tenerse en cuenta que el JSIP, en la
resolucion apelada, declaré fundado el requerimiento fiscal de mandato de
comparecencia con restricciones, imponiéndole al recurrente, entre otras
medidas, la obligacion de la prestacion de caucion econdmica ascendente a
quince mil soles (S/ 15 000.00)147],

Al respecto, el apelante sostiene que el monto no se corresponde con su
situacion economica, pues la propiedad que le fue vendida en catorce mil dolares
americanos ($14 000.00) fue pagada de a poco, ya que los sueldos en el Poder
Judicial no son muy altos; ademas, presentd copias de diversos estados de
cuental4®l,

146] Fojas 317 a 319.
471 Foja 289, corregido a foja 297.
(48] E| agravio se encuentra expuesto en los puntos 4.9y 4.10, a fojas 304.
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NoveNo. Sobre el particular, debe tenerse en cuenta los criterios para la
determinacion de la razonabilidad de la caucion establecidos por este Supremo
Tribunal en el auto de fecha 30 de diciembre de 2020, recaido en el Expediente
N.° 23-2018-2, a saber:

[...]1 7.3.2. La caucidn es una garantia real que entronca al investigado con el proceso, a
efectos de su aseguramiento y para disminuir el peligro procesal. De conformidad con lo
establecido en el articulo 289 del CPP, la caucion se determinara considerando la
naturaleza del delito, la condicion econdmica, personalidad, antecedentes del imputado,
elmodo de cometer el delito y la gravedad del dafio, asi como las demas circunstancias que
incidan en el imputado para ponerse fuera del alcance de la autoridad fiscal o judicial. La
caucion no se puede equiparar al monto del perjuicio o dafio materia de denuncia o como
parte de la reparacion civil, ni en su totalidad, pues se trata de dos institutos distintos que
ademas podria significar una doble afectacion patrimonial al procesado. [...].

Del citado pronunciamiento judicial, se aprecia que los criterios a utilizar son: (i)
la naturaleza del delito; (ii) la condicion econdmica, la personalidad y los
antecedentes del imputado; (iii) el modo de cometer el delito; y (iv) la gravedad
del dafo, los mismos que a continuacidn se procede a analizar.

9.1. En cuanto a la naturaleza del delito, ha de puntualizarse que la imputacion
versa sobre la presunta comision de un delito de especial afectacion a la
administracion publica-cohecho activo especifico, que precisamente involucra
ejecutar una conducta de influencia en el entorno de decision de un asunto puesto
a consideracion de un funcionario publico; lo que sin duda justifica la necesidad
de tomar cautelas para asegurar la comparecencia y entroncamiento del
imputado en el proceso.

9.2. En lo pertinente a la condicion econdmica, personalidad y antecedentes,
cabe referir que el imputado Castillo Espilco presenta nivel de compromiso
econdmico-crediticio, el mismo que trasciende de los documentos sobre crédito
con la Financiera Oh!49] Interbank!s®! y préstamos personales de libre
disponibilidad, conveniosl> que, segun refiere, seria con el Poder Judicialt>?.
Sobre ello, es necesario puntualizar que, segun las maximas de la experiencia, la
habilitacion al crédito es un indicador de solvencia econdmica desarrollada en el
tiempo, mas aun es un referente de capacidad de gasto.

l49] Véase foja 322.
(5ol Véase foja 323.
(51 Véase fojas 324 y 325.
(521 Véase el item 4.10, expuesto a fojas 304.
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De hecho, en el caso de autos, se ha constatado que dicha capacidad de gasto se
tradujo en la compraventa del predio, Céddigo N.° P02021491, entre los sefores
Hermelinda Espilco Calderdn y José Castillo Lastesnau (vendedores) y el
imputado Ysrael Castillo Espilco, quien lo adquiere por un monto al contado de
catorce mil délares ($14 000.00)!531.

9.3. En lo atinente al modo de cometer el delito, como se ha precisado
precedentemente, este se habria ejecutado aprovechandose de diversos medios
clandestinos con acuerdos que implican atentar al recto funcionamiento de la
administracion publica —segun la propia imputaciont®—, a lo que abona el
registro de sanciones disciplinarias impuestas por la Oficina de Control de la
Magistratura (OCMA) al investigado antes referido, como se analizé en el item 5.4
de la presente resolucion.

9.4. Finalmente, la gravedad del dafo es indiscutible desde la propia magnitud
del beneficio pretendido segun la imputacion (la designacion como juez
supernumerario del Cuarto Juzgado Especializado en lo Civil del Callao), lo que
hace de esta una presumible afectacion seria al sistema de justicia.

DEciMO. Sobre la imposicion de la caucion econdmica, cabe significar también
que la proporcionalidad en el monto de esta toma como referente el principio de
proporcionalidad en sus distintas facetas: idoneidad, necesidad y
proporcionalidad estricta, verificandose que en el caso de autos la idoneidad esta
marcada por el analisis de razonabilidad ya expuesto en el considerando
anterior.

Asimismo, la necesidad del monto de quince mil soles (S/15 000.00) como caucion
cumple con garantizar el nivel de aseguramiento pertinente para la
comparecencia y entroncamiento del imputado Castillo Espilco en el proceso.

Finalmente, en lo concerniente a la proporcionalidad estricta, debe senalarse que
esta representa una cuantia justificada en una ponderacion especifica entre el
derecho afectadoy el fin de aseguramiento del proceso que guarda una especial
significancia para la administracion de justicia en nuestro pais. En

(531 Véase foja 321.
(541 Fojas 363 y ss.
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correspondencia con lo expuesto por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (caso Andrade Saldm vs. Bolivia)[55], en el submateria se ha establecido
y constatado la relacion de proporcion entre el riesgo procesal, atendiendo a la
particular situacion patrimonial del imputado.

Por los fundamentos expuestos, el recurso debe ser desestimado,
confirmandose este extremo de la recurrida.

§. El examen de los motivos de peligro procesal para acordar el mandato de
impedimento de salida del pais al investigado Castillo Espilco

DEciMO PRIMERO. Sobre el particular, cabe sefalar que el JSIP estimé que el
impedimento de salida del pais debia sustentarse en el peligro procesal
concurrente, siendo necesarias las restricciones solicitadas por la representante
del Ministerio PUblico a fin de evitarla razonablemente!s®!. Asimismo, sostiene
que el hecho que no registre movimientos migratorios no significa que no se
pretenda hacerlo amedida que el proceso de investigacion avance; precisandose
que los fines del impedimento de salida del pais son idoneos para lograr la
presencia del imputado y la culminacion del proceso en un plazo razonable,
ademas de que la medida de comparecencia con restricciones no garantiza los
riesgos de fuga al exterior!57.

DEciMO SEGUNDO. Ante ello, el apelante insistid en que no presentaba riesgo de
fuga, dado que carecia de registro de movimiento migratorio!s8l.

Al respecto, es importante tener presente que, para efectuar el juicio de
valoracion del riesgo de fuga (al interior o fuera del pais), no se requieren
antecedentes ciertos o pronosticos prefijados de evasion al proceso. El riesgo de
fuga se examina a partir de las circunstancias de cada caso, conforme a los
indicadores que arroja el situacion personal, familiar, laboral, entre otros, del
imputado, asi como la naturaleza de la ejecucion del delito y la presumible
moralidad de aquel frente al proceso penal.

(ss] Sentencia ColDH, del 1 de diciembre de 2016, parr. 114.

1561 ftem 13.6, foja 286.

571 items 14.1y 14.2, foja 287.

(s8] Véase la parte final del literal b) del item 5.1 de los fundamentos de hecho de la presente resolucion.
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En relacion con ello, este Supremo Tribunal ya ha examinado las circunstancias
de arraigo presentadas por el imputado, incluyendo los medios de los que podria
valerse para poder rehuir a la accion de la justicia, pese a la ausencia de
movimiento migratorio que ciertamente ha acreditado!5¥l. Tal como se ha
valorado, dicha estimacion presenta una base objetiva que permite presumir el
riesgo de fuga concurrente en el caso de autos.

DEciMo TERCERO. Ahora bien, de cara al principio de proporcionalidad de la
medida de impedimento de salida del pais, cabe precisar que el estatus de
sujecion de dicha medida se torna iddnea para conjurar el riesgo de fuga, en
tanto que el bloqueo migratorio para el imputado deviene en un control que
impide el traslado internacional; asimismo, deviene en necesaria, en razon a la
estimacion de la presencia del riesgo procesal en el caso concreto, que no puede
Unicamente limitarse a través de un mandato general de comparecencia en la
localidad; finalmente, resulta estrictamente proporcional, atendiendo a la
ponderacion entre la entidad y naturaleza del injusto sobre el que versa el
presente proceso penal —cohecho activo especifico, de relevante dafosidad y
repercusion social—y el derecho a la libertad de transito que se ve ciertamente
limitado, razonablemente.

Por consiguiente, estando a lo expuesto, la resolucion apelada merece ser
confirmada en todos sus extremos y asi se declara.

DECISION

Por tales fundamentos, la Sala Penal Especial de la Corte Suprema de Justicia de
la Republica RESUELVE:

I. DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelaciéon formulado por la
defensa técnica del investigado Ysrael Castillo Espilcol®. En
consecuencia;

tsal Ampliamente los fundamentos quinto y sexto de los fundamentos de derecho de la presente decision
judicial.
(6ol Fojas 301 @ 304.
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Il. CONFIRMAR la Resolucion N.° 3, del 23 de diciembre de 2020,
corregida por el Auto N.° 4, del 29 del mismo mes y afiol®?, en los
extremos impugnados, en la causa que se le sigue al citado investigado
por la presunta comision del delito de cohecho activo especifico, en
agravio del Estado.

lll. NOTIFICAR la presente resolucion a las partes apersonadas en esta sede

suprema conforme a ley.

Ss.
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