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DECLARACIONES DE LAS VICTIMAS: PRUEBAS DE
CARGO VALIDAS

Sumilla. Las declaraciones de ambos agraviados son
verosimiles, coherentes y se encuentran rodeadas de
elementos periféricos de corroboracion. Tampoco
existen moviles espurios, subalternos o con anides
venganza que puedan haber tenido los agraviadas par
sindicar a los recurrentes. Aquellas intenciones no
pueden presumirse ni ser producto de conjeturas y
especulaciones simples, vagas y sin ningln elemento
gue puedan darles sustento; por el contrario, es
necesario una actuacion probatoria minima que peermi
identificar los factores, causas 0 circunstancias g
generen declaraciones que imputen comportamientos
criminales a determinadas personas, lo que erselma

ha existido

Lima, tres de diciembre de dos mil diecinueve

VISTOS: los recursos de nulidad
interpuestos por los sentenciaddslio JESUS GALINDO SALAS y YUDIT
RUT SIMBRON CHUJUTALLI , contra la sentencia de diecinueve de noviembre
de dos mil diecinueve, emitida por la Sala Penan3itoria de la Corte
Superior de Justicia de Lima Sur, que los condemdoccoautores del delito
contra el patrimonio, en la modalidad de robo aagay por un hecho, en
agravio de José Armando Campos Cabrera, y otreeguigo de Luis Angel
Incio Correa, a veinte afios de pena privativa dibdatad; y fijo en mil soles
el monto que, por concepto de reparacion civil,ed&gtabonar a favor de los
agraviados. De conformidad con lo opinado pordedi suprema en lo penal.

Intervino como ponente la jueza supreéd@HECO HUANCAS.

CONSIDERANDO

ACUSACION FISCAL

1. El veintiséis de noviembre de dos mil trece, apmaxamente a las
diecinueve horas con quince minutos, cuando elvagta Luis Angel Incio
Correa transitaba en compafia de su enamoradaidari@ucho Benites, por
inmediaciones del parque de la urbanizacion Ereell,Ren el distrito de San
Juan de Miraflores. En esos momentos, fueron iepgaclos por los imputados
Julio Jesus Galindo Salaspremunido de un cuchillo— y Yudit Rut Simbron
Chujutalli —quien llevaba una navaja—, quienes le indicaron a la victima que
no hiciera nada, lo despojaron de una bolsa d¢iqgiasjue contenia ropa de
deporte, zapatillas y una toalla, y una mochiladgejque contenia materiales
de estudio, y se dieron a la fuga.

2. En la misma fecha, aproximadamente a las diecinbevas con cuarenta
minutos, los imputados interceptaron al agraviads€ JArmando Campos
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Cabrera, cuando se encontraba a la altura del&€€woimercial Plataforma, en

el distrito de San Juan de Miraflores, y le indicarque eran efectivos

policiales y que realizaban una intervencion. Eputado Galindo Salas,

procedio a solicitar los documentos del agraviadientras le decia: “apégate
a la pared”; y por su parte, la imputada Simbrénj@alli aparentaba realizar

una llamada a su base policial, diciendo “ya jgéejefe”. Ante la negativa del

agraviado a la orden del imputado, este ultimo cwdea rebuscarle los

bolsillos y le sustrajo celulares marca Nokia y ys&micsson, y una billetera

gue contenia ochocientos soles; asi como de suiladetsustrajo un celular

BlackBerry. Al percatarse el agraviado que se laat@de un robo, comenzé a
pedir auxilio, ante lo cual el imputado le mentdradre y le propiné un golpe
de puiio en la boca tabio superior e inferior—; para luego, ambos imputados,
cruzar la pista y darse a la fuga con direcciéamplona Alta.

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA
3. EI Tribunal Superior emiti6 sentencia condenatofpagina setecientos
veintiung, en base a los argumentos siguientes:

3.1. En cuanto al hecho en perjuicio del agraviado Jasgéando Campos
Cabrera, sostiene que se acreditd con la declarat@ola victima en
mencion, la misma que fue ratificada en juicio orgl cuenta con
elementos de corroboracion periférica; tales comacta de
reconocimiento fisicopg@gina treinta y urjoy el Certificado Médico Legal
N.° 013304-L(paginacincuenta y tres

3.2. Respecto al hecho en perjuicio del agraviado Luigeh Incio Correa,
sostiene que se acredité con la declaracion pradimncriminativa de la
victima en mencion, en presencia del representdete Ministerio
Pulblico. Agrego que dicha declaracion es coheremtelo manifestado
por los efectivos policiales Jorge Basilio Gutiérkdontafio y Ana Maria
Alarcon Nieto, quienes concurrieron a juicio orafadificarse de sus
declaraciones preliminares.

A ello, afiade que existen elementos de corrobmragoeriférica, tales
como el acta de reconocimiento fisico persopagifa treinta y dgsy el
acta de registro personalagina treinty, que no fueron cuestionados y
reunen las garantias procesales para ser consadgyagkbas de cargo.

EXPRESION DE AGRAVIOS

4. El imputado Julio Jesus Galindo Salas, en su recdes nulidad gagina
setecientos cuarenta y cugdtrampugnd la sentencia condenatoria en su contra.
Alego0 lo siguiente:

4.1. Respecto al hecho en agravio de Campos Cabrerzersosjue, en el
supuesto negado que existan los hechos que desargEntencia, no

2
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implica que él sea el responsable; maxime si ldinvéc no lo ha
sindicado como la persona que le arrebatd los arelsily tampoco
acredito la preexistencia de dichos bienes.

4.2. En cuanto al hecho en agravio de Incio Correa,ameal que la
declaracion de la victima, quien no concurrid eiguioral, no se
encuentra corroborado con prueba alguna, y restermocencia.

4.3. No se acreditdé con prueba idonea que, junto a ptocesada, se hayan
puesto de acuerdo para la comision del delito, poese conocen.

4.4. Suinocencia ha sido reiterada uniforme y cohenseitde.

5. La imputada Yudit Rut Simbrén Chujutalli, en suweso de nulidadpégina
setecientos cincuenta y dosimpugné la sentencia condenatoria en su contra.
Sostuvo lo siguiente:

5.1. Transgresion al principio de imputacion necesaidego que el
Ministerio Publico, al formalizar la denuncia, espuhechos de manera
genérica, vaga e imprecisa

5.2. No se acredito la preexistencia de los bienes @biglt delito.

5.3. Las declaraciones de los supuestos agraviadosostragdictorias y solo
uno de ellos concurrié a juicio oral.

5.4. No se valord su tesis de defensa, quien reclamihaencia durante
todo el proceso.

CALIFICACION DEL DELITO MATERIA DE CONDENA
6. El delito de robo agravado, tipificado en el atticciento ochenta y ocho

del Codigo Penal, sanciona al agente que:apodera ilegitimamente de un bien
mueble total o parcialmente ajeno, para aproveelda<l, sustrayéndolo del lugar en que se
encuentra, empleando violencia contra la persomaenazéandola con un peligro inminente

para su vida o integridad fisica sera reprimido .. Tipo penal concordado con las
agravantes descritas en los numerales dos, treatsoadel primer parrafo, del

articulo ciento ochenta y nueve, que prescrilie péna sera no menor de doce ni
mayor de veinte afios si el robo es cometido: 2..0urante la noche o en lugar desolaglo.
A mano armada4. Con el concurso de dos o0 mas personas|...]

7. El bien juridico protegido en el delito de robo €e naturaleza
pluriofensiva, toda vez que no solo protege elipanio, sino ademas la
integridad personal.

FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

8. El punto de partida para analizar la sentencia éiton es el principio de
impugnacion limitada que fija los limites de rewgisipor este Supremo
Tribunal; en cuya virtud, se reduce el ambito deekolucion, Unicamente a
las cuestiones promovidas en el recurso aludidoglaes configuran, en
estricto, la denominada competencia recursal dglnir de alzada.
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9. En el presente caso, los reclamos de ambos retesrem lo central, estan
destinados a cuestionar la valoracion probatorecteédda por el Tribunal
Superior respecto a su responsabilidad penal. Eset#tido, este Supremo
Tribunal realizara un control de la racionalidad lde premisas declaradas
probadas y su justificacion externa con la pruelggtimamente incorporada,
con la finalidad de verificar si aquellas validandecision asumida por el
Tribunal de Mérito o si, por el contrario, se angpatos reclamos de los
impugnantes.

10. Ahora bien, antes de analizar si la responsabilpbacal de los recurrentes
esta acreditada o si tienen amparo sus reclamas;upa cuestion de
correspondenciagx ante, debe examinarse el reclamo 5.1 de la presente
ejecutoria suprema, planteado por la recurrentd®mChujutalli, respecto a

la imputacion necesaria.

Este principio obliga a que la tesis incriminatqracise el hecho delictivo en
forma circunstanciada, en tiempo, modo y espacie;Sg exprese en términos
claros y concisos; y finalmente, que se subsumanmremleterminado tipo
penal. Es decir, que cumplan los elementos faclicgiiistico y normativo.
En el caso en concreto, conforme a los apartadgs 2l de la presente
ejecutoria suprema, la acusacion fiscal cumplesgstesupuestos. De forma
simple y detallada, se ha precisado la conductaletesda por los recurrentes,
la misma que se ha tipificado como delito de rogmaeado. El reclamo se
rechaza.

00 RESPECTO AL HECHO EN AGRAVIO DE JOSE ARMANDO CAMPOS CABRERA

11. El agraviado José Armando Campos Cabrera, a niadiihpnar (pagina
dieciochg, en presencia del representante del Ministerigi&u} declaro: [...]

se me acercaron los dos detenidos Yudit Rut SimBfarjutalli (21) y Julio Jesus Galindo
Galindo Salas; y fue la chica quien me dijo qualest en una intervencion policial [...]
luego [...] comencé a gritar pidiendo auxilio, peedie me apoyd, luego el sujeto me menté
la madre y me metié un pufiete en el labio supexianferior [...] luego se corrieron y
cruzaron la pista y se dirigieron hacia Pamplonja Ba.] después [...] un policia [...] me
ofreci6 su ayuda [...] y hemos ido a buscarlos paddcse habian corrido [.”.]

Dicho agraviado concurrio a juicio oral para raafi su version -véase sesion

cuatro de veintitrés de agosto de dos mil diecieehp declaro: 1...] intento voltear

para pedir ayuda [...] pero en esos momentos el ¢chamdo me dio un golpe en la boca,
seguidamente ellos se fueron corriendo con diraczita subida de Pamplona [...] al ver un
patrullero me acerco a pedirles ayuda, lleganddarse para luego ir a dar una vuelta [...]

los chicos corrieron pero nosotros fuimos atrastigo [...J .

12. El evento criminal narrado mediante la version imgratoria de la
victima, es coherente con el Acta de reconocimiéisico (pagina treinta y urjo
del veintisiete de noviembre de dos mil trece,izadh en presencia del
representante del Ministerio Pudblico, en la cualom®cié a Julio Jesus
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Galindo Salas como la persona que, junto a unangere robaron sus
pertenencias y le causaron lesiones en el labévianfy superior de su boca.

13. Junto a ello esta el Certificado Médico Legal NE38B04-L pagina
cincuenta y trgs del veintisiete de noviembre del mismo afio, latima
presentaba equimosis rojo violacea en la regibmdeosa labial superior e
inferior, ocasionado por agente contundente dusodécir, esta documental
acredita la version del agraviado, respecto adé&encia que se ejercio en su
contra, para sustraerle sus pertenencias.

14. Por otro lado, cabe anotar que el agraviado, @mjaral también sefiald
que, después de los hechos, con ayuda de la paeguieron al recurrente
Galindo Salas y que, una vez detenido, logré reeu celular marca Sony
Ericsson. Respecto a la recurrente Yudit Rut SimiZhujutalli, indicdé que
cuando estaban en la comisaria de San Juan, hddEgmersonas que decian
que les habian robado dos sujetos, por un parglles Babian logrado
capturar a la chica, quien junto con el imputadtrn@da Salas, antes de robar
al agraviado Campos Cabrera, también les habiadoolicn ese momento, el
agraviado Campos Cabrera, reconoci6 a la imputadiar&n Chujutalli y dijo

a los policias que era ella quien habia estado jargu coprocesado Galindo
Salas, al momento de la comisién de los hechos.

o0 RESPECTO AL HECHO EN AGRAVIO DE LUIS ANGEL INCIO CO RREA
15. A nivel preliminar, en presencia del represental@eMinisterio Publico,

el agraviado Incio Correa declard:.;] a horas 19:15 aproximadamente [...] se
presentaron dos personas, un hombre y una mujeringro de los nombrados me sac6 un
cuchillo y la segunda de las nombradas tenia umajaaen la mano [...] para luego
despojarme de mi bolsa [...] conteniendo mis premigagestir [...] solicité apoyo policial,
haciendo su aparicion unos policias los mismosngeepoyarosn; y a su vez estos habian

robado a otras personas su teléfono celulaf’]...]

16. Es cierto que dicho agraviado no concurrido a juigial para declarar

sobre el hecho delictivo, como reclamé el imputadalindo Salas; sin

embargo, conforme ya se anot0, su declaracionnurelr se realizd con

intervencion fiscal y no fue objeto de cuestionartoe por lo que de

conformidad con el numeral tres, del articulo datgndos, del Cddigo de
Procedimientos Penales, mantiene su valor probatpara efectos del

juzgamiento. A ello, se agrega que dicho medio rdelya fue legitimamente
incorporado al contradictorio, via oralizacionvéase sesion catorce de juicio
oral, de doce de noviembre de dos mil diecieehy no se formuld oposicion

alguna al respecto, por lo que constituye pruebzadgo valida.

17. Cabe afadir que la mencionada declaracion es aubereon las
declaraciones, a nivel preliminar, de los efectiymdiciales Ana Maria
Alarcon Nieto pagina ochenta y sigtey Jorge Basilio Gutiérrez Montafipagina
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ochenta y nueJye quienes concurrieron a juicio oral y se ratifoca de su
contenido —véase sesion seis de juicio grdk diez de setiembre de dos mil
diecioche— Ambos efectivos policiales, en lo central, saf@ que se
constituyeron en el parque de la urbanizacion Ergel cuyo lugar el
agraviado Incio Correa y su enamorada, sindicabknracurrente Simbron
Chujutalli como la fémina que, minutos antes, juatona persona de sexo
masculino, le habian sustraido sus prendas de.vesti

18. A lo expuesto, se agrega que la declaracion tandsécoherente con el
acta de registro personaladina treinty, donde se hace constar que, en poder
de la imputada Simbrén Chujutalli, se encontr6 nasaja, color crema y
marrén —eue segun el agraviado la portaba al momento dedokos—. Junto a
ellos estan las actas de reconocimiento fisicoopafsy fotografico gaginas
treinta y dos y treinta y tres, respectivam@ntealizadas con presencia fiscal, en la
que la victima sindica a ambos recurrentes como pEsonas que le
sustrajeron sus bienes.

19. De los argumentos esbozados, se advierte que demamones de ambos
agraviados son verosimiles, coherentes y se emanemmideadas de elementos
periféricos de corroboracion. Tampoco existen nedvdspurios, subalternos o
con animos de venganza que puedan haber tenidgtasiados para sindicar
a los recurrentes. Aquellas intenciones no puedesumirse ni ser producto
de conjeturas y especulaciones simples, vagas yisgun elemento que
puedan darles sustento; por el contrario, es negagaa actuacion probatoria
minima que permita identificar los factores, causasircunstancias que
generen declaraciones que imputen comportamientasiinales a
determinadas personas, lo que en el caso no h#idexidos reclamos
sefalados en los apartados 4.1, 4.2, 4.3 y 5.3adprdsente ejecutoria
suprema, se desestiman.

20. Respecto al motivo 5.2. de la presente ejecutapeesna, la preexistencia
de los bienes se acreditdé con las declaraciondasdeictimas. Sobre este
punto, tanto el Tribunal Constitucional como estapr®ma Corte, en
reiterados pronunciamientos, ya han desarrolladcriterio —véase STC
namero cero ciento noventa y ocho-dos mil cincoH/Recurso de Nulidad
namero ciento cuarenta y cuatro-dos mil diez/Limartdl y Recurso de
Nulidad namero ciento catorce-dos mil catorce/Lm+ret de modo que, aun
cuando no exista boleta, factura y/o comprobantpaip que corrobore la
cuantia del mismo, es valido acreditar la preend@te del bien sustraido
mediante prueba personal. El motivo se rechaza.

21. Finalmente, en cuanto a los agravios 4.4 y 5.4adprésente ejecutoria
suprema, ambos recurrentes reclaman que han datetainocencia durante
el transcurso del proceso penal. Ahora bien, vearRas un lado, la
sentenciada Simbrén Chujutalli, a nivel preliminagn presencia fiscal,



CORTE SUPREMADE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 139-2019
LIMA SUR

PODER JUDICIAL

declaré que no conocia a su coimputado GalindsSatme, cuando esperaba
a un amigo, la obligd a que colabore en un asa&liw.obstante, en juicio oral,
vario su declaracién y relaté que ese dia bajada dstacion Atocongo para
encontrarse con su pareja para ir a cenar y nebér talaborado con su
coimputado, pues sali6 corriendo.

Por otro lado, el sentenciado Galindo Salas, al mra&iminar, también con
presencia fiscal, contradiciendo a su coimputae@al$ que no la conocia y
que el dia de los hechos se dirigia a su centesaelios, momento en el cual
fue intervenido repentinamente por serenazgo. Rostente, en los debates
orales, cambié de version y declar6 que, al momeigtolos hechos, se
encontraba fumando marihuana y por eso evadio selesos; empero, uno de
los serenos le tenia “bronca” y por eso le incrovehdelito de robo.

Asi las cosas, es evidente que ambos recurrentesmsayado diferentes
estrategias de defensa, que han sido derrotadak qomeba legitimamente
incorporada al contradictorio. No subyace una versilternativa al decurso
causal de los hechos probados. Por el contrarjoruleba de cargo valida, es
suficiente y convincente respecto a la responstilpenal de los recurrentes.

22.En conclusién, los elementos de prueba analizadasan la decision

asumida por el Tribunal de Mérito. Los motivos ioados por los recurrentes
decaen en razén de la prueba legitimamente inadpoy racionalmente

valorada. Se ha enervado pues, el derecho de piésuie inocencia que les
asiste. La condena debe ser ratificada.

DECISION

Por estos fundamentos, declararbl® HABER NULIDAD en la sentencia

del diecinueve de noviembre de dos mil diecinuewefida por la Sala Penal
Transitoria de la Corte Superior de Justicia ded.iBur, que los condend
como coautores del delito contra el patrimonio, l@mmodalidad de robo

agravado, por un hecho en agravio de José Armaadgp@s Cabrera, y otro

en perjuicio de Julio Jesus Galindo Salas, a veiiits de pena privativa de la
libertad; y fij6 en mil soles el monto que, por cepto de reparacion civil,

debera abonar a favor de los agraviados.

S. S.

PRADO SALDARRIAGA

BARRIOS ALVARADO
BALLADARES APARICIO
CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS
IEPH/ersp



