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Lima., dieciséis de marzo de dos mil doce.-

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto

por el encausado Milton Juan Hilario Gutiérrez confra ta sentencia de

sta de fojas ochocientos quince, de fecha doé':: de octubre de dos
miN\ nueve; interviniendo como ponente ld’jseﬁoro Jueza Suprema
BC]ITIOS Alvarado; de conformidad con lo opiﬁddo por el sefor Fiscal
Supremo en lo Penal; v, CONSIDERAND

proceso penal es de conocnmlehf_ "d"""esfe Supremo Tribunal en mérito

* Primero: Que, ol presente

a la Ejecutoria Suprema de fechc vem’rlnueve de noviembre de dos mil

diez, de fojas ochocnentos e‘ten‘to y tres. que declard fundado el

recurso de gueja excepcmnal' interpuesto por el encausado Milton

n Hilario Guherrez y dlspuso se conceda el recurso de nulidad gue

romgvid contro iGl n’rencnc de vista que confirmod la sentencia de

_~ Sociedad Andnima, y le impuso tres afos de pena privativa de libertad
| uspendida en su ejecucidn por el término de dos afios, bajo reglas de
conducta, y al pago de cuatro mil seiscientos nuevos soles por
concepto de reparacién civil a favor de los agraviados. Segundo: Que,
el procesado Milton Juan Hilario Gutiérrez en su recurso fundamentado
a foyds ochocientos veintitrés, alega que el Colegiado Superior no
r cuenta que los delitos por los que se le condend -fraude

¢/ uso de documento privado falso- han prescrito, pues desde e
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nueve de diciembre de dos mil dos, fecha en que utilizé el documento
cuestionado, en la demanda de otorgamiento de escritura piblica,
han transcurrido mas de seis anos, y por tanto, ya se vencidé en exceso
el plazo extraordinario de prescripcion establecido para los referidos

litos. Tercero: Que, los cargos contenidos en tcri-'ac:usoc;on fiscal de

!""encclusado Milton

fojas cuatrocientos sesenta y dos, expresan qu____
Juan Hilario Gutiérrez utilizé la minuta de cempra -venta del inmueble
ubicado en jirdn Prolongacién Gc:marra numero setecientos cincuenta

y cuairo, distito de La Victoria, de fecha vemnsels de setiembre de mil

novecientos noventa vy uno,""f.__dj ntandola como prueba en su

demanda de o’rorgomlenfo" :_.:de escritura  puiblica, ante el
Quincuagésimo  Quinto _Juz"____ do Civi de Lima, pese 4 ser un

mento falso, mduciendo a error al funcionario pUblico con el fin

tener una senfencic favorable. Cuarto: Que, el Cédigo Penal en

)_i::ﬁ-ncién de la acciébn pendl, que tiene como

posible adn la formacién de causa, en cuyo caso se producird la

bre cripcién en un tiempo igual al mdaximo de la pena fijada por la iey
para
proceso penal instaurado o el Ministerio Publico haya ejercitgdo a

[ deflito- si fuera privativa de libertad-; y en el supuesto que exista un
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accion penal, el articulo occhenta y tres del mismo Cuerpo Normativo
establece un plazo extraordinario, el cual se presenta cuando el
tiempo transcurrido sobrepasa en una mitad el plazo cordinario de
prescripcion. Quinto: Que, en el caso de autos c_tgm’fos a los agravios

presados por el recurrente, se tiene que, conf@rme a la hipdtesis

factica expuesta por el Ministerio PUblicg“én “la acusacién fiscal

glosada, se atribuye al procesado Mil’roﬁ':'-.-J:. G:n Hilario Gutiérrez los

delitos contra la Fe PUblica, en su mc;i@ﬁ-lid@'dﬁﬁe uso de documento

fraude procesal, los cuoles se: ncuen’rrcm sancionados, segun lo

-dl.eCISelS del Codigo Penal, con pena

en la modalidad de usar un documento falso, se
Jucm Hilario Gutiérrez hizo uso del documento falso
prgsentandolo  como  medio  probatoric en su demanda  de
otorgamiento de escritura publica, interpuesta ante el Quincuagésimo
Quinto Juzgado Civil de Lima, esto es, el dos de diciembre de dos mil
dos, y no el diecisiete de octubre de dos mil tres en que se declard
fundoda la citada demanda, como se sefalé en la decisidn
cuestionada; y, i) el delito de fraude procesal, por su parte, se
consuma con la conducta de inducir a error al funcionario o servidor

Ublico, siendo irrelevante para tal efecto Ia ob’renmon de; fe
. /fﬂ-.-;?“‘”’
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resolucion ccﬁn'traric a ley, pues ésta no pertenéce al tipo obietivo sing
al tipo subjetivo, al estar precedido del término “para”; en ese sentido,
deberd tomarse en cuenta e momenio en que se admitid lo
demanda, es decir, el nueve de diciembre de dos mil dos. En

onsecuencia, se advierte que desde las fechas indicadads -que

determinan el inicio de los plazos prescriptorios- Q IG GG‘(’ _.Gltdad ha transcurrido

en exceso el tiempo establecido en la normc: penal para que se

cumpla el plazo exiraordinario de prescﬁpcaén —.pcjrcn ambos delitos-, POor
tanto, ha operado la accién Irbera'rona del tiempo de manera

extintiva, verificandose mcluso"'q__ “ésta circunstancia ya se habia

producide en sede judicial eril .fechcl de la emision de la resolucion

 de segunda instancia. Séﬂmo Que. finaimente, es del caso precisar

7 i o S , .
/ €%l bien en la par’fe fESGiUHVG de las sentencias cuestionadas —anto

/ la ge primera msfcrncno -_mmo ia de vista, asi como en la queja excepcional- s&

iti& consigna. e""deh‘fo de fraude procesal, gue también fue materia

de acusacron.?pof__._por’re del Representante del Ministerio PUblico; sin

embargo, ":Eifggﬁ'é':: error material no resulta ébice para emitir el

pronuncm-?léﬁto declarativo que corresponde, en mérito a las

sepfencia de visia de fojas ochocientos quince, de fecha doce de
octubre de dos mil nueve, que confirmaé la sentencia de fecha diez de
noviembre de dos mil ocho, obrante a fojas setecientos treinta y cinco,
gue condend a Milton Juan Hilario Gutierrez como autor del delito
conira la Fe Publica, en la modalidad de uso dée documento privado

falso, en agravio de Vicente Diaz Arce y Compania inmobiliaria,

N Constructora y Administradora Santa Lucia Sociedad Andnima, y le

No fres anos de pena privaliva de libertad suspendida en su
\ ejecucion por el férmino de dos afios, bajo reglas de conductq y

\ . /,,-—”""_ 7
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pago de cuafro mil seiscientos nuevos soles por concepto de
reparacién civil a favor de los agraviados; REFORMANDOLA: declararon
de oficio EXTINGUIDA por prescripciéon ia accidn penal incoada contra
el citado encausgdo, por el delito contra |CJ Fe Publica, en su
modalidad de uso de documento pnvcdo,::"' glse por e} referido
agraviado; y por el delito contra la Admmfs'rrdmon Piblica., en g
modalidad de fraude procesal, en perJUICIO dei Estado; MANDARON se
anulen los antecedentes pollcmle's y JudiClales del procesado,

generados por estos hechos, y se c:rr.:hwe definitivamente el proceso

conforme a ley: y los devolwer;an .Th’ferwene el sefior Juez Supremo
Morales Parraguez por hcg_qgg “del sefior Juez Supremo Prado
Saldarriaga.-
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