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Robo con muerte subsecuente y motivacion
especial en la determinacién de la pena

a. El robo es un delito autbnomo, comuin, de
resultado, de dano vy pluriofensivo, esto es, tiene una
estructura tipica propia, puede ser cometido por
cualquier persona, implica un resulfado material
producto de la accidn violenta o amenazante del
agente y afecta bienes juridicos de distinta
naturaleza al estrictamente patrimonial, como la
vida, la integridad fisica y la libertad. En su expresion
mds gravosaq, la redlizacion del robo puede implicar
la muerte de la victima, y es castigada en general
con la pena de cadena perpetua.

b. Aun cuando la motivacién es una exigencia
comuUn en las resoluciones judiciales, existen
supuestos de restriccidn sustancial de derechos
fundamentales en los que se exige una motivacion
especial o reforzada. Al respecto, la motivacion
especial para imponer la pena de cadena
perpetua responde al argumento a minori ad maius
—si estd exigido lo menos, estd exigido lo mds—; si en
la ley procesal se exige motivaciéon especial para la
restriccion temporal de derechos fundamentales,
como la livertad ambulatoria, con mayor razén se la
debe exigir para la imposicion de una pena
relativamente indeterminada, como la cadena
perpetua.

c. En el presente caso, es patente que, a la fecha
de la comision del acto delictivo, el encausado
tenia la condicidn de responsable restringido,
sifuacion juridica que no fue considerada ni su
exclusion fundamentada especialmente por las
instancias de mérito al momento de dosificar la
pena; mdxime si la pena impuesta fue la de
cadena perpetua. De ahi que se deba redlizar la
reduccién prudencial de la pena, de conformidad
con el articulo 22 del Cédigo Penal, lo que posibilitd
que la pena intemporal se convierta en una
temporal, cuya fijacidén sea proporcional a los
hechos acaecidos y probados.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, veintitrés de noviembre de dos mil veinte

VISTOS: en audiencia publica, mediante

el sistema de videoconferencia, el recurso de casacion interpuesto por



Q‘“phhlica del Pe,(,.

<o
: s CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
& DE JUSTICIA CASACION N.° 387-2019
PODER JUDICIAL DE LA REPUBLICA CUSCO

la defensa del sentenciado Alex Radll Loaiza Huallpa contra la
sentencia de vista del treinta y uno de enero de dos mil diecinueve
(foja 330), emitida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Cusco, en el extiremo que confirmod la
sentencia de primera instancia del nueve de octubre de dos mil
dieciocho, que lo condend como autor del delito contra el patrimonio-

robo agravado en la modalidad “por haber causado la muerte de la

victima” (sic), en agravio de quien en vida fue el menor (G
G - dcciscis ofios de edad), a cadena perpetua; revocod

la misma sentencia en el extremo que fijd en S/ 200 000 (doscientos mil
soles) el monto por concepto de reparacion civil y reformdndola lo fijo en

S/ 500 000 (quinientos mil soles); con lo demds que al respecto contiene.

Intervino como ponente el senor juez supremo Figueroa Navarro.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. ltinerario del proceso en etapa intermedia

La Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa del Distrito Judicial de
Cusco formuld acusacion fiscal (foja 2 del cuademo de debates) contra Alex
Raul Loaiza Huallpa como autor del delito confra el patrimonio robo
agravado en la modalidad “por haber causado la muerte de la victima” (sic),
en agravio de quien en vida fue el menor (S EEEEEGEGEGEGED
@ < cicciscis arios de edad), solicitd que se le imponga cadena
perpetua y que se fije en S/ 200 000 (doscientos mil soles) el monto por
concepto de reparacion civil, que deberd pagar a favor del agraviado
occiso. Mediante Resolucion niUmero 14, del veinticinco de enero de

dos mil dieciocho (foja 227), se dictd auto de enjuiciamiento.
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Segundo. ltinerario en primera instancia

2.1.

2.2,

23.

Mediante la sentencia de primera instancia (Resolucion nimero 10) del
nueve de octubre de dos mil dieciocho (foja 190), el Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial de la Corte Superior de Justficia de
Cusco condend a Alex Raul Loaiza Huallpa como autor del delito
contra el patrimonio robo agravado en la modalidad “por haber
causado la muerte de la victima” (sic), en agravio de quien en vida fue
el menor( GGG - oiccis<is oiios de edad);
le impuso cadena perpetua y fijd en S/ 200 000 (doscientos mil soles) €l
monto por concepto de reparacidon civil, que deberd pagar el
procesado a favor de la parte agraviada.

La parte civil interpuso recurso de apelacién, en el extremo de la
reparacion civil (foja 214) contra la aludida sentencia, que se
concedi® mediante Resolucion nUmero 11, del dieciocho de
octubre de dos mil dieciocho (foja 220), y se elevd a la Sala Penal
Superior.

La defensa del encausado Alex Raul Loaqiza Huallpa interpuso
recurso de apelacion (foja 223) contra la aludida sentencia, que se
concedi® mediante Resolucion nUmero 12, del dieciocho de
octubre de dos mil dieciocho (foja 247), y se elevd a la Sala Penal

Superior.

Tercero. ltinerario en segunda instancia

3.1.

3.2.

Llevada a cabo la audiencia de apelacion de sentencia (foja 30¢),
se dio cuenta de que no se admitid ningun medio de prueba para
ser actuado.

La Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Cusco emitié sentencia de vista (foja 330), que confirmd

la sentencia de primera instancia (foja 190), que condend a Alex
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3.3.

Raul Loaiza Huallpa como autor del delito contra el patrimonio
robo agravado en la modalidad “por haber causado la muerte de la
victima” (sic), en agravio de quien en vida fue el menor (P
G ccciscs oo de edad), a cadena
perpetuq; revocd el extremo que fijd en S/ 200 000 (doscientos mil
soles) el monto por concepto de reparacion civil y reformdndola lo
fijd en S/ 500 000 (quinientos mil soles); con lo demds que al respecto
contiene.

Nofificada la sentencia emitida por la Sala Penal Superior, la
defensa del procesado interpuso recurso de casacion (foja 372)
contra la citada sentencia de vista. Mediante Resolucidn nUmero
22, del veintitrés de noviembre de dos mil dieciocho (foja 397), se

concedid el recurso.

Cuario. Tradmite del recurso de casacion

4.1.

4.2.

Elevado el expediente a esta Sala Suprema, se corrid traslado a las
partes y se senald fecha para la calificacion del recurso de
casacidon, como se advierte del decreto del quince de noviembre
de dos mil diecinueve (foja 89 del cuaderno de casacion). Asi, a través
del auto de cdlificacidon del quince de noviembre de dos mil
diecinueve (foja 95), se declard bien concedido el recurso de
casacion interpuesto por la defensa técnica del procesado, solo
por la causal 4 del articulo 429 del Codigo Procesal Penal.

Instruidas las partes procesales de la admision del recurso de
casacion, mediante decreto del cinco de octubre de dos mil
veinte (foja 123 del cuademo de casacién), se senald el dos de
noviembre del mismo ano como fecha para la audiencia de

casacion.
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4.3. llegada la fecha, la audiencia de casacion se realizd a través del

sistema de videoconferencia, con la presencia del abogado de la

defensa, como consta en el acta de audiencia. Una vez

culminada, se produjo la deliberacion de la causa en sesidon

secreta, en virtud de la cual, fras la votacion respectiva, el estado

de |

confi

a causa es expedir sentencia, en los términos que a

nuacion se consignan, y darle lectura en la audiencia

programada el dia de la fecha.

Quinto. Motivo casacional

Conforme se establece en el fundamento juridico décimo del auto

de calific

resolutiva

acién del recurso de casacidén y de acuerdo con su parte

, s& admitié el recurso de casacidon, por la causal prevista

en el numeral 4 (“Si la sentencia o auto ha sido expedido con falta o

manifiesta

tenor”) de

ilogicidad de la motivacién, cuando el vicio resulte de su propio

| articulo 429 del Codigo Procesal Penal. En este sentido:

Debemos indicar que se estd ante esta causal cuando exista falta de
motivacion o cuando exista manifiesta ilogicidad en la motivacion. En
cuanto a lo primero, se evidencia que el accionante cuestiona la
pena impuesta (cadena perpetfua), indicando que esta afecta el
principio reeducativo, rehabilitador y resocializador de las penas, asi
como los derechos a la dignidad vy la libertad personal. Al respecto, no
existe motivacion alguna, tanto en la sentencia de primera instancia
como en la de vista, respecto a la aplicacion de la responsabilidad
restringida del encausado, quien a la fecha de los hechos contaba
con dieciocho anos y dos meses de edad. En efecto, se aprecia que
existe ausencia de motivacién en este extremo, en tanto no se hace
referencia a la edad del sentenciado, al momento de cometer el
hecho licito, para la fijociébn de la pena cuestionada por el
accionante. En este contexto, se ha de admitir el recurso de casacion

en este extremo.
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Sexto. Agravio expresado en el recurso de casacion

El sentenciado Alex Raul Loaiza Huallpa, en su recurso de casacion (foja

372), alegd que la pena impuesta no es la acorde, pues la pena de

cadena perpetua afecta tanto el fin reeducativo, rehabilitador vy

resocializador de las penas como los derechos a la dignidad vy la

libertad personal.

Séptimo. Hechos materia de imputacion

De acuerdo con la acusacién fiscal (foja 2 del cuaderno de debates) se

atribuye a Alex Raul Loaiza Huallpa, lo siguiente:

7.1.

Circunstancias precedentes

7.1.1. El menor de iniciales E. A. E. C. tenia 16 anos de edad, era
estudiante del cuarto grado de secundaria en la Instituciéon
Educativa Particular San Gabriel y estudiaba inglés en el ICPNA,
donde cursaba el intermedio 5; ademds, le gustaba practicar sus
deportes favoritos, downhill (ascenso y descenso con bicicleta) y dirt
jump (piruetas con la bicicleta), conocidos también como ciclismo
urbano. Fue por estas actividades que, meses atrds (inicios del afio
2017), conocid al acusado Alex Raul Loaiza Huallpa, pues ambos
acudian al parque de la urbanizacion Larapa para montar
bicicleta, y se generd una amistad entre ellos.

7.1.2. El acusado advirtid que el agraviado poseia una bicicleta
marca Viking y suspension marca Marcsocmi de color plomo y
negro, valorizada en mds de tres mil soles, casco blanco a rayas
marca Sicsiwar, lentes para ciclismo, asi como un celular smart
phone tactil marca ZTE Blade A510 de color plomo, valorizado en
mdas de S/ 1500 (mi quinientos soles). También advirtidé que el
agraviado tenia prendas de vestir costosas, como zapatillas marca

Reebok, todo valorizado en un aproximado de S/ 1000 (mil soles). En
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7.2.

total, estos bienes ascendian a un monto aproximado de S/ 5500
(cinco mil quinientos soles), lo cual motivé que Alex Raul Loaiza Huallpa
planificara y cometiera el delito contra el agraviado.

7.1.3. Aproximadamente alas 19:00 horas del siete de albril de dos

mil diecisiete, el senor (G e del

menor agraviado, retornd a su domicilio, ubicado en la
urbanizacion (D
cend junto a su familia. Luego, aproximadamente a las 20:17 horas,

su menor hijo —ahora agraviado— le solicitdé permiso para ir al parque

nomero (S . occodo frente a la
Institucion Educativa (GGG ¢ cuc recibid una

lomada del acusado y contestd: "Ya, ya, ya salgo”, con la finalidad
de practicar su deporte favorito —el ciclismo urbano—.

Circunstancias concomitantes

7.2.1. Ante la llomada del acusado, y obtenido el permiso de sus
padres, el menor agraviado salié de su inmueble con su vehiculo
menor, bicicleta marca Viking color azul y blanco, con nUmero de
serie TF256A1SE042; casco blanco con rayas negras, marca
Sicsiwar, y lentes para ciclismo; salid vestido con polo negro,
pantaldn jean negro, zapadatillas negras de cuero, con planta color
blanco, marca Reebok; ademdas, llevaba su celular tactil smart
phone marca ZTE BLADE A510 de color plomo, con linea numero
949755087, y sus audifonos. El acusado, con la intencion
premeditada de robar sus bienes, logré que el agraviado salga de
su domicilio para encontrarse en dicho parque, luego procedieron
a realizar su deporte vy, finalmente, el acusado le pidié al agraviado
que fueran a ofro sitio, esto es, hacia el sector arqueoldgico de

Marcarupampa (Larapa), un lugar oscuro y desolado, con la
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finalidad de consumar el delito de robo, para lo cual el acusado
llevaba un cuchillo en su mochila.

7.2.2. Es asi que, en el video de las cdmaras de seguridad de la
Municipalidad de San Jerdnimo, sector parque Larapa, y de la
camara del inmueble F-38 de la calle Circunvalacion norte de la
urbanizacién Larapa, se advierte que, a las 20:30 horas, el acusado
y el agraviado transitaron por dicha zona con direccidon a
Marcarupampa. Ya en este sector subieron manejando hasta la
segunda explanada; al ver que pasaron un par de personas, el
acusado convencid al agraviado de subir hacia la tercera
explanada; ya ahi, aproximadamente las 21:00 horas, el agraviado
manipulaba su celular tactil, lo que fue aprovechado por el
acusado, quien sacd el cuchillo de su mochila para atacar, reducir
y victimar al agraviado, asi como robar los bienes que traia consigo
esa noche; asi, lo acuchilld por el costado izquierdo, a la altura del
estomago. En tales circunstancics, () (P intento
defenderse y evitar ser victima de la agresién y del robo de sus
bienes, por lo que el acusado nuevamente le introdujo el cuchillo a
la altura del pecho; no contento con ello y ante la huida
emprendida por el agraviado, lo persiguid hasta alcanzarlo y lo
tumbd en el suelo; en ese momento, volvid a acuchillarlo varias
veces a la altura del cuello vy, finalmente, 1o dejo sin signos de vida,
boca arriba, conforme al informe pericial de necropsia médico-

legal, el diagndstico de la muerte es: “Choque Hipovolémico, laceracion
vascular yugular y cardiaco-pulmonar, taponamiento cardiaco, heridas punzo

cortantes penetrantes en cuello y torax [sic]”.
7.2.3. Una vez reducida la victima, como consecuencia de la
ejecucion del robo, el encausado se apoderd ilegitimamente de

todos los bienes que en ese momento tenia el agraviado, esto es:
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bicicleta, casco, lentes, pantaldn jean, comea negra de cuero,
zapadatillas, plantillas orfopédicas y celular tactil, que luego trasladd
hacia su vivienda en dos momentos. Es asi que, cuando el cuerpo
ya se enconfraba sin vida, el acusado le sustrajo de inmediato las
zapatillas marca Reebok y sus plantillas ortopédicas, para luego
trasladar el caddver a rastras unos diez metros; no lo cargd, porque
temia mancharse con la sangre que brotaba del cuerpo del
caddver, que finaimente escondi® en una peguena acequia
cubierta de maleza, no sin antes quitarle el pantaldn jean; una vez
escondido el caddver, tomd el pantaldn y fue hacia la bicicleta, la
cual escondidé junto al casco, debajo de un drbol cercano a un
maizal, un lugar oscuro que era propicio para esconder los bienes;
entonces, metid en su mochila las zapatillas sustraidas, las plantillas
ortopédicas y el pantaldn, en cuyo bolsillo derecho estaba el
celular tactil; luego se puso la mochila y el casco y, una vez
escondidos los demds bienes sustraidos, se fue del lugar en su
bicicleta, hacia su domicilio, en la calle Circunvalacion lote 1-9 D,
urbanizaciéon Agua Buena, en el distrito de San Sebastidn, Cusco.
En el frayecto por la via de evitamiento, se detuvo en un grifo,
donde advirtid que sus zapatos, su polera negra y su pantaldn jean
se habian manchado con sangre del agraviado, por lo que se lavo
y, finalmente, llegd a su casa.

7.24. Una vez en su casa, el acusado se duchd y cambié de
ropa; inmediatamente después, decidid volver a la escena del
crimen, en busca de los bienes que robd y ocultd, luego tomd la
bicicleta y el casco, que sacd de la maleza, “empujando con el casco
en los tiros [sic]”, y volvid a su domicilio; después, aproximadamente a
las 23:00 horas, procedidé a alistar sus cosas vy los bienes robados del

agraviado, con la intencidn de fugarse a la localidad de Yanatile,

-9-
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73.

Quebrada, con todas las cosas robadas. Ya con todo en su poder,
aproximadamente a las 04:30 horas del ocho de abril de dos mil
diecisiete, fue al terminal de buses de Urubamba, siempre
manejando la bicicleta robada al agraviado; luego llegd a Calca
y, finalmente, a la avenida Benjamin Hermosa S/N del centro
poblado de Quebrada, distrito de Yandatile, provincia de Calca,
Cusco, donde viven sus padres, alli guardd los bienes robados
hasta que, el diez de abril de dos mil diecisiete, fue intervenido por
la policia.

7.2.,5. En el acto de intervencion se incautd la bicicleta robada,
luego se procedid a ingresar a su domicilio y, debajo de la cama,
se hallé un par de zapatillas de color negro de cuero volteado con
planta blanca, marca Reebok, de propiedad del agraviado.
Circunstancias posteriores

7.3.1. Posteriormente, el acusado se frasladd a la ciudad de
Cusco vy se dirigid hacia su domicilio de Agua Buena, donde se
realizé el registro domiciliario, alli se incautaron las prendas de vestir
que el acusado usd el dia de los hechos; ademds, se incautd un
par de plantillas ortopédicas de propiedad del agraviado que el
acusado venia usando.

7.3.2. Finalmente, se tiene que el movil fue robar los bienes del
agraviado, para cuyo fin el acusado planificod friamente su actuar,
llevd a su victima al lugar de los hechos y consiguid hasta un arma
blanca (cuchilo); todo estaba calculado. Es asi que, finalmente,
robd todos los bienes del occiso, excepto su polo y ropa interior, es
decir, se llevd consigo bicicleta, celular, casco, correq, llaves,
lentes, pantaldn jeans, zapatos y plantillas ortopédicas; en la
escena del crimen solo quedaron los audifonos, por la oscuridad

de la noche; con ello, el delito quedd agotado.

-10 -
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

A. Robo simple y agravado

Octavo. El delito de robo, en su modalidad bdsica, consiste en el
apoderamiento ilegitimo de un bien mueble total o parcialmente
ajeno, y su sustraccidon del lugar en que se encuentra, mediante el
empleo de violencia sobre la persona 0 amenaza con un peligro
inminente para su vida o integridad fisica. Es un delito auténomo,
comun, de resultado, de dano y pluriofensivo, esto es, tiene una
estructura tipica propia, puede ser cometido por cualquier persona,
implica un resultado material producto de la accidén violenta o
amenazante del agente y afecta bienes juridicos de distinta
naturaleza a los estrictamente patrimoniales, como la vida, la

integridad fisica y la libertad.

Noveno. Ahora bien, aun cuando el robo simple es un delito
autdnomo —estructurado en funcién de los medios empleados para su comisién—,
se construye sobre la base del apoderamiento de un bien mueble,
sustraido del dmbito de dominio de su propietario. A su vez, al robo
simple se le agregan circunstancias que califican ain mas la
conducta bdsica. Asi, desde la vigencia del Codigo Penal de 1991, se
prevén modalidades calificadas del robo en el articulo 189!, Sin
embargo, la modalidad del robo agravado, calificada por el

resultado muerte o lesion, se resolvia de acuerdo con las reglas del

I Articulo 189:- La pena serd no menor de tres ni mayor de ocho anos, si el robo se
comete: 1. Con crueldad; 2. En casa habitada; 3. Durante la noche o en lugar
desolado;4. A mano armada; 5. Con el concurso de dos o mds personas; 6. En vehiculo
de fransporte publico de pasajeros que esté prestando servicios; 7. Fingiendo ser agente
de policia, autoridad o servidor publico o mostrando orden o mandamiento falso de
autoridad.

-11 -



Q‘“publica del Po,‘,.

Re

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.°© 387-2019
coner e, | DE LA REPUBLICA CUSCO

concurso?. Recién en 1998, con la entrada en vigencia de los
denominados decretos legislativos de seguridad nacional, se
reintrodujo la modalidad agravada en tercer grado del robo —por

muerte subsecuente de la victima—3, cuando “[...] como consecuencia del
hecho se produce la muerte de la victima o se le cause lesiones graves a su

integridad fisica o mental”, conmindndose dicha conducta con la pena
de cadena perpetua4. En las sucesivas reformas legislativas del

articulo 189 se ha mantenido el mismo texto y pena conminada®.

B. El sentido de la agravacion del robo por muerte subsecuente

Décimo. Las Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica, en el Acuerdo Plenario nUmero 3-2009/CJ-
116, senalaron como criterio hermenéutico, que el delito de robo

agravado con muerte subsecuente: “Se configura cuando el agente como

consecuencia de los actos propios del uso de la violencia para facilitar el

apoderamiento o para vencer la resistencia de quien se opone al apoderamiento, le
ocasiona o le produce la muerte”, esto es, dicha agravante tiene los
siguientes componentes: i) el uso de violencia desmedida para la
sustraccion del bien, ii) la violencia debe ser actual e inminente al
suceso delictivo, v iii) como consecuencia de la violencia ejercida para

el apoderamiento del bien, se produce la muerte de la victima.

2 Se decia en la versidn originaria del articulo 189 lo siguiente: “[...] En los casos de
concurso con delitos contra la vida, el cuerpo y la salud, la pena se aplica sin perjuicio de
ofra mds grave que pudiera corresponder en cada caso”.

3 En efecto, con la modificacién del articulo 239 del Codigo Penal de 1924, a través del
Decreto Legislativo 121, se estableci®é como circunstancia agravante del robo, lo
siguiente: "[...] Si el agraviado falleciere a consecuencia de la agresién vy si el delincuente
hubiere podido prever este resultado, la pena serd de penitenciaria no menor de doce
anos”.

4 Decreto Legislativo niUmero 896, del veinticuatro de mayo de mil novecientos noventa y
ocho.

5 Asi se verifica en la modificaciones verificadas en las Leyes niUmero 27472, del cinco de
junio de dos mil uno; nUmero 28982, del fres de marzo de dos mil siete; nUmero 29407, del
dieciocho de septiembre de dos mil nueve; niUmero 30076, del diecinueve de agosto de
dos mil frece y niUmero 30077, del veinte de agosto de dos mil trece.
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Ciertamente, la atribucion del resultado mds gravoso al autor debe
hacerse desde la perspectiva de la proscripcion de la responsabilidad
objetiva. En este sentido, en el plano de la tipicidad subjetiva, se sostiene
qgue el agente no debe haber planeado la muerte del sujeto pasivo
(animus necandi). Esta se debe dar como consecuencia de la violencia
ejercida en contra de la victima (vis in corpore), pero cuyo resultado mds
grave debe haberse producido culposamente, es decir, el agente, para
el apoderamiento del bien, debe actuar con el dnimo de lucro (animus
lucrandi), pero en el desenvolvimiento del curso causal de la accién
produce la muerte de la victima. De ahi que el tipo penal agravado es
un caso de tipificacién simultdnea: dolosa y culposa, pero de una
misma conducta expresamente descrita. La ponderacion del injusto —
tanto desde la accién como del resultado— genera Ccomo consecuencia
juridica la pena mds grave del ordenamiento juridico: la cadena
perpetua y, con ello, su imposicion debe motivarse de manera

reforzada.

C. Motivacion especial o reforzada

Decimoprimero. La motivacion de las resoluciones judiciales es la
garanfia que fienen el justiciable y los ciudadanos frente a la
arbitrariedad judicial. El debido proceso implica que las decisiones
judiciales estén justificadas externa e internamente, esto es, que lo que
se decida como consecuencia del proceso esté sustentado en razones
coherentes, objetivas y suficientes, explicitadas en la resolucion. Esta
garantia se encuentra expresamente reconocida en el numeral 5 del
articulo 139 de la Constitucion Politica del Perd, segun el cual, es

principio de la funcion jurisdiccional: **La motivacién escrita de las resoluciones
judiciales, en todas las instancias, excepto los decretos de mero frdmite, con mencién

expresa de la ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan’.
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Queda claro, entonces, que la motivacion de las resoluciones judiciales:
a) se aplica a todos los casos en que se deciden cuestiones de fondo,
b) es un mandato dirigido a todos los jueces de las diversas instancias, ¢)
implica la obligatoriedad de fundamentar juridica (fundamentos de
derecho) y facticamente (fundamentos de hecho) la decision, y d) debe

hacerse por escrito.

Decimosegundo. Aun cuando la motivacién es una exigencia general
en las resoluciones judiciales, cabe precisar que existen supuestos en los
que se exige una motivacion especial o reforzada. Esta exigencia se
relaciona con decisiones en las que se encuentran comprometidos
derechos fundamentales reconocidos Nno solo por nuestro ordenamiento
juridico, sino por los instrumentos convencionales de los que nuestro pais
es parte. En este fipo de casos, se ha de exigir, en las decisiones
adoptadas por los jueces, una motivacion reforzada o especial. La
razén estriba en que la limitacion a un derecho fundamental debe

explicarse con mayor detalles.

Decimotercero. La motivacion reforzada, ademds, implica que el
sustento debe ser suficiente en cuanto a la acreditacion de las
circunstancias de hecho y de derecho. A su vez, debe ser razonada,
con el fin de justificar la decision que se adopte en torno a la limitacion
de un derecho fundamental. Aun cuando no se prescriba
expresamente la necesidad de la motivacion reforzada o especial, para
la imposicion de la pena de cadena perpetua, también debe
entenderse que cae dentro de los alcances de esta exigencia, pues se

trata de la pena mds grave del ordenamiento juridico. Asi, es de

6 De acuerdo con el Cédigo Procesal Penal, se requiere motivacion especial en los casos
de admisién de medios de prueba (articulo. 155); las decisiones en que se impongan
medidas de coercidn procesal (articulo 254) vy, en particular, en la imposicién de una
prision preventiva (arficulo 271).
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aplicacion el argumento a minori ad maius —si estd exigido lo menos, estd
exigido lo més—; si en la ley procesal se exige motivacion especial para la
restriccion temporal de derechos fundamentales, como la libertad
ambulatoria, con mayor razén se debe exigir para la imposicion de una

pena relativamente indeterminada’, como la cadena perpetucs.

D. Cadena perpetua y determinacion judicial de la pena

Decimocuarto. De acuerdo con el articulo IX del Titulo Preliminar del
Cdédigo Penal, la pena tiene una funcidn preventiva, protectora vy
resocializadora. Esta Ultima funcidn, sin embargo, tiene mayor
predicamento, al sustentarse en su reconocimiento convencional vy
constitucional como objetivo esencial de la pena, en particular de la
privativa de libertad. La pena de cadena perpetua solo es compatible
con esta funcidn siempre que sea redimible, mediante la revision
temporal y los beneficios penitenciarios. Tampoco es ajena a su
naturaleza intemporal, la eventual aplicacion de circunstancias
atenuantes priviegiadas, que autoricen una disminucidon de la
punibilidad o bonificacidn procesal por conclusion anticipada del
proceso. Cabe precisar que, en este tipo de casos, no corresponde
aplicar las circunstancias genéricas de atenuacion o de agravacion
previstas en el articulo 46 del Coddigo Penal, pues su cardcter
relativamente tasado impide la fijacion de un marco punitivo minimo y

maximo legal.

7 Lo relativo de su intfemporalidad responde a que, desde una perspectiva de prevencion
especial positiva, hasta la pena de cadena perpetua es temporal -lebensidnglich ist
auch zeitlich-, mediante la revision a los 30 o 35 anos, segun el caso. Esta postura es
acorde con el arficulo 5.6 de la Convencién Americana de Derechos Humanos v el
articulo 139.22 de la Constitucion Politica.

8 Su imposicion estd dotada de mayores garantias, como cuando se exige unanimidad
(articulo 392.4 del Codigo Procesal Penal).
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E. La responsabilidad restringida

Decimoquinto. La responsabilidad restringida por la edad del sujeto
activo estd regulada dentro del articulo 22 del Codigo Penal. Se trata
de una circunstancia atenuante cualificada que incide en el dmbito de
la culpabilidad. Se aplica en los casos en que el sujeto activo, al
momento de cometer el hecho punible, cuenta con una edad mayor
de dieciocho y menor de veintiin anos o mayor de sesenta y cinco
anos. En la medida en que es un factor de atenuacion vinculado a la
capacidad de culpabilidad, cuya disminuciéon se sustenta en un menor
reproche juridico, su aplicacién era general. Sin embargo, en el ano
1998, el legislador incorpord un segundo pdrrafo en la aludida norma,
con la finalidad de excluir de esta causal la atenuaciéon en funcidn del
tipo de delito cometido. De este modo, se excluyd de sus alcances a los
agentes que hayan incurrido en los delitos de violacion sexual y trafico
licito de drogas, entre otros?. A partir de la incorporacion del segundo
pdarrafo que excluye su aplicacion, el legislador adoptd el criterio

politico-criminal de ampliacién de las excepciones!o.

9 Articulo modificado por el articulo Unico de la Ley nUmero 27024, publicada el
veinticinco diciemlbre mil novecientos noventa y ocho, que senala:

“Podrd reducirse prudencialmente la pena sefalada para el hecho punible cometido
cuando el agente tenga mds de dieciocho y menos de veintiun ainos, o mds de sesenta
y cinco anos, al momento de realizar la infraccion.

Estd excluido el agente que haya incurrido en delito de violacion de la libertad sexual,
trdffico ilicito de drogas, terrorismo, terrorismo agravado, atentado contra la seguridad
nacional y traicién a la Patria u otro delito sancionado con pena privativa de libertad no
menor de veinticinco anos o cadena perpetua”.

10 Asi véase el articulo 1 de la Ley nUmero 30076, publicada el diecinueve de agosto de
dos mil trece, en cuyo texto se senala lo siguiente:

“Estd excluido el agente integrante de una organizacién criminal o que haya incurrido en
delito de violacién de la libertad sexual, homicidio calificado, homicidio calificado por la
condicién oficial del agente, feminicidio, extorsion, secuestro, robo agravado, tréfico
licito de drogas, terrorismo, terrorismo agravado, apologia, atentado contra la seguridad
nacional, traicidén a la Patria u otro delito sancionado con pena privativa de libertad no
menor de veinticinco anos o cadena perpetua”.

También véase la Unica Disposicion Complementaria Modificatoria del Decreto
Legislativo nUmero 1181, publicado el veintisiete de julio de dos mil quince:
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F. Criterio jurisprudencial frente a las excepciones del articulo 22

Decimosexto. Al respecto, la Suprema Corte fij6 una posicion
interpretativa con relacion a la no admision de excepciones a la
regla de atenuacioén de la responsabilidad restringida. En este sentido,
senald que las exclusiones fijadas en el segundo pdrrafo del articulo
22 del Coédigo Penal implican una discriminacién no autorizada
constitucionalmente. Esta postura interpretativa se ha asumido en las

siguientes decisiones plenarias:

16.1. El Acuerdo Plenario nUmero 4-2016/ClJ-116, del doce de junio de
dos mil diecisiete, en el que se establecié como doctrina legal la
imposibilidad de exclusion senalada en el segundo pdrrafo del
articulo 22.

16.2. La Sentencia Plenariac numero 1-2018/ClJ-433, en la que se
consolida el criterio jurisprudencial de la imposibilidad de aplicar
la exclusidn de la atenuacion por responsabilidad restringida, en
funcion del tipo de delito cometido, por advertirse la afectacion

al derecho ala igualdad!!.

“Est& excluido el agente integrante de una organizacién criminal o que haya incurrido en
delito de violacién de la libertad sexual, homicidio calificado, homicidio calificado por la
condicién oficial del agente, feminicidio, sicariato, conspiracion para el delito de sicariato
y ofrecimiento para el delito de sicariato, extorsion, secuestro, robo agravado, tréfico
licito de drogas, terrorismo, terrorismo agravado, apologia, genocidio, desaparicion
forzada, tortura, atentado contra la seguridad nacional, traicién a la Patria u otro delito
sancionado con pena privativa de liberfad no menor de veinficinco anos o cadena
perpetua’.

1" Fundamento 27, cuarto pdrrafo: “Es claro, de otfro lado, que la minoria relativa de edad
del imputado es una causal de disminucion de la punibiidad y no puede excluirse en
funcién del hecho punible perpetrado —el Acuerdo Plenario nimero 4-2006/ CJ-116,
publicado el diecisiete de octubre de dos mil diecisiete, asi lo contempld; vy, ha sido
ratificado, entre otras, por la sentencia casatoria 1672-2017/Puno, de dieciocho de
octubre del ano en curso, y la sentencia casatoria 214-2017/El Santa, de ocho de
noviembre del presente ano-, pero las caracteristicas individuales de la victima no
autorizan, en si mismas y por lo anteriormente expuesto, a una imperativa respuesta
punifiva menos intensa*.
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Esta misma linea hermenéutica se ha seguido en las Sentencias de
Casacion numero 1057-2017/Cusco, del veintisiete de septiembre de
dos mil dieciocho; nUmero 1672-2017/Puno, del dieciocho de octubre
de dos mil dieciocho; numero 214-2018/del Santa, del ocho de
noviembre de dos mil dieciocho; nUmero 1662-2017/Lambayeque, del
veinfiuno de marzo de dos mi diecinueve; numero 352-
2018/Lambayeque, del trece de junio de dos mil diecinueve, y nUmero

321-2018/Cusco, del diecinueve de junio de dos mil diecinueve.

G. Exclusion no autorizada constitucionalmente de circunstancia de
atenuacion por responsabilidad restringida

Decimoséptimo. El criterio valorativo asumido en la doctrina
consolidada por la Corte Suprema es la prevalencia del principio
constitucional de igualdad ante la ley'2, frente al criterio de gravedad
abstracta por el fipo de delito cometido. El respeto de este principio
estd vinculado a la prohibicion de toda forma de discriminacion. El
dmbito constitucional de la prohibicion de discriminacion es abierto,
implica toda forma de discriminacidén cualquiera sea su indole!3. Esta
limitacion no estd definida en la Constituciéon, ni en su forma directa o

indirectal4. En su forma directa ha sido definido como: “La diferencia de

trato de las personas en situaciones andlogas bdsicamente similares y basadas en una

12 Consagrado en la Constitucion, con el siguiente texto: "Articulo 2°: toda persona tiene
derecho: [...] 2. A laigualdad ante la ley. Nadie puede ser discriminado por motivo de
origen, raza, sexo, idioma, religiéon, opinidn, situacidon econdmica o de cualquiera otra
indole".

13 Se ha asumido la cléusula general de prohibicion en el Convenio Europeo de Derechos
Humanos, que se refiere al goce de derechos v libertades, sin distincion basada en
cualquier situacién. Cfr. TIDH, caso Savez crkava “Rijec Zivota™ y otros vs. Croatia 2010, §
103; (http://hudoc.echr.coe.int/eng?2i=001-102173).

14 Se ha definido la discriminacion indirecta para describir los efectos perjudiciales de la
desproporcion de una politica o medida general que, a pesar de estar sustentada en
términos neutrales, tiene un efecto discriminatorio particular en un grupo determinado.
Cfr. D.H. y otfros vs Republica Checa.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-83256%22]}
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caracteristica identificable o estatus”!5. Para efectos de su determinacion, el
Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha establecido un test de
discriminacion'é. Ahora bien, los criterios de determinacion de la
culpabilidad son personales y estdn relacionados, entre otros factores,
con el menor juicio de reproche que merece el autor o participe de un
delito que es aun joven adulto o ya es un adulto mayor. El efecto de
atenuacién por razén de la edad es aplicable a cualguier persona
ubicada en este grupo etario, considerando que el aun incompleto
desarrollo o la disminucidn de la capacidad de culpabilidad, se verifica
en funcidn de las condiciones personales del sujeto, y no de acuerdo
con la gravedad general del injusto cometido. Por ende, una diferencia
legal de trato por razén del delito, atendiendo a consideraciones de

prevencion general, deviene en discriminatoria.

Decimoctavo. Por consiguiente, las exclusiones fijadas en el articulo 22
del Coédigo Penal implican una discriminacion no autorizada
constitucionalmente, pues estd sustentada en la gravedad del hecho
—factor que incide en consideraciones abstractas—, mientras que la
culpabilidad por el hecho incide en factores individuales concretos
del agente, al margen del hecho cometido; el supuesto factico del

articulo 22 del Coédigo Penal no tiene su fundamento causal y

15 Tribunal Europeo de Derechos Humanos: (Biao v. Denmark).
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-163115

16 El método de determinacién de una situacién discriminatoria es el siguiente: 1. 3Ha
habido una diferencia de trato de las personas en situaciones andlogas o
relevantemente similares? 2. Si es asi, 3dicha diferencia —o ausencia de diferencio- se
encuentra objetivamente justificada? En particular, a. gEsta diferencia persigue un
objetivo legitimo? b. 3Los medios empleados son razonablemente proporcionales para
el objetivo perseguido? Cfr. al respecto los casos: Molla Sali vs. Grecia 2018 - § 135
(http://nudoc.echr.coe.int/eng?i=001-188985); Fabris vs. Francia, 2013, § 56
(https://hudoc.echr.coe.int/eng?2i=001-116716); D.H. y otros vs. Republica Checa, 2007, §
175 (http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-83256); Hoogendik vs. Paises Bajos, 2005
(http://hudoc.echr.coe.int/eng?2i=001-68064).
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normativo en las caracteristicas y gravedad del injusto penal, sino en
la evoluciéon vital del ser humano. Por otfro lado, la responsabilidad
restringida resulta aplicable solo con la mera constatacion de la edad
del imputado —entre 18 y menos de 21 afos de edad o mds de 65 afos—, al
tiempo de la comisidon del hecho punible, por lo que califica como un
factor de atenuacion privilegiada en la determinacién de la pena, vy
no es necesaria la constatacién con pericia especifica del grado de

inmadurez del procesado.

Decimonoveno. Asi las cosas, corresponde determinar el quantum de la
rebaoja de la pena por la concurrencia de la circunstancia de
atenuacién. Al respecto, la reduccion de la pena debe redlizarse en
atencién al minimo legal de la pena abstracta fijada para el delito de
que se frate. Sin embargo, dicha disminucién debe ser prudencial. Para
ello, se tiene que recurrir ineludiblemente a la aplicacion del principio de
proporcionalidad de la pena, conforme al articulo VII del Titulo
Preliminar del Cédigo Penal, lo que implica que la pena disminuida que
se imponga no sea irazonable y que se consideren las circunstancias

del caso.
ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Vigésimo. La casacion ordinaria interpuesta por el encausado fue bien
concedida por vulneracion del inciso 4 del articulo 429 del Codigo
Procesal Penal, ligado a la falta de motivacion en relacion con la pena
impuesta (cadena perpetua). El encausado gozaria de responsabilidad
restringida y no se habria fomado en cuenta su edad para la
verificacion respectiva al momento de fundamentar el quantum
punitivo. En ese sentido, corresponde evaluar si la sentencia de vista del

treintfa y uno de enero de dos mil diecinueve (foja 330), recurrida en
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casacion, vulnera el precepto legal aludido. Adicionalmente, al tratarse
de una pena gravosa, verificaremos también si el Juzgado Colegiado

justifico reforzadamente la pena impuesta.

Vigesimoprimero. Asi, en el presente proceso, los érganos de instancia
legaron a condenar al accionante como autor del delito contra el
patrimonio-robo agravado con muerte subsecuente, previsto en el
Ultimo pdarrafo del articulo 189 del Codigo Penal y le impusieron la pena
de cadena perpetua. El sustento del Juzgado Colegiado, en cuanto a
la pena, fue el siguiente:
13.1. A estos efectos se toma en cuenta que se ha previsto una [penad]
tasada de cadena perpetua para el delito cometido, lo que imposibilita su
determinacién por tercios.
13.2. Estando a las condiciones personales del acusado, al no haber sufrido
de ninguna carencia social, estando a la naturaleza, por demds execrable
del hecho, pues se ejercid violencia excesiva en contra de un menor de
edad, (con fines meramente patrimoniales y que distan de actos de
necesidad en el encausado) y a su personalidad disocial y capacidad de
responder por sus actos, conforme la perito Betsabé Manchego Llerena
sostuvo que es asi, y no verificdndose ninguna atenunante privilegiada
aplicada al caso, y permitida por ley, hacen que lo que corresponde sea la
imposicion de esa pena legal, por lo que existiendo unanimidad en los
miembros del Colegiado al respecto, se impondrd la misma al acusado, al
resultar proporcional a su responsabilidad penal [sic].
Como se aprecia, el Juzgado de primera instancia en modo alguno
verificd si en el caso concreto concurria alguna causal de disminucion
de punibilidad, en especial la responsabilidad restringida por la edad
del agente. Solo atind a senalar que, en el caso concreto, no se

verificaba "atenuante privilegiada”, sin mayor sustento.

Vigesimosegundo. La Sala Penal Superior, por su lado, llegd a sostener,

bdsicamente, lo siguiente:
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En el caso de autos, se ha logrado probar de forma fehaciente la comisién
del hecho delictivo denunciado, asi como la responsabilidad penal del
imputado sobre hechos imputados. Es asi que al lograrse determinar y
acreditar las circunstancias especificas bajo las que se perpetrd el hecho
delictivo; advertimos la crueldad con la que el imputado se desenvolvid, asi
como la falta de amrepentimiento que demuestra el que haya hecho
afirmaciones que perjudicaban gravemente el honor del agraviado; todo
ello a fin de justificar su excecrable actuar. Espor ello que este Superior
Tribunal considera que la pena concreta impuesta por el A Quo es
razonable y proporcional a lo actuado en proceso [sic].
Como puede apreciarse, en la sentencia de vista se hacen
apreciaciones que no inciden directamente en la ponderacion
concreta de la pena, en funcidn de las circunstancias del caso. Por el
contrario, se emiten juicios de valor sobre cuestiones accesorias, como
“la falta de arepentimiento” del sentenciado. Seguidamente, se hizo
mencion a la pena de cadena perpetua y a la posibilidad de que esta
sea revisada a los freinta y cinco anos. Luego se citaron algunos criterios
expuestos por el Tribunal Constitucional en el Expediente nUmero 003-
2005-PI/TC en relaciéon con la constitucionalidad de la pena de cadena

perpetuq, para finalizar con lo siguiente: “En ese entender, debemos precisar
gue si la cadena perpetua no deviene en inconstitucional, no hay mayor razén para no

aplicarla cuando se considere estrictamente necesario, como en el presente caso’
(sic). En la decisidn cuestionada se dice que no hay mayor razdn para
no aplicar la cadena perpetua; no obstante, no se explica si la
presencia de una circunstancia atenuante cudlificada, como la
responsabilidad restringida por la edad del imputado, califica o no
califica dentro de esta ponderacion ni se dice si la aplicacion de este

supuesto es estrictamente necesaria.

Vigesimotercero. Como se puede apreciar, la Sala Superior no hizo

mencion a la concurrencia de alguna causal de disminucion de
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punibilidad. De ahi que es posible afiimar que los érganos de instancia
no justificaron de modo especial y suficiente la pena impuesta en el
presente caso. No hay duda de que, por principio de legalidad, la pena
prevista en el Ultimo pdrrafo del articulo 189 de Codigo Penal es de
cadena perpetuq; sin embargo, como se ha senalado en la sentencia
(considerando decimocuarto), el cardcter intfemporal de este tipo de pena
no es ajeno a una eventual aplicacién de circunstancias atenuantes
privilegiadas o de alguna causal de disminucion de punibilidad o de la
reduccidn de la pena por bonificacion procesal por conclusidon

antficipada del proceso.

Vigesimocuarto. Para la determinacién judicial de la pena, en caso de
que la sancién estipulada en el fipo sea de cadena perpetua, el
juzgador debe verificar estas posibilidades. No debe aplicarla de
manera automdtica, mdxime si este tipo de pena —por su cardcter
relativamente indeterminado— fiene una incidencia sustancial en la libertad

ambulatoria del sentenciado.

Vigesimoquinto. En el caso concreto, de acuerdo con la ficha de
Reniec perteneciente al encausado Locaiza Huallpa (foja 211 del cuaderno
de debate), se evidencia que este nacid el once de febrero de mil
novecientos noventa y nueve. Por tanto, a la fecha de los hechos (siete
de abril de dos mil diecisiete), su edad era de dieciocho anos, un mes y
veintiséis dias, esto es, se frata de una persona que lindaba con la
incapacidad penal —por minoria de edad—, evidente factor de atenuacion
vinculado, como se ha mencionado, a la capacidad de culpabilidad,

cuya disminucion se sustenta en un menor reproche punitivo.

Vigesimosexto. Es patente, entonces, que el encausado, a la fecha de

la comision del acto delictivo, tenia la condicidon de responsable
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restringido, situacion juridica que no fue considerada por las instancias
de mérito al momento de dosificar la pena impuesta. De ahi que se
deba redlizar la reduccion prudencial de la pena, conforme al articulo
22 del Cdédigo Penal, lo que posibilita que la pena intemporal se
convierta en una temporal y que su fijacion sea proporcional a los

hechos acaecidos y probados.

Vigesimoséptimo. Cabe precisar que no se debe dejar de lado que, en
el caso concreto, la victima era un menor de edad y que se fruncd su
proyecto de vida, que el encausado planificd el robo e hizo uso del
engano para apoderarse de los bienes y que ejecutd una violencia
desmedida que ocasiond la muerte del menor de manera injustificada.
No escatimd en acuchillarlo, pese a que opuso resistencia al robo. Los
hechos son graves. La reduccion prudencial de la pena intemporal,
entonces, seria de treinta y cinco anos de privacidn de libertad.
Consecuentemente, al evidenciarse la existencia de falta de

motivacion, debe estimarse el recurso de casacién planteado.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica:

l DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por la
defensa técnica del sentenciado Alex Raul Loaiza Huallpa contra
la sentencia de vista del freinfa y uno de enero de dos mil
diecinueve (foja 330), emitida por la Segunda Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Cusco, que
confirmd la sentencia de primera instancia, en el extremo que le

impuso la pena de cadena perpetua como autor del delito contra
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S.S.

el patrimonio-robo agravado en la modalidad “por haber causado
la muerte de la victima” (sic), en agravio de quien en vida fue el
menor (TG (C<cis<is ofos de edad). En
consecuencia, CASARON la referida sentencia de vista, en el
extremo apartado de la pena impuesta.

ACTUANDO EN SEDE DE INSTANCIA REVOCARON Ila sentencia
apelada del nueve de octubre de dos mil dieciocho (foja 190), en el
extremo que impuso al encausado Alex Raul Loaiza Hudllpa la
pena de cadena perpetuda, y REFORMANDOLA le impusieron treinta
y cinco anos de pena privativa de libertad, que computados
desde la fecha de su detencion, esto es, el once de abril de dos mil
diecisiete, vencerd el diez de abril de dos mil cincuenta y dos.
DISPUSIERON que la presente sentencia se lea en audiencia
publica y, acto seguido, se notifique a las partes personadas en
esta Sede Suprema, se publique en la pdgina web del Poder

Judicial y luego se archive el cuadermnillo.

SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

CASTANEDA ESPINOZA

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

FN/ekra
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