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' SALAPENAL PERMANENTE

| CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPOBLICA

RECURSO CASACION N.° 1503~2017ﬂ UMBES
PONENT E: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Sumilla. Terminacién anticipada y audiencia de prisién
preventiva, S
* L -El proceso de terminacion anticipada, més alla de que obedece a
una méxima de simplificacion procesal, tiene su propia sustantividad y

agraviado por la comisién de un defito, como su defensa corresponde
4 la Procuraduria Pgblicas del Estado, drgano piblico de relevancia
constitucional que tiene un domicilio ofictal de conocimiento nolorio,
~afin de que la defensa de los inteteses legitimos del Estado pueda
- consolidarse, requiere’ que .1a Fiscalia v, en su caso, ‘el Grgano
* jurisdiccional l¢ notifigue oportunamente las actuaciones proceésales

- del requerimiento de prision preventiva, objeto de la diligencia, ésta
.- concluye definitivamente. No puede aprovecharse para realizar actos
- distintos del que fue su objeto. 4. La notificacién a la Procuraduria
debe ‘permitir, desde Ia ‘perspectiva del plazo razonable, -que ésta
-répidamente decida si se constituye en actor. ivil, para lo cual debe
- conocer, de las actuaciones realizadas y tener un tiempo minimo
-+ mecesario para definir sus posibilidades de intervencin —la garantia
| defonsa aisf o “exige (aniichlo 1X, apartado 1, del Cédigo Procesal
- Penal). Es de recordar que existe; asimistio, y conforme a la garanifa
. del debido ‘proceso, un' detecho ‘a ‘un juicio sin:prisas excesivas
- - (STEDH Makhif Abdemmazack, de diccinueve de octubre de dos mil
cuatro). Lo Lol

~ -SENTENCIA DE CASACION-
Lima,ineo do ferer de dos mildeimuene.

 casacién por los moti

suntos Judiciales del Ministerio del Interior relativos al delito de tréfico

instancia de fojas cuarenta y uno, de veinticuatro de marzo de dos mil
diecisiete, aprobé el ‘acuerdo de terminacién anticipada celebrado entre el

meses de pena privativa de libertad, - susp

debe plantearse en forma. 2. En los casos en que ¢l Estado resuite -
que tendrén lugar en una determinada causa, 3, Si media desistimiento

de

. VISTOS; en audiencia pablica: el recurso de
notivos de inobservancia de precepto constitucional (tutela
jurisdiccional y defensa procesal) y quebrantamiento de'precepto procesal
\interpuesto por la Abogada Adscrita a la Procuraduria Piblica a cargo de los

| ilfcito de drogas contra la sentencia de vista e fojas ciento cuatro, de quince
agosto ‘de. dos .mil diecisicte, que: confirmando la- sentencia -de “primera -

Miinisterio Piiblico y el imputado YONNER YOEL RAMIREZ CHORRES, quien

fite condenado como autor de delito de microcomercializacion de drogas en -
agzravio de la sociedad —debe entenderse que es el Estado—, a tres afios y sicte
' ndida por el periodo de prueba de =
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tres afios, y al pago de mento ochenta dlas multa asi como ﬁ;o en mll
trescientos cincuenta soles el pago por concepto de reparacwn cml con lo
demas que al respecto contiene. _

Ha sido ponente el seﬁor SAN MARTIN CAST‘RO

-FUNDAMENTOS DE HECHO

_ PRIMERO Que las sentenmas condenatorlas de meuto declararon probado que
el dia dieciocho de marzo de dos mil dieciséis, como a las diez de la mafiana,
el personal policial de la Com1sar1a de El Tablazo, en circunstancias en que

realizaban una operacion pohclal a la altura de la avenida Universitaria,
Pampa Grande, distrito, provincia y departamento de Tumbes se les acercod
una persona de sexo femenino, quien les manifestd que un hombrc cstaba
vendiendo droga a-la altura de la calle Simén Bolivar, cuadra dos. Es asf que
dichos efectivos pohclaies se const:tuyeron al lugar indicado .y una vez alli
divisaron a una persona de sexo masculino con las caractenstlcas sefialadas
por la mujer que ‘comunico cI hecho, el cual al notar fa presencm pollclal

- emprendié la huida, pero tras la persecucwn fue capturado —se trataba del

imputado Ramlrez Chorres— Al efectuarle ¢l rcglstro personal se le encontré _

ochenta y cinco: gramos de. marihuana en una bolsa plastica de color blanco de
polletlieno por-lo que fue trasladado a la dependencla pohclal para las'_'.;_ '

mvest;gacmnes respectwas T —L e L : S

la Procuraduna Pubhca del Estado mterpuso el recurso de apeiamén de fo_;as
cuarenta y nueve, de diecisiete de abrxl de dos mil dleclslete La 1mpugnaczén '
prevm tramlte de ley, fue desestxmada mediante sentenma de vista'de fojas
ciento cuatro, de quince agosto de dos mil diecisiete. La Procuraduria Publica
del Estado por tal razén planteo el TECUISO de casamén de fo;as cxento trcmta .

......

TERCERO Que 1a sentenma de v1sta recumda sostuvo 10 sxgulente _ :
A. El fiscal puede reunirse con el 1mputad0 y su abogado defensor para

evaluar un acuerdo, sin neces1dad del agrawado _ :

.' El agrawado tiene la facultad de i 1mpugnar la sentcncna aprobatona del
acuerdo de terminacion anticipada. - '

.La pamclpaclén ‘del agrawado en la auchenma de termmac:on

anthpada es facultativa, :

. La audlencla de termmacmn antlcnpada no puede estar condlclonada a
Ia const:ntumén en actor cml del agrawado : :
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E. No existe impedimento para que la terminacién anticipada sea vistaen
una audiencia de prision preventiva, tal como sucede tamblen en el
proceso inmediato. :

. Si bien el acuerdo provisional no se notificé a la Procuraduria Pubhca
si se le notifico la sentenc1a aprobatorla al punto que pudo
impugnarla. : o
. El cargo de entrega de cédulas de notzﬁcacwn dejé constancia que Ia

resolucién ntmero uno —que fijé Ia fecha y hora de la audiencia de
prisién preventiva— se notificé a la Procuraduria Piblica Antidrogas en
su casilla electrénica, aproximadamente seis horas antes de que se
leve a cabo dicha audiencia, cuyo plazo resulta razonable y
prudencial, por lo que pudo haber asistido y manifestar lo que
estimaba conveniente o justificar por escrito las razones de su

inasistencia. Sin embargo, eilo no suced16 de lo que se desprende su
des:dla :

CUARTO. Que la Procuraduria Piblica del Estado en su recurso de casacion de
fojas ciento treinta y nueve, de uno de setzembre de dos m11 dlec1sxete,
argumento que: :

A No se le concedlé el plazo necesarm para formular oportunamente su
'consutucién como actor civil, pues se le notlﬁco el ‘mismo dia:de la

- audiencia ‘de prision - preventlva 'y no’se le notlﬁco copia de la -

- _-DISpOS_lCléK_l de Formalizaci6n de la Investigacion Preparatoria.
. No tuvo C:dnocxmlento del contenido.

sobre la’ penay. reparacmn civil, por. 10 que € vulnero el artlculo 468,
numeral 3, del Codlgo Procesal Penal v el derecho de defensa asi
como la. garantla de tutela jurlsdlccmnal o |

. Se desnaturalizé la audiencia de prision preventiva al aprobar alh el o

' '.Acuerdo Prowsmnal de termmac:lén anticxpada que mciuso 1mpuso )
-una suma irrisoria por conccpto de reparacion civil. e o
Se vulneré el articulo 127, ‘numeral 1, del C0d1g0 Proccsal Penal que
seitala que’ las dlSpOSIC]Ol‘leS y resoiucmnes ‘deben ‘ser notificadas
* dentro de las veinticuatro horas’ dcspues de ‘ser dlctadas y €l articulo
155 del Codlgo Procesal Civil ‘que dlspone que las resolucmnes :
- judlCl&]BS surten efectos en’ vu'tud de su not;ﬁcac:lén hecho con arreglo '
alo dzspuesto en tal Cod1g0 S o '
E. No se advirtié, especiﬁcamente el ménto del articulo 11 numerai 1
- del Cod1go Procesal Penal —referido a la. e}ercwlo de la accién civil-;
- de los articulos 13 y 98 del mtado C0d1g0 —que aluden al dSSIStlmlCﬂtO
y al derecho a la constltucmn en actor civil— Y, el Acuerdo Plenarm
© nlmero 05-20(}9/CJ 116 que senala que ia partzclpaczon de la F 1scalxa
-_esporsustltucmn e e : L S
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Estos motlvos para su examen I‘E:Spf:C’[IVO, fueron aceptados por este Supremo '
Tribunal en la Fjecutoria de fojas sesenta y dos—del cuademlllo respectlvo—,_
de tres de agosto de dos mil dl&ClOChO ' : S

: QUlNTO Que elevada la causa a este Supremo Trlbunai y cumphdo ei tramne

de traslado a las partes recurridas, se expldxo la chcutona Suprema de fq;as
‘sesenta y dos ~del cuadernillo respectivo—, de tres de agosto de dos mil
dlecmcho que declaré bien concedido el recurso de casacion por las causales'_
de mobservancza de’ precepto constztucwnai (tutela Junsdlccmnai y defensa:
proccsal) y quebrantamxento de’ precepto procesal (Acuerdo Plenarm 05-_ '
2009/CJ 116 y el articulo 486 del Codlgo Procesal Penal) :

SEXTO Que 1nstru1d0 el expedlente en Secretarla, senalada fccha para ia
audlencxa de casaci6n ¢l dia veinticuatro de enero de’ dos mil diecinueve,

realizada ésta con la concurrencia del Abogado Adscrlto a. la Procuraduria
Pablica del Estado doctor Frank Zapata Ayala, y del sefior Flscal Adjunto'
Supremo en lo Penal, doctor Alcldes Marm Chmchay Cast;llo el estado de ia
causa es 1a de expedar sentenma '

1 SEP’rmo. Quc dchbcrada 1a causa en secreto y votada el mzsmo dla este o
N -'-Supremo Trzbunal acordsd pronuncrar la presente sentencm de '« casacion, en los
termmos que se detallar y b
_fecha RERIEREIS

PRIMERO Que el presente caso se encuadra en uno de los supuestos |
[anahzados y resueltos ‘por el Acuerdo Plenario 5- 2009/CJ-116, de trece de
noviembre de dos mil nueve. Se estabiemd que la termmacnén antlmpada esun
| Pproceso penal espec:lal ~muy . dlstmto como ¢s obvm del proceso comin—,
\l ‘sujeto a 'sus propias’ reglas de iniciacién 'y con una estmctura singular,’ que
N atravxesa diversas- fases, -que van' desde la calificacién de. la solicitud de

' 'rmmacnon ant101pada ‘hasta ‘la reahzaclon de la audlencla prmmpal y ia'
er} 'smn del auto desaprobatorm 0 de la sentencna antxclpada '

SEGUNDO Que como cl proceso de ternunacmn ant1c1pada mas a]lé de que _
obedece a- una: méxima  de sunphﬁcacmn procesal ‘tiene 'su " propia
sustannvrdad Y debe plantearse en forma. Requxere de una’ SOIICltud —desde
luego escrlta— que phede ser conjunta entre el fiscal Yy el 1mputado y, con

| arreglo al pr1n01p10 de contradaccmn, debe ser puesta en conoclmlento de Ias

| '-__demas partes por el plazo de cinco dias, para’ que: puedan pronunclarse y

| presentar sus pretensmnes ~estas asimismo, han de piantearse por escrito— La

1. audnenma que se senale, prev1a c1tacu5r1 a todas las partes requxere como_

al ,3')’ senalo para ia al 'd'encza de su lectura el dia de 1a
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' aswtentes obhgatorms al 1mputado y al ﬁscal sollcltantes y como asmtentes
 facultativos a las demas partes (co- partes coxmputados y contrapartes actor
civil) —lo esencial es la notificacion y la fijacion de la audiencia . en un plazo
razonable—. Si bien el acuerdo—base solo se produce entre el 1n‘1putado'
concem1do yel fi scal sin que las demas partes tengan potestad para 1mped1r10
con su negativa, ellas tienen €l derecho legalmente reconocido de intervenir en
la audiencia y deducir sus pl&nteamwntos y objecmnes Respecto de Ta
reparacmn civil, el actor civil tiene un émbito de legitimacion mas intenso
pues no solo puede lmpugnar lo que se demda sobrc ¢l partlcu}ar al punto
que, pese al acuerdo, la Sala Superior puedc incrementar la reparacion civil.
Las reglas del amculo 468 del Codlgo Procesal Penal a51 Io establccen

TERCERO Que en los casos en que cI Estado resulte agrawado por la
comisién de un dehto ‘como su defensa corresponde ala Procuradma
Pubhcas del Estade organo pubhco de relevancna constltucmnal que tiene un
domlcﬂm OfICIal de conocimiento notorio, a fin de “que la defensa de- los_
intereses’ legltlmos del Estado pueda consolxdarse requiere que la Fxscaha Y,
en su caso, el 6rgano _]lII'lSdlCClOI]al le notlﬁque oportunamente las actuacmnes_
procesales que tendran Eugar en una determinada causa. En ei caso del proceso
de - terminacion - anticipada, Ia . sohcxtud '-'escnta debe - notificarse - a -1a.
_ Procuraduna Publlca del Estado sm perju'lcm de que se le dé la oportunidad
| de que pueda constituirse ‘en 'lo_ cual mcluso "'debe _
| comunicérsele la incoacion de las | 1
'*-'-"*fonnahzacién de fa g o
debido o con todas las’ garantias que exige: a”su vez que las reglas de tra.mxtc _
legalmente prev1stas se cumplan acabadamente S :

_ CUARTO Que en el caso de autos la termmaclon anticlpada surglo en el '
| curso de una’ audlencxa de prisién preventwa ~¢l requerimiento fiscal es de
NGh Vemutres de- marzo dc dcs mil diecisiete 'y la audiencia se realiz6 al dja
W| siguiente, fecha en ‘que se notific6 a la Procuradurla Pablica. del Estado con’
. unas horas . de. ant:lclpacmn— En esa aud1encxa ~a'la que no asistio la_
-rocuraduriaw ELS produjo un camblo de ob_;eto ia Flscaha se desnstxé del
querimiento de prlsu’m preventlva y con_}untamente con el 1mputado mstaron
.la terminacién antlclpada del proceso, para fo cual ad}untaron un Acta de
Acuerdo Provisional; que el érgano junsdlccmnal le dio- trémite y dlcto la
sentencia de termmamén antlclpada que, Iuego se canﬁrmé y que es materla _
de recurso de casacmn . . . o : '

QUINTO Que es patente la desnaturahzacmn del proceso de termmamén |
anticipada y, _ademas la vu]neramén de las garantias de tutela jUtlSdlCClOﬂal y
de defensa procesal en perjmcro de la Procuradurla Pubhca dei Estado S1
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med1a d631st1m1ent0 del requer:mlento de pnslon preventxva ob_]eto de }a e

dxhgenma ésta: concluye deﬁmtwamente No puede aprovecharse para reahzar
actos distintos del que fue su objeto _ :
La sohcltud, individual o ‘conjunta, de tcrmmaczon antlcnpada esté suleta aun
tramite rigurosamente establecido en los articulos 468 al 471 del Cébdigo

Procesal Penal. La notlﬁcac:én a la Procuraduna debe penmtlr desde la -

perspectwa del piazo razonable, que. ésta rapndamente decida si se: constltuye _
en-actor cml para 1o cual debe conocer de las actuaciones: reahzadas 'y tener
| un tiempo minimo necesario para definir sus p051b111dades de intervencion —la
* garantia de defensa asi lo ex1ge (artlculo IX apartado 1, del Codlgo Pmcesal .
Penal). Es de’ recordar que existe, asimismo, y conforme a la garantla del
debido proceso, un derecho a un juicio sin prisas excesivas (STEDH Makhif
Abdemmazack de dxecmuevc de octubre de dos mil cuatro) El acelera.mwnto _
procesal no puede piasmarse en perjuwlo dc Ias garantias de tutela-
Jurxsdlccmnal y de defensa procesal E R

SEXTO. Que en tal vmud es evxdente la lesmn al derecho de defensa y de
tutela Jurlsdxcczonal de'la Procuraduna Publica del Estado. No se respeto Sus
derechos e intereses’ lcgltlmos La prisa excesiva en decidir la causa infringié
‘el derecho del agravzado_-:y desnaturahz;o el procedlmlento de termmacmn'
_ antlcxpada ' =

| “El recurso acusatono de la Procuraduria Pubhca del Estado debe estlmarse y'
] asx se declara”' " : : :

DECISION o

Pcr estos motlvos I Declararon FUNDADO el rccurso de ‘casacion por los
motivos de mobservanc:;a de precepto constitucional (tutela gurisdlccwnai y

~ defensa procesal). y quebrantanuento de precepto procesal interpuesto por la :
_.Abogada Adscrita a la Procuraduria Piiblica a cargo de los Asuntos J udlclales T

S 'del Mlmsterw del Interlor relatwos al dehto de traﬁco 1hcxt0 de drogas contra |

sentcnc1a de’ vzsta de fo_]as czento cuatro, de qumce agosto de dos mli
K ___'ecxslete que confmuando la sentencia de primera instancia de fojas cuarenta
| ¥ hno, de veinticuatro de marzo de dos mil diecisiete, aprob6 el acuerdo de
- terminacién antlclpada celebrado entre el Ministerio Pablico y el unputado_

“Y ONNER YOEL RAMIREZ CHORRES quien’ fue condenado como autor de delito

de microcomercmilzacmn de drogas en agravm de ‘la’ somedad ~debe o

entenderse que es el Estado—, a tres afios v siete ‘meses de pena privatwa de
libertad, suspendida por el perlodo de prueba de tres afios, y al pago de ciento
ochenta dias multa, asi como fijé en mﬂ t:resczentos cincuenta soles el pago
por concepto de ‘reparacién cwﬂ En consecuencia, CASARON Ia sentencia
de v1sta, y, repomendo la causa ai estado que le corresponde declararon
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NULA Ia sentenma antlclpada de pnmera mstanc:la, y, ORI)ENARON que la' o

solicitud conjunta de . terminacion anticipada se tramite conforme a las

dlsposwlones del articulo 468 del Codlg roccsal Penal. 1I. DISPUSIERON
se remitan los actuados al organo de origen Rara que proceda con forme a Ley,

y MANDARON se pubhque la presente sentdqcia casatoria en la Pégma ‘Web

del Poder Jl.ldlClal Intervino la sefiora juez supig ma Iris Pacheco Huancas por
licencaa del sefior juez supremo Aldo Figueroa | avarro HAGASE saber a las
partes pmcesales personadas en esta sede suprenla. : :

Ss'. o

CHAVEZ M




