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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
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PO R LIOICIAL

HABER NULIDAD

Sumilia. B delito de receplacion, vigenle a la
fecha de los hechos. preveia una pena privotiva
de liberfod mixima de tres anos, por lo que de
conlormidod con los articulos 80 v 83 del Cadigo
Penal, prescribid de forma exiroordinorio en al
2015, vy comesponde declorar fundoda o
axcepcibn de prescripcidon deducida. Asimismo,
an cuanto al delilo de osociacidn ilicito, el fiscal
supearior formuld acusocidn formal, al no  existir
elementos probotforios. por lanto. los acusados
deben ser absualios.

Lima. uno de agosto de dos mil diecinueve

VISTOS: los recursos de nulidad interpuestos por
lo defensa técnica de los sentenciados Paul CESAR BERROSPI GOMEZ y NAZARIA
Victoria CALXTRO Baumsta, confra la sentencia del cuatro de julio de dos mil
dieciocho (fojo 851), emitida por la Segunda Sala Penal para Procesos con Reos
Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, que declaro infundado lo
excepcion de prescripcion de la accion penal formulada por los condenados -
referido al delito de receptacion- vy los condend como autores del delito contra
el polrimeonio, en su modalidad de receptacion, en perjuicio de particulares —en
proceso de identificacion-, y como autores del delito contra la franquilidad
publica, en su modalidad de asociacion ilicita, en perjuicio de la sociedad, vy les
impuso cualro afos de pena privativa de libertad con caracter suspendida; con
lo demas que contiene. Con lo expuesto en el dictamen del fiscaol supremo

Intervino como ponente lo jueza suprema CASTANEDA OTSU,

CONSIDERANDO

AGRAVIOS FORMULADOS EN LOS RECURSOS DE NULIDAD

PRIMERO. La defensa técnica del sentenciado Paul César Berrospi Gomez, en su
recurso de nulidad (lojo 869), solicitd: 1) Se declare fundado su excepcion de
prescripcion referente al delito de receptacion; y i) haber nulidad de su condena
por el delito de asociacion ilicita. Sefiald como agravios los siguientes:
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1.1. No existen elementos de prueba suficientes que sustenten su responsabilidad
como autor del delito de receptacion. puesto que los bienes incautados fueron
encontrados en el inmueble de propiedad de su coocusado Jaime Enriquez
Quispe -obsuelto-, Asimismo, no se ho delermingdo que los outoportes
encontradas pertenezcan a vehiculos robados: por lo que lompoco existen

victimas.

1.2. El delito de osociacién licitg no fue maoterio de acusacion orol, tal como
consta en el acta de la novena sesion de juicio oral. del catorce de junio de dos
mil dieciocho [leja 790), por tanto no debid ser condenado por este delito.
También sostuvo que el negocio de venta de accesorios para vehiculos era de
propiedad de su esposa y era licito, pues cuenta con licencia de

funcionamiento.

1.3. Si no existe acusacion fiscal por el delito de asociacion ilicita; y subsiste solo el
de receptacidn. el mismo se encuentra prescrito; pues los hechos imputados
daotan del once de noviembre de dos mil diez; v lo pena maxima por este delito
es de cuafro anos.

SEGUNDO. La defensa técnica de la sentenciada MNozaria Victoria Calixtro
Bautista, en su recurso de nulidad (loia 877), solicité: 1) se declore fundada su
excepcion de prescripcion referente al delito de receptacion; y i) haber nulidad
en su condena por el delito de asociacion ilicita. Sefiald como agravios los
siguientes:

2.1. No existen elementos probatorios que demuestran su responsabilidad penal
por el delilo de receptacion: toda vez que no se ha podido demostrar que los
autopartes incautadas pertenezcan a vehiculos robodos.

2.2. Mo existen pruebas que demuestren que su patrocinada formo parte de ung
asociacion llicito; puesto que su local cuenta con licencia de funcionomiento

que hace licito su aclividad. Asimismo; en lo acusocion oral, el fiscal superior
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alirmé que no existen pruebas suficientes para sostener una imputacion por el

delito de asolacién llicita en su contra y de su esposo.

2.3. La Sala Penal Superior sostuvo que existia un concurso ideal entre el delito de
receptacion y el de asociacion ilicita, y por ello el primero prescribiria recien el
once de noviembre de dos mil diecinueve: sin embargo. al no existir acusacion
por el delitc de asociocion ilicito, el delitc de receptacién ya se encueniro

prescrito.

IMPUTACION FACTICA

TERCERO. Conforme lo acusacion fiscal escrita (fojo 453), se imputc a los
sentenciados Poul César Berrospi Gémez y Nozaria Victorio Calixtro Boufista vy
otros, formar parte de una asociacion ilicita dedicada a desmantelar vehiculos
robados o hurtados pertenecientes a victimas en proceso de identificacién, para
comercializor sus partes en la zona conocida como “San Jacinto”, El once de
noviembre de dos mil diez, en horas de la monana personal de la PNP, en
coloborocion con el Ministerio Publico ejecutd el operative “Tenoza Son Jocinto
2010 I" e intervino diversos locoles donde presuntamente se glmacenaban
autopartes de vehiculos siniestrados, ubicando en el pasaje Los Faros N.° 147,
primer piso al procesado Marcelino Valencia Tito, en el segundo piso a Nozaric
Calixtro Boutista -esposo de Bemospi Gomez—: v en el pasaje Chasis N.° 124,
segundo piso a Jaime Enriquez Quispe, quienes poseian en sus locales autopartes
de vehiculos con caracteristicas de procedencia llicita.

FUNDAMENTOS DE LA SALA PENAL SUPERIOR

CUARTO. La Segunda Sala Penal de Reos Libres de lo Corte Superior de Justicio de
Lima emitio sentencia el cuatro de julio de dos mil dieciocho (fojo 851), que
condeno a Paul César Berrospi Gomez vy Nazaria Victoria Calixtro Boulista, como
autores de los delitos de receptacion y asociocion llicita, al sefalar como

fundamentos:
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4.1, Respecto a la excepcion de prescripcion en el fundamento juridico décimo
sexto, sostuvo sucintomente que al presentarse la configuracion de los delitos de
asociacion ilicito y receptacion, existic un concurso ideol, por lo que para realizar
el computo de la prescripcion se debio tener en cuenta el delito de pena mas
grave; esto es, el de asociacion llicita, que prevé un pena maxima de seis afos.
Concluyd que el delito de receptacion prescribiria recién el once de noviembre
de dos mil diecinueve.

42, En relacion a los delitos de receptacion y asociocion ilicita, en los
fundamentos juridicos sexto. sétimo y octavo, senald en esencia que los acusados
no han podido demostrar que los bienes incautodos -autopartes- son de
procedencia licita; tanlo mdas, si del peritoje de procedencia vehicular se
concluye que dichas autopartes no se condicen con ser importadas. En tormo al
delito de asociacion ilicita, ofirmé que por sus caracteristicas, resulta claro de los
actuados que los esposos sentenciados formaban una asociacion destinada alo
comercializacion de autopartes robadas.

QUINTO. B fiscal supremo en lo penal en relacion con lo resuelto por la Sala Penal
Superior senald que debia declararse no haber nulidad en el extremo que
declard infundada la excepcidn de prescripcion, toda vez gue considerd gue en
efecto existio un concurso ideal entre los delitos de receptacién y asociacion
flicita. Asimismo, indicé que la sentencia recumda no presenta una motivacion
suficiente en el extremo de la condena por el delito de asociacion ilicita, por lo
gue se debia declarar su nulidad en dicho extremo y ordenar un nuevo juicio.

CONSIDERACIONES DEL SUPREMO TRIBUNAL

SEXTO. B concurso real, segun el articulo 50 del Cédigo Penal (CP), tiene lugar
cuando un mismo autor con una pluralidad de acciones independientes entre si,
recliza, a su vez, varios delitos autonomos. Por el contrario, el concurso idedal,
previsto en el articulo 48 del CP presenta unidad de accidn; se produce cuando
una sola accién constifuye dos o mas delitos.
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SETIMO. Determinar lo configuracién o no de un concurso ideal o real es
trascendente para el computo de lo prescripcion. conforme o los dispuestos en el
articulo 80 del CP, ya que seguin el tipo de concurso, el computo difiere. Asi, en
caso de concurso ideal de delitos, las acciones prescriben cuando hayo
transcurrido un plazo igual al maximo corespondiente al delito mas grave: en
cambico cuando existe concurso real de delitos, los acciones prescriben

separadamente en el plazo sefalado pora cada uno.

OCTAVO. El delito de asociacion ilicita' -denominado actualmente organizacion
criminal-, ftiene como notas caracteristicas las de estabilidad y permanencia del
acuerdo asociativo, ademas, de una cierta inconcrecion sobre las infracciones
punibles a ejecutar, Se requiere de clerta consistencic y de organizacion
jerarquica —reparto de funciones y una plonificaocion, aungue no exacta ©

definida, de su actividad delictiva?.

Como ya lo ha indicado esta Corte Suprema. el tipo legal sanciona el solo hecho
de formar porte de la agrupocion sin que se materialice sus planes delictives. En
tal virtud, el delito de asociacion ilicita se consuma desde que se busca uno
finalidad ya inicialmente delictivo, no cuando en el desenvolvimiento societario
se cometen determinadas infracciones; ni siquiera se requiere que se haya

iniciado la fase ejecutiva del mismo?.

NOVENO. Por oftro lado, el delito de receptocion®, debido a su ubicocion

sistemalica en el Codigo Penal, esto es, Titulo V, Capitulo IV, delites contra el

' *Arliculo 317. Organizacién criminal
El que forma parle de una organizacion de dos o mas personas destinada o cometer
delitos serG reprmido por el sdlo hecho de ser miembro de la misma, con pena
privativa de libertad no menor de fres ni mayor de seis onos.
feca]”

4 Cfr. RN, N.2 2529-2015, Sola Penaol Permanente

} Acuerdo Plenario N° 4-2004/C J-116, flundamen!o juridico N.7 12,

“ “Arliculo 194. Receplacién
El que adguiere, recibe en donoacion o en préenda © guardo, esconde, vende o ayudo
o negocior un bien de cuya procedencia delictuosa tenio conocimiento o debio
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patrimonio, constituye un ilicito auténomo, en relacion con el delito previo. La ley
penal ho previsto la punicidn independiente de la receptacién, debido a su
relevante significado politico criminal. La autonomia presenta un doble carnz;
sustantivo, es decir, que no resulto necesario el descubrimiento efectivo y recl del
flicito primigenio, para dictar una condena por delito de receptacion; vy, procesal.
esto es, que no es imprescindible, a los efectos de incoar lo investigacion y
procesamiento por el ilicite de receptacion. que el delito originario se encuentre
en proceso de indagacién. De haber optado por una posicion distinta,
concerniente a la vinculacion abscluta entre [a receptacion y el ilicito previo, se
estana vaciando de contenido el cbjefivo y utilidad de los articulos 194 v 195 del
CP. los cuales criminglizan las acciones de receptacion desde una oplica de

prevencion general.

DECIMO. En atencién a las consideraciones juridicos anotadas, en primer término,
se debe diucidar si es conforme a derecho, la condena por el delito de
asociacion ilicita, Al respecto, se debe precisar que ambos recurrentes han
referido que no existe acusocion fiscal por dicho delito, osi como tampoco

pruebas que puedan demosirar su responsabilidad penal en dicho extremo.

DECIMOPRIMERO. En ese senfido, se advierte que a fojo 453 come la acusacion
fiscal escrita, en la cual se acuso a los recurrentes y otros procesados por el delito
de asociacion llicita, al afirmar que existion pruebos de que estos confarman una
asociacion dedicada a lo vento de aulopartes robadas. Sin embargo, con
posterioridad, en juicio oral, en la sesion del catorce de junio de dos mil dieciocho
(toja 790), lo fiscal superior respecto a este delito, refind lo siguiente:

Por ofro lado, respecto ol delito de asociacion llicita para delinguir,
previsto en el articulo 317 del Cadigo Penal, vigente a la fecha de
los hechos, a crteno del Ministerno Publico v conforme al arsenal

probatorio, los elementos de prueba octuados en las tres etapas del

presumir que provenia de un delito, serd reprimido con pena privaliva de libertad no
menor de uno ni mayer de Ires anos y. con treinta a noventa dias-multa®.
6
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proceso, [...] con relocién a los acusados Nazaria Calixtro Bautista y

Paul César Berrospi Gomez, no se advierte que aquellos, al margen
de ser conyuges, se hayan agrupado para dedicarse a cometer
actos delincuenciales, no adecudndose la conducta de los
acusados en mencion en este ilicito penal, en tanto que no hay
permanencia ni distibucion de roles pero si existirio una pluralidad
de agentes, pero que ambos fienen sus negocios en actividades, si
bien tienen la misma octlividod, pero coda uno ha fenido su
negocio independiente: por lo que, la Fiscalic concluye en
acusacion formal [...].

DECIMOSEGUNDO. Por tanto, no existe una acusacion sustancial por el delito de
asociacion ilicita en contra de los recumrentes, puesto que el fiscal superior, como
se anoto, considerd que no existian pruebas que lo demuestren. Asimismo, al no
adverlir en los actuados medios probatorios que demuestren la configuracién de
los elementos objetfivos de este delito, procede lo absolucion de los recurentes
en cuanto o este extremo.

DECIMOTERCERO. Asimismo, se advierte gue los cuestionamientos de los
recurmrentes en el extremo del delito de receptacion estan dingidos a afimar gue
este a lo fecha se encuentra prescrto, por lo que coresponde verificar si ha
transcumido el plazo previsto por ley para que opere la prescripcion de la accién

penal,

DECIMOCUARTO. Como se ha anotado, la opinidon de la Sala Penal Superior y del
fiscal supremo en lo penal. es que existia un concurso ideal entre los delitos de
receplacion y asociacion ilicita, por lo que el primero prescribiria recién en
noviembre de dos mil diecinueve. Al respecto. teniendo en consideracion los
articulos 48 y 50 del CP, que definen la configuracién del concurso ideal y real, en
el presente caso por la noturaleza de los delitos, estamos ante un concurso real,
pues estamos ante dos tipos penales cuténomos. Sin embargo, al haber

establecido que no se ha probado el delito de asociacion ilicita. solo
7



LIMA

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA '
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.* IE?L!MU

comesponde efectuar el computo del plazo de prescripcion por el delito de
receptacion.

DECIMOQUINTO. En ese sentido. el tipo penal de receptacion vigente a la fecha
de los hechos; esto es once de noviembre de dos mil diez, preveia una pena
maxima de tres afos; por lo que este delito prescribid de monera extraordinaria -
conforme el ultimo pamrafo. del articulo 83, del CP- el once de mayo de dos mil
qguince. Por tanto, se debio declarar fundada lo excepcion de prescripcion

deducida por los defensas de los recumeantes en juicio oral.
DECISION
Por estos lundamentos, declararon:

I. HABER NULIDAD en la sentencia del cuatro de julio de dos mil dieciocho.
emitida por la Segunda Sala Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte
Superior de Justicia de Lima, en los extrernos que declard infundada la excepcion
de prescripcién de la accién penal referido al delito de receptacion, y condend
@ PAUL CESAR BERROSPI GOMEZ v NAZARIA VICTORIA CALXTRO BAUNSTA, como autores del
delito confra el patimonio, en la modalidad de receptacion, en perjuicio de
particulares —en proceso de identificacion- y como autores del delito contra lo
tranquilidad publica, en la moddalidod de asociacion ilicita, en perjuicio de lo
sociedad, y les impuso cuatro afos de pena privativa de libertad con caracter
suspendidao. REFORMANDOLA, 1) decloraron fundada la  excepcién  de
prescripclén de la accion penal por el delito de receptacion, a favor de PauL
CEsar BerrOSPl GOMEL v NAzaria Victoma CAUXTRO BAUTISTA; @n consecuencia,
EXTINGUIDA LA ACCION PENAL seguido en su confra, por el delito contra el
patrimonio, en lo modalidad de receptacidon, en perjuicio de particulares —en
proceso de identificacion-. 1) Los ABSOLVIERON de la acusacion fiscal por el

delito contra la tranquilidad publica, en la modalidad de asociacion ilicita.
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Il. ORDENAR lo anulacion de los antecedentes policiales y judiciales que se
hubieran generado en contra de los antes citados, como consecuencia del
presente proceso; v el ARCHIVO en forma definitiva los actuados. Hagase saber; y

las devolvieron.

Intervino el juez supremo Castaneda Espinoza, por licencia de la jueza supremo
Barrios Alvarado.

5. 5.
PRADO SALDARRIAGA

CASTANEDA ESPINOZA

BALLADARES APARICIO

CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS

SYCO/sed



