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Resolucion Nro. DIEZ
Tumbes, doce de abril
Del afio dos mil diez.-

AUTOS Y VISTOS, el presente cuaderno de apelacion
p de auto de sobreseimiento; y, CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, ha sido elevado en grado de apelacién, a esta Superior

Sala, el recurso interpuesto por la defensa técnica de la parte agraviada

contra la resolucion nimero cinco del dieciséis de marzo del afo actual,

emitida por el Juez Titular del Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Zarumilla, que declara fundado el requerimiento de sobreseimiento
formulado por el Representante del Ministerio Publico, en consecuencia el
sobreseimiento definitivo de la investigacion iniciada contra Carlos Rosendo
Llauce Oviedo y otros, por la presunta comision del delito contra el
pa :rimonio, en la modalidad de Usurpacion Agravada, en agravio de Carlos
Marcial Jiménez Camacho y otros y del Comité de Campesinos “Juan

Velasco Alvarado”, representado por don Guillermo Juarez Farias,

estipulado en el articulo 420.2 del Cédigo Procesal Penal.
EGUNDO: Que, estando a tenor del articulo 414° literal “c” del texto




_____‘,/'TERCERO: Al respecto “La Enciclopedia Espafiola de Derecho vy

Administracion” ha establecido que, los autos interlocutorios son todos
aquellos que dictan los jueces y tribunales durante la sustanciacion de
una causa civil o criminal, ya para dirigir o terminar algun incidente de

¢l. Asimismo ha esbozado la siguiente clasificacion: “autos interlocutorios

con fuerza de definitivos”, los mismos que resuelven y terminan una cuestion

incidental suscitada en el curso del proceso, asi como produzcan en cuanto

a ella todos los efectos de un acto definitivo; y los de “sustanciacion y

ritualidad del juicio”, que recaen sobre el tramite y orden del juicio, mas no

deciden ni terminan cuestion alguna, menos tienen otra fuerza que la de una
simple sustanciacion. Por otro lado, tomando como referencia al Derecho
Comparado, encontramos que en la legislacion colombiana se Ha
desarrollado también este concepto; y su doctrina abunda al respecto
conceptuandolo como la resoluciéon que decide de fondo sobre incidentes
o cuestiones previas Yy que fundamentada expresamente tiene fuerza
de sentencia, por cuanto excepcionalmente deciden o definen una
situacion juridica determinada; e incluso los clasifica en autos
interlocutorios simples y definitivos; antecedentes, entre otros, que nuestros
legisladores evidencian haber recogido en el nuevo Cddigo Procesal Penal
al enunciar aquellos Autos, a los cuales los signa como “interlocutorios”.

CUARTO: Que, en este orden de ideas, es menester establecer si el auto de
sobreseimiento tiene calidad de sentencia o resulta ser un Auto Interlocutorio
Definitivo, o en su defecto un Auto Interlocutorio Simple; deviniendo, por

ende en indispensable analizar los articulos 414° y 416° del Codigo Procesal

Penal, infiriendose de ellos que las Unicas resoluciones apelables son las
§entencias, para tal caso, su plazo de interposicion es de cinco dias;
'asimismo, los autos interlocutorios aludidos expresamente en los
'Iiterales “b”, “c”, “d” y “e” del articulo 416° del CPP; y el recurso de
iqueja, cuyo plazo de interposicion es de tres dias.

QUINTO: Estando a lo esgrimido, asi como evaluando la naturaleza de la
decision que posee cada auto aludido en el considerando precedente; son
-autos interlocutorios definitivos” los previstos en el literal “b”, mientras que,

son‘autos interlocutorios simples” los aludidos en los literales “c” y “d” y ﬁ
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del antes acotado dispositivo legal; siendo esto asi los demas autos, excepto -

el recaido con motivo del recurso de queja, son inapelables.

SEXTO: Por lo argiiido, un auto interlocutorio definitivo, es aquel con el cual
se pone fin al procedimiento o a la instancia, y posee fuerza de sentencia,
sin serlo, como el sobreseimiento; de esta manera un auto interlocutorio
simple resulta ser una resolucion que no afecta a lo principal de un proceso.

SEPTIMO: Expuesto lo anterior, se advierte que el recurso de apelacion
materia del presente cuaderno ha sido interpuesto en forma extemporanea,
esto es al cuarto dia de conocida la decision, lo cual se evidencia de la fecha
de la audiencia en la cual se expide el auto recurrido donde quedan
formalmente notificados todos los sujetos procesales, y la de presentacion
del recurso; por tanto, debe ser declarado inadmisible.

Por tales consideraciones, la Sala Penal de Apelaciones, por unanimidad,
DECIDE:

1.- Declarar INADMISIBLE por extemporaneo, el recurso de apelacion
interpuesto, contra la resolucién nimero cinco del dieciséis de marzo del afio
actual, emitida por el Juzgado de Investigacion Preparatoria de Zarumilla,
que declara fundado el requerimiento de sobreseimiento formulado por el
Representante del Ministerio Publico, en la investigacion seguida contra
Carlos Rosendo Llauce Oviedo y otros, por la presunta comision del delito de
Usurpacion Agravada.

2.- PONER en comunicacién la presente resolucién a los Jueces de

Investigacion Preparatoria y Unipersonal de este Distrito Judicial.
NOTIFIQUESE -

S.S.
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