CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALAFENAL TRANSHORA
A REPORTICA CASACION N.° 1556-2017

VENTANILLA

PODER JUDICIAL

VALORACION DE LA PRUEBA PERSONAL EN SEGUNDA
INSTANCIA

Sumilla. El inciso 2. articulo 425, del Coédigo
Procesal Penal vy los lineamientos
establecidos en la doctrina jurisprudencial
de esta Sala Suprema al respecto, limitan las
facultades de la Sala Penal de Apelaciones
al andlisis de las zonas abiertas o a la
estructura  racional de las  pruebas
personales, y proscribe el acceso a las zonas
opacas, lo que en este caso ocurrid. En
consecuencia, se configuré la causal de
inciso 5, arficulo 429, del acotado Caodigo
referida al apartamiento de doctrina
jurisprudencial; por tanto, se declard
fundado el recurso de casacion.

~SENTENCIA DE CASACION-

Lima, cinco de noviembre de dos mil veinte

VISTO: en audiencia publica, el

recurso de casacion ordinaria por aparfamiento de doctrina jurisprudencial,

inferpuesto por el fiscal superior de la SEGUNDA FISCALIA SUPERIOR PENAL DE
VENTANILLA contra la sentencia de vista del cinco de octubre de dos mil
diecisiete, emifido por la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justficia de Ventanilla que revocé la de primera instancia del diez
de julio de dos mil diecisiete que, por mayoria, condendé a Aldair Arévalo
/apata como autor del delito contra la libertad sexual, en la modalidad de
violacion sexual, en perjuicio del menor de catorce anos, identificado con las
iniciales (]l y. cono tal. le impusieron diez afos de pena privativa de
libertad e inhabilitacion por el mismo plazo, de conformidad con el inciso 11,
arficulo 36, del Cédigo Penal. Asimismo, el pago de cuatro mil soles como
reparacion civil, a favor del citado agraviado. Reformdandola, lo absolvid de
la acusacion fiscal y dispuso su inmediata libertad, con lo demds que

contiene.

Intfervino como ponente la jueza suprema CASTANEDA OTSU.
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CONSIDERANDO
HECHOS OBJETO DEL PROCESO
PRIMERO. Con base en la acusacion fiscall, se declararon como hechos

probados en la sentencia de primera instancia, los siguientes:
1.1. Bl senfenciado Aldair Arévalo Zapata tenia un hijo con (GGG

G - cuicn visitaba en el domicilio ubicado en (G
G /< ianilla, casa familiar donde también
vivia el menor agraviado identificado con las iniciales () de catorce
afos—quien era su primo-, la madre del referido menor -GG
@8 ;. hermana de cinco afos (identfificada con las iniciales (G v

otros familiares.

1.2. Arévalo Zapata aprovecho la situacion de que concurria al citado
inmueble, para acceder carnalmente por via anal al cifado menor, en dos
oportunidades. La primera vez ocurriéo en abril de dos mil dieciséis cuando

Arévalo Zapata llegdé en busca de su expareja, (GG

@& | iomar conocimiento de que esta habia ido a la tienda, y le dijo

al menor agraviado en el oido que fueran al cuarto. Ante su negativa,
forcejed con él hasta lograr, finalmente, llevarlo por la fuerza, le tapd la boca,
le bajo el pantaldn y lo viold. Luego, lo amenazd con hacerle dafo a su

madre y a su hermana, si decia algo.

1.3. La segunda vez ocurrié en mayo de dos mil dieciséis en el mismo

inmueble, cuando el menor agraviado miraba television en su cuarto luego
de llegar del colegio, y se le cayeron cinco soles, por lo que se agacho para
buscarlo por debajo de la cama. En esos instantes ingresé el sentenciado, lo

empujo a la cama y abusd de él.

1.4. Los hechos fueron conocidos cuando el citado menor contd lo sucedido

a su tio (I cuien lo comunicd a su sobrina
G | csta, a su vez, al fio (D

! Foja 2 del Cuaderno de confrol de acusacion.
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G - Ulinmo finaimente acompaidé a su sobrino a denunciar

los hechos.

SEGUNDO. Bl Juzgado Penal valordé posifivamente la sindicacion del menor
agraviado, conforme se expondrda al efectuar el andlisis del caso en concreto
y mediante sentencia del diez de julio de dos mil diecisiete, el Juzgado

Penal Colegiado Transitorio de Ventanilla, por mayoria, condend a

Aldair Arévalo Zapata como autor del delito materia de acusacioén fiscal,
esto es, el delifo confra la libertad sexual, en la modalidad de violacion
sexual, previsto en el primer pdarrafo, del articulo 1702, del Coédigo Penal (CP);
en concordancia con la circunstancia agravante del inciso 6, primer parrafo,
del citado dispositivo legal (si la victima tiene enfre catorce y menos de
dieciocho anos de edad), y le impuso diez anos de pena privativa de libertad
e inhabilitacion por el mismo plazo, de conformidad con el inciso 11, arficulo
36, del Codigo Penal® (foja 71), decision que fue impugnada por la defensa

(foja 100).

Cumplido el framite recursal, el cinco de octubre de dos mil diecisiete, la

Segunda Sala Penal de Apelaciones de Ventanilla revoco la condena v,

reformdandola, lo absolvié de la acusacion fiscal (foja 208). Anfe esto, el

dieciocho de octubre del mismo ano, el fiscal superior inferpuso recurso de

casacion en contra de la sentencia de vista.

AMBITO DE PRONUNCIAMIENTO

TERCERO. Conforme con la ejecutoria suprema del uno de junio de dos mil
dieciocho (foja 28 del Cuademillo), se concedid el recurso de casacion ordinario
por la causal prevista en el inciso 5, articulo 429, del CPP, referido dl
apartamiento de la doctrina jurisprudencial establecida por la Corte
Suprema. Se fij6 como dmbito de pronunciamiento determinar si la sentencia

de vista se apartd de las casaciones numeros 195-2012/Moquegua y 385-

2 Modificado por la Ley MN.° 30076, publicado el 19 de agosto de 2013, vigente a la fecha
de los hechos.

2 Con el voto en discordia del juez René Holguin Huamani (presidente del colegiado)
quien opind por su absolucion.
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2013/San Martin (sobre la valoracion de la prueba personal en segunda

instancia), al analizar las declaraciones del menor agraviado y su prima (i

CUARTO. Luego de la admision del recurso de casacion, el expediente se
puso a disposicion de las partes por el plazo de diez dias y, vencido dicho
plazo, se fijo la audiencia de casaciéon para el nueve de octubre del ano en
curso, fecha en que se llevd acabo? y se escucharon los informes del fiscal
supremo Abel Pascual Salazar Sudrez y del abogado Nelson Miguel
Angeldones Gomez, defensor del sentenciado. Asimismo, este hizo uso de la
palabra en Ulfimo término, conforme con el inciso 3, articulo 431, del CPP. Su

desarrollo consta en el acta correspondiente.

QUINTO. Concluida la referida audiencia, se redlizd la deliberacion de la
causa en sesion secreta y se efectud la votacion, en la que se arribéd a un
acuerdo undnime para la emision de la presente sentencia de casacion,

cuya lectura se efectia en la fecha senalada.
CONSIDERACIONES DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL

LA VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN SEGUNDA INSTANCIA

SEXTO. H Codigo Procesal Penal establece determinadas facultades y
limitaciones al érgano de alzada, entre ellas, el inciso 2, articulo 425, del CPP
referida a la valoracion de la prueba: “La Sala Penal Superior solo valorara
independientemente la prueba actuada en la audiencia de apelacion, y las
pruebas pericial, documental, preconstituida y anticipada. La Sala Penal Superior
no puede otforgar diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto
de inmediacion por el juez de primera instancia, salvo que su valor probatorio sea

cuestionado por unda prueba actuada en segunda instancia™.

SETIMO. El citado dispositivo fue interpretado por esta Sala Penal Suprema por

primera vez en la Casacion N.° 5-2007/Huaura, en la que se dejé establecido

4 A fravés de la plataforma de Google Hangouts Meet, cuyo uso fue aprobado mediante
el Acuerdo del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial N.° 482-2020, para todos los érganos
jurisdiccionales y administrativos del Poder Judicial, hasta que permanezcd la emergencia
sanitaria declarada en el pais.
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que el criterio fiscalizador del fribunal de alzada se reducia, pero no lo
elimina. Para ello, se establecio la diferencia entre las zonas opacas y zonas
abiertas. En cuanto a las primeras, se encuentran estrechamente ligadas a los

aspectos que requieren de inmediacion, tal como el lenguagje, la capacidad

narrativa, expresividad de sus manifestaciones, precisiones en el discurso,

enfre otros, porlo que no pueden ser variados.

En tanfo que las zonas abiertas se vinculan a los aspectos de la estructura
racional del propio contenido de la prueba, y se evaluan a través de las
reglas de la légica, la experiencia y los conocimientos cientificos, de modo
que son accesibles al control, v la Sala Penal de Apelaciones puede darle un
valor diferenfe cuando el relato factico haya sido: a) apreciado con un
manifiesto error o radicalmente inexacto; b) sea oscuro, impreciso, dubitativo,
ininteligible, incompleto, incongruente o contradictorio en si mismo; o ¢) pudo

ser desvirtuado por pruebas practicadas en segunda instancia.

OCTAVO. Esta linea jurisprudencial fue reafimada en la Casacion N.°
3-2007/Huaura’. Luego, en las casaciones numeros 54-2010/Huauraé y 87-
2012/Puno’ se dejo establecido que la inmediacion es una necesidad porque
es una de las condiciones materiales imprescindibles para la formaciéon y
consolidacion de conciencia con el que serd expedido el fallo, de modo que
la Sala Penal de Apelaciones puede otorgar diferente valor probatorio a la
prueba personal, en la medida que se actien otros medios de prueba que la

cuestionen.

NOVENO. Posteriormente, se emilieron las casaciones numeros 195-
2012/Moquegua® y 385-2013/San Martin —invocadas por el casacionista en el
presenfe caso— en las que si bien se desarrollé lo concerniente a la valoracion
de la prueba en segunda instancia, el tfema cenfral estuvo vinculado con la

institfucion de la condena del absuelto.

5 Del 7 de noviembre de 2007.
6 Del 3 de marzo de 2011.

7 Del 18 de junio de 2013.

8 Del 5 de setiembre de 2013.
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Siempre en la linea de inferpretacion del inciso 2, articulo 425, del CPP, en la
Casacion N.° 636-2014/Arequipa’ senald que la Sala Penal de Apelaciones
puede acceder a la prueba personal actuada en primera instancia a través
de medios de grabaciéon u ofro mecanismo técnico, a efectos de detectar
alguna infraccion normatfiva en su valoracion, mas no le estd permitido
otorgarle un diferente valor probatorio, salvo en las excepciones senaladas.
Pero aun cuando se efectue tal variacion, se precisdé que esta, por si sola, no
era suficiente para sustenfar una sentencia de vista que perjudique la
situacion juridica del procesado, mds aun si existen medios probatorios de
ofra naturaleza (prueba documental, pericial, entre ofras) que contradicen su

valoracion.

DECIMO. De modo que, tal como las Salas Penales Supremas lo han
establecido, el tribunal de apelacion, en cuanto al material probatorio, tiene
la potestad juridica de apreciar el juicio de valorabilidad de las pruebas (su
admision y acfuacion conforme con la legalidad procesal) y el juicio de
apreciacion probatoria (si esta es fiable, de cargo, corroborada y suficiente, y
si se respetaron los cdnones de comeccion de la regla de inferencia
probatoria, es decir, la determinaciéon y uso adecuado de las mdaximas de
experiencia, conocimientfos cientificos y/o leyes de la l6gica pertinentes). En
especifico, cuando se frate de prueba personal, puede confrolar la
coherencia y la verosimilifud del relato (testigo), o andlisis cientifico o técnico
(perito) vertido por el respectivo érgano de prueba, asi como desde una

perspectiva de conjunto, la concurrencia de corroboracion probatoria’®,

ANALISIS DEL CASO

DECIMOPRIMERO. En el presente caso, corresponde determinar si la sentencia
de vista se ajusta o no a los criterios juridicos esbozados en los fundamentos
precedentes. Para ello, se expondrd la valoracion realizada por el Juzgado
Penal Colegiado en la sentencia de primera instancia vy, luego la realizado

por la Sala Penal de Apelaciones, a fin de determinar si el control que efectfud

? Del 26 de julio de 2016.
10 Casacion N.° 646-2015/Huaura del 15 de junio de 2017.
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sobre la declaracion del menor agraviado y su prima (G
G s fueron objefo de inmediacion por el referido

Juzgado Colegiado, se circunscribid a las zonas abierfas, conforme se
enconfraba facultado o indebidamente accedid al control de las zonas

opdacas.

DECIMOSEGUNDO. En tal sentido, se advierte que el Juzgado Penal Colegiado
por mayoria condend a Arévalo /apata y, como se indicod, valord como
principal prueba de cargo, la sindicacién del menor agraviado de iniciales i)
@ <" su conira, de acuerdo con los fres criterios de validez establecidos

en el Acuerdo Plenario N.° 2-2005/CJ-1161!. Asi se tiene lo siguiente:

12.1. En cuanto a la ausencia de incredibilidad subjetiva, desestimo que la
denuncia obedezca a la demanda sobre tenencia y custodia del hijo de la
prima del menor agraviado, (GG - - <
resolvieron a favor de Arévalo Zapata, pues no lo acreditdé con copias
certificadas del auto y solo se tfraté de un argumento de defensa. Durante el
proceso, fampoco se acreditdé ningun dnimo espurio del menor en contra del
senfenciado, ni influencia por parte de sus familiares, como su mama vy

hermana de cinco anos.

En este aspecto, precisaron que el menor senald que el sentenciado lo

amendazo con hacerle dafo si contaba la agresion sexual.

12.2. Con relacion a la verosimilitud y persistencia, el Juzgado Colegiado
considerd que el menor fue coherente y persistente acerca de la violencia

ejercida en su contra para la comision de hecho, asi como las amenazas de

11 Del 30 de setiembre de 2005. Asunfo: Requisitos de la sindicacién de coacusado, testigo
o agraviado. Este acuerdo plenario establece tres requisitos que dan valor a la
sindicacion del coacusado, testigo o agraviado: a) ausencia de incredibilidad subjetiva,
es decir, que no existan relaciones entfre el coacusado o agraviado e imputado basadas
en el odio, resentimientos, enemistad u ofras que puedan incidir en la parcidlidad de la
declaracion, que por ende le nieguen aptitud para generar certeza; b) verosimilitud, que
no solo incide en la coherencia y solidez de la propia declaracion, sino gue esta debe
estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de cardcter objetivo que le doten
de aptitud probatoria; y, €) persistencia en la incriminaciéon, de sus afirmaciones en el
curso del proceso. La cual debe estar referida al nicleo de la imputacion que sustenta la
tesis acusatoria. FJ. 10.
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Arévalo Zapata luego de lo sucedido, ftal como se verificd en sus

declaraciones previas al juicio oral:

i) Bl Informe Psicolégico N.° 182-2016/MINO-PNCVFES/CEM-VENTANILLA/LJI'? del
dieciocho de mayo de dos mil dieciséis, suscrito por Liz Idelfonso Isidro, a
quien el menor agraviado le dijo en la enfrevista que: “El dia viemes en la
noche (6 de mayo de 2016) le conté a mi tia (i) o que habia sucedido
conmigo, después le conté a mi tio (il que Aldair habia abusado de mi. Un
dia llegué del colegio, no habia nadie en mi casa, solo estaba mi abuelo y mi
prima jugando en la calle, él vino de visita a mi casa y me pregunté por mi fic
Yolanda. El se quedd, me agarrd a la fuerza, me agarrd de la mano, me estaba
jalando a mi cuarto y en mi oreja me decia: ‘VYamos, vamos'; yo le decia: ‘No
quiero ir', pero me llevé a mi cuarto y abusé de mi; me baqjé el pantalén, mi frusa,
me tfocaba mi poto, penetrd su pene en mi pofo y yo no dije nada porque tenia
miedo a que me fuera a gritar y por tfemor”. Agregd que: “Fueron dos veces, uno
fue en mi cuarto y ofro fue en el cuarto de mi tia. Yo no conté la primera vez
porque me amenazo, me decia bajito en mi oido que, si yo contaba, me iba a
hacer dafo, a mi y a mi hermana; y en la segunda igual (...); en la segunda vez
gue paso ya estdbamos sentados, llegd mi hermanita, se le acerco y él le dio un
beso en su boca, yo le dije: ‘Que pasa, si mi hermanita es menor de edad’, y €l se

quedo callado”.

ii) En la entrevista en Cdmara Gesell del ocho de julio de dos mil dieciséis, el
menor sefald a la psicologa Marita Carolina Cdaceres Castillo que la primera
vez que sucedio el abuso fue cuando: “Estaba en mi sala y el enamorado de mi
prima foca la puerta para saber si estaba ella, le dije que no estaba porgque mi
abuelito la habia mandado a comprar sus galletas, yogur, coca, y se estaba
insinuando, me dijo a la oreja: ‘Vamos al cuarfo’; yo le decia que no, me
forcejeaba, me agarraba de la mano, me llevo al cuarto, luego me viold [...]. Yo
estaba parado, me estuvo jalando, me fumbod a la cama y me penetrd, se bajo
su pantfaldn, dijo que si decia algo me iba a hacer dafo, a mi mamd y a mi
hermana; el cuarfo era de mi fia. Yo estaba de barriga, me bajé el pantalén, &l

fambién se bajo, me tapd la boca, me penefrd [...]. Durd de cinco a seis

12 A foja 6 del Expediente Judicial.
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minutos”. Agregd que esto sucedid en abril, cuando ya habian empezado las
clases, vy la segunda vez en mayo: “Yo llegaba del colegio, estaba viendo mi
television, recién él venia y mi prima (Sl vinco para comprar su comida
[...]; en eso noté que los cinco soles que me habia dado ya no estaban en mi
bolsillo y estaba alli Aldair, entonces busqué debajo de la cama, me agaché vy &l
me empujo, cemd la puerta y me penetrd ofra vez". Esto se plasmd en el
Protocolo de Pericia Psicoldgica N.° 3411-2016 del diecinueve de julio de dos

mil dieciséis’3.

El Juzgado Colegiado concluyé que el dicho del menor agraviado se
corrobord con: i) La testimonial de su ’n’cl_ a
quien el menor le contd sobre la forma y la circunstancia en que sucedieron
los hechos. ii) El Cerfificado Médico Legal N.° 1819-DCL'* del once de mayo
de dos mil dieciséis, suscrito por la perito Susana Natividad Herndndez
Romero, cuya conclusion fue: "Ano con signos de actos contranatura
antigua”. iii) B informe psicoloégico del Cenftro de Emergencia Mujer de
Ventanilla y el protocolo de pericia psicoldgica ya citados, que dieron cuenta
de afectacion o dafno emocional en el menor, a raiz del abuso sexual que

sufrio.

DECIMOTERCERO. Fjada la fecha para la audiencia de segunda instancia, no
se propuso ningun medio de pruebals, en ella solo declaré el sentenciado
Arévalo Zapata y, a su conclusion, la Sala Penal de Apelaciones revoco la
senfencia condenatoria y lo absolvio de la acusacion fiscal, pues considero
que la sindicacion del menor agraviado no cumplid con los criterios del
Acuerdo Plenario mencionado, de modo que no era suficiente para acreditar

los hechos imputados.

DECIMOCUARTO. En cuanto a la incredibilidad subjetiva, la Sala Penal de

Apelaciones considerdé que en el domicilio del menor vivian ofros familiares,

entre ellos, su prima (G /. dc ccuerdo, con

13 Foja 34 del Expediente Judicial.

14 Foja 14 del Expediente Judicial.

15 Conforme con el articulo 422 del CPP, que regula la proposicion y la admision de los
medios de prueba en segunda instancia.
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las declaraciones testimoniales de los familiares (madre, tio y prima), esta
fenia un proceso con Arévalo Zapata por la tenencia de su menor hijo. Sin

embargo, cuando fue examinada en juicio oral, lo nego.

Para los jueces superiores, esta negativa evidencio su animo de ocultar dicho
proceso y, por tanto, un resentimienfo hacia su expareja Arévalo Zapata, lo
que en su consideracion influencié en la parcialidad del menor, ya que es su

primo. En ese sentido, concluyd que no se cumplio este primer requisito.

DECIMOQUINTO. Al respecto, consideramos que la Sala Penal de Apelaciones
debio valorar la declaracion de los demdas familiares dentro de los limites del
inciso 2, articulo 425, del CPP, quienes sefalaron en juicio oral que, previo a

los hechos imputados, no existian problemas enfre Arévalo Zapata v (R

En ese sen’rido,_indicé que: “Aldair Zapata

Arévalo los visitaba dos veces por semana y también a veces se quedaba a

dommir, gue iba a visitar a su nieto. En un principio solo enfraba a la Salag, luego

llegaba hasta el cuarto de su hijc (Il (foia 39). Por su parte, (GGG

G o que conocia al sentenciado porque: “Visitaba al hijo de
mi sobrina (R [-..]; sobia que iba a la casa, al domitorio y otros lugares,

pues fenian confianza en él, para eso”.

Es recién a partir de la denuncia que Zapata Arévalo dejé de llegar a la casa.
En ese senfido, no es logica la conclusion de un supuesto dnimo espurio de
_ en contra su expareja. A lo que se
agrega que, en el framite recursivo, esta presentd una declaracion jurada en
la cual negd los hechos imputados en confra de su expareja, no obstante

que no era la agraviada.

De ofro lado, es preciso considerar que, en principio, los conflictos y los
resentimienfos de la pareja no siempre se proyectan a todos los miembros de
la familia, por lo que dicho aspecto se debe analizar en cada caso en
concreto, y en este no se sustentd cudl era la relacion entre el menor y su

prima, a fin de determinar si ella podia o no influenciar en él. De modo que

10
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fampoco es vdlida esta inferencia para descartar este primer requisito de

validez de la sindicacion del menor agraviado.

DECIMOSEXTO. Con relacion a la verosimilitud, |a Sala Penal de Apelaciones
estimoé que el Juzgado Colegiado no analizd la coherencia de la sindicacion
del menory, en su consideracion, las pericias no constifuian pruebas objetivas

vdlidas para corroborarla de manera periférica.

Al respecto, se advierfe que la citada Sala vadloré de forma disfinta lo
sostenido por las dos peritos, y dado que este aspecto se encuenira
vinculado con la sindicacion del menor, es necesario que en conexion con el
ambito de pronunciamiento establecido en el fundamentfo tercero de la
presente ejecutoria, se evalle si el confrol de dichas declaraciones se realizd
denfro de los limites establecidos en el inciso 2, arficulo 425, del CPP. En ese

senfido, se tuvo lo siguiente:

16.1. En el Certificado Médico legal, suscrifo por la perito Susana Natividad
Herndndez Romero, se consignd que el menor refirid haber sido violado por el
"amigo de su primo”, lo que en consideracion de la Sala Penal de

Apelaciones resultaba contradictorio con sus ofras declaraciones.

Sobre este aspecto, se verifica que, en el juicio ordl, los jueces de primera
instancia centraron el examen de la citada perito en la conclusion a la que
arribé del hallazgo de signos de actos contranatura anfiguos en el menor
agraviado. Por fanfo, la Sala Penal de Apelaciones, para arribar a una
conclusion distinta, debid disponer la lectura del informe pericial y el examen

de la perito, conforme con el inciso 4, articulo 424, del CPP1¢,

16.2. Por ofra parte, la Sala Penal de Apelaciones considerd que la perifo Liz

Jaqueline lldefonso Isidro, para elaborar el Informe Psicoldégico N.° 182-

16 "Pueden darse lectura en la audiencia de apelacién, aun de oficio, al informe pericial y
al examen del perito, a las actuaciones del juicio de primera instancia no objetadas por
las partes, asi como dentro de los limites previstos en el articulo 383, a las actuaciones
cumplidas en las etapas precedentes”.
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16/MIMP-PNCSFS/CEM-VENTANILLA/LIJII, fuvo en cuenta el dicho del tio, pues

lo entrevisto a fin de no revictimizar al menor agraviado.

Sobre este punto, se aprecia que la citada perito, en la sesion del doce de
mayo de dos mil diecisiete (foja 40), de primera instancia, senalé que: “Conoci
al menor agraviado de iniciales () ¢ circunstancias que su tio (P
viene al CEM de Ventanilla a fin de denunciar los hechos. La medida a adoptar
en estos casos son que se entrevista a la persona que lo frae vy luego al menor de
edad para la atencion respectiva, gue las técnicas que se usa es la enfrevista
psicolégica, en la que se recaba informaciéon con preguntas semiestructuradas al
menor agraviado y al familiar que lo acompana. En la técnica de la observacion
de la conducta se describe el lenguaje corporal, la apariencia personal del
adolescente a evaluar, mientras que la anamnesis y los fest psicoldgicos son
fécnicas que sirven de apoyo para complementar fanfo el proceso de
observacion y entrevista, la conducta que tenia el menor era gque se enconfraba
l[Ucido, avergonzado, denotaba fristeza, siendo que se preguntd al fio primero
para no revictimizar al menor, que el menor le manifesté que ese dia vino porque
le conté a su tic (I ove lo habion abusado y que fue en dos

oportunidades”.

16.3. Del confenido del Informe Psicolégico, se fiene como dato objetivo que

en este se consignd que (HEEEEEGNGNGN - compaid d

menor agraviado al Centro de Emergencia Mujer de Ventanilla, a fin de

efectuar la denuncia y brevemente refirid que sus familiares lo llamaron para
contarle la agresion que sufrié su sobrino desde dos meses antes por parte de
Arévalo /apata, anfe lo cual no hicieron ninguna denuncia. Asimismo, se
consignaron los antecedentes familiares que el referido tio proporciond, entre
los cuales se senald que este era el hermano de la madre y los apoyaba
econdmicamente. Seguidamente, se aprecia que la perito procedid a
enfrevistar al menor, quien le indicé que Arévalo /apata abusé de él en dos

oportunidades, como ya se anofo.

16.4. Con relacion a la falta de validez de |la pericia como prueba periférica,

este Supremo Tribunal advierfe que la Sala Penal de Apelaciones no
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considerd que en la Guia de Atencion Integral de los Centfros de Emergencia
Mujer se establece que, en el caso de nifas, nifios y adolescentes —
dependiendo de las caracteristicas particulares del caso—, los padres u ofros
adultos de confianza deben estar presentes en el lugar en el que se desarrolle
la enfrevista. Ademds, se considera la informacion que estos proporcionen
previa a la entrevista, pues es necesario valorar su respuesta ante los hechos
de violencia, sin crificar a los padres o personas apoderadas. Incluso, se
permite que estos agporten informacion complementaria relevante cuando
sea necesario y madas aun cuando han sido festigos de los hechos de
violencial’. En sentido similar, el Reglamento de la Ley N.° 30464, Ley para
prevenir, sancionar y erradicar la violencia confra las mujeres y los integrantes
del grupo familiar, adopta un criterio similar cuando se aplica la Ficha de
valoracion del riesgo en ninos, ninas y adolescentes, pues establece que tal
ficha no debe aplicarse de manera directa al agraviado; y, en caso de que
acuda acompafnado por una persona adulta, se recoge la informacion que

esta proporcione en la declaracion.

En consecuencia, la conclusion a la que arribd la citada Sala no es correctaq,
pues queda claro que el informe psicoldégico no se basé en el dicho del fio vy,
al no haberse actuado en segunda instancia su declaracion, no podia
oforgarle una conclusion distinta a la del Juzgado Colegiado. Mdas aun si de
los actuados se advierte que el citado tio acompand al menor a todos los

actos procesales.

DECIMOSETIMO. Siguiendo el andlisis del criterio de verosimilitud, la Sala Penal
de Apelaciones considerdé que no era correcta la conclusion de la perito

Marita Carolina Cdaceres Castillo, que suscribid la Pericia Psicologica N.° 3411-

17 Asi también, la Unicef en la Guia de buenas prdcficas para el abordaje de nifios/as
adolescentes vicfimas o festigos de abuso sexual y ofros delifos. Proteccion de sus
derechos, acceso a la justicia y obtencion de pruebas vdlidas para el proceso, establece
gue, cuando el/la nifio/a o adolescente acude para denunciar o develar el hecho ante
un organismo administrativo o judicial, y estd acompafado por un adulto legaimente
responsable para dar a conocer el hecho (como en el presente caso), se le realiza a este
vltimo ftodas las preguntas necesarias. Agrega que, el/la nifo/a o adolescente no debe
ser interrogado en esta instancia inicial bgjo ninguna circunstancia, y solo se debe
procurar la informacién minima necesaria.
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2016-PSC, y sostuvo que el relato del menor era coherente, con un lengudgje
comprensible y espontdneo. Para arribar a esta conclusion, la citada Sala
argumenté que, tal como sostuvo la defensa, ello no se advertia en la

visualizacion del video que contiene la entrevista en camara Gesell.

DECIMOCTAVO. Ahora bien, de la revision de los actuados se advierte que la
citada perito, en la sesion del juicio oral de doce de mayo de dos mil
diecisiete (foja 41), senalé que: “Cuando examind al menor agraviado, en su
informe concluyd que presenta inestabilidad emocional, compatible a estresor
psicosexual materia de investigacion y requiere apoyo psicologico [...]. Que el
agente ‘estresor’ ha sido el psicosexuadl y no hay oftros indicadores que afecten
este estado. El menor agraviado hablé de dos hechos ocurmridos vulnerando su
sexudlidad por persona conocida, de penefracion las dos veces, de su actitud
defensiva frente a ello, pero no pudo, siendo una narracion coherente con
lenguaje comprensible y espontdneo a las preguntas que se le hicieron, que los
senfimientos de verglenza es un hecho que refiere al haber sido vulnerado en su
sexudlidad y la experiencia vivida, en caso de la entrevista que se le hizo, este
pudo describir los hechos de manera espontdnea. H factor de estresor sexual es
un hecho que puede generar vergienza al momento de contarlo sobre todo

siendo hombre, que no hay indicador de que el menor pudo ser manipulado”.

Asimismo, se aprecia que su declaracion tampoco fue ofrecida en la
audiencia de apelacion, ni se visualizd el video de la enfrevista del menor en
camara Gesell, no obstante que, como lo hemos indicado, el inciso 4, arficulo
424, del CPP faculta a la Sala Penal de Apelaciones a solicitarlo en la etapa
correspondiente, lo que en este caso no ocurrio, pues en el juicio de
apelacion de senfencia solo se reviso la declaracion del sentenciado Arévalo

lapata.

Por su parte, precisamos que en el andlisis de este segundo requisito la Sala
Penal de Apelaciones omitid valorar las declaraciones de los demdas familiares

que concurrieron a juicio oral, lo que implica una moftivacion omisiva.

DECIMONOVENO. Finalmente, sobre el fercer criterio de la persistencia, la Sala

Penal de Apelaciones estimé que el Juzgado Colegiado, sin mayor
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fundamentacion, concluyd que el menor agraviado fue persistente; sin
embargo, esto no fue asi, pues en juicio oral guardd silencio cuando le
preguntaron si el sentenciado le hizo algo. De modo que, en su criterio,

fampoco se cumplid con este requisito de validez.

Al respecto, se advierte que al inicio del juicio oral de primera instancia, el
fiscal ofrecid la declaracion del menor agraviado como prueba nueva, lo
que fue aceptado por el Juzgado Colegiado, ya que verificd que no existia
oposicion de ninguna de las partes. Ademds, el abogado del menor incluso
solicité que se aprecie el tamano que tenia la victima, en comparacién con

Arévalo Zapata (foja 37).

De acuerdo con el acta (foja 38), el menor, en un primero momento, manifestd
que desconocia a Arévalo Zapata, pero cuando el fiscal le mostrdé una copia
de su ficha Reniec, lo reconocio y sefald que él iba a su casa. Sin embargo,
cuando le preguntaron por las razones que este iba v si le hizo algo, el menor
guardod silencio. Seguidamente, anfe las preguntas de la defensa, sefald que
nunca jugo con Arévalo Zapata, ni recibid un regald o invitacion de él. Luego,
al ser examinado por los jueces del Juzgado Colegiado, el menor admitié que
no estaba por voluntad propia en la audiencia, y esta vez indicé que
desconocia a la persona que aparecia en la foto de la ficha Reniec. Ante
una nueva pregunta del Juzgado Colegiado, el menor agraviado puntualizd
que Arévalo /apata lo amenazdé con hacerle dano a su mamd y d su
hermana menor en dos ocasiones, para luego guardar silencio, con lo que se

dio por finalizado tal actfols.

VIGESIMO. En este aspecto, se advierte que las conclusiones del Juzgado
Colegiado v la Sala Penal de Apelaciones son totalmente contrapuestas. El
primero consideré que el silencio del menor y las confradicciones en las que

incumié respecto a si conocia o no dal sentenciado, respondieron a las

18 La declaracion del menor agraviado fue ofrecida en juicio oral por el fiscal provincial.
Sobre este punto, al ser preguntando el fiscal supremo en la audiencia de casacién,
manifesté que, la concurrencia del menor a juicio oral formaba parte de la
discrecionadlidad de cada fiscal para elaborar su estrategia para acreditar la acusacion.
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amenazas del senfenciado en su confra. Por su parte, la Sala Penal de

Apelaciones estimo tal actitud como una falta de persistencia.

Al respecto, consideramos que este Ultimo érgano judicial no ha justificado su

inferencia de que el silencio del menor —-dentro del coniexio en que

ocurrieron los hechos— implique una falta de persistencia en la sindicacion, ya

que no dispuso la visualizacion del video en camara Gesell, ni valoré que el
juicio oral se llevd a cabo aproximadamente mdas de un ano después de
ocurridos los hechos, vy que el menor reiter6 en su declaracion que el
sentfenciado lo habia amenazado dos veces y estaba en la sala de
audiencias en contra de su voluntad, luego de lo cual guardo silencio. No se
valoré que el menor, desde su primera declaracion recibida, mediante la
enfrevista en el Centro de Emergencia Mujer senald: “Me siento avergonzado y
friste [...], y comencé a llorar por lo que él me habia hecho [...]. Tengo miedo de

que vuelva de nuevo y me vuelva a molestar [...]. Cuando lo veo, me escondo”™.

VIGESIMOPRIMERO. Ahora bien, con relacion a los menores que deben contar
nuevamente lo sucedido dal fribunal, esto puede ocasionar: 1) Dificultades
para expresarse, pues deben recordar los hechos de los que han sido victima
y que puede llevarle a signos o expresiones de temor ante lo sucedido, lo que
frasluce en su declaracion. 2) Temor evidente al acusado por la comision del
hecho, dependiendo de la gravedad de lo ocurrido. 3) Temor a la familia del
acusado ante posibles represalias, aunque estas no se hayan producido u
objetivado, pero que quedan en el obvio y es asumible femor de las victimas.
4) Deseo de terminar cuanfo antes la declaracion. 5) Deseo de olvidar los

hechos. 7) Posibles presiones de su entorno o externas sobre su declaracion’®,

VIGESIMOSEGUNDO. En esa misma linea, el Acuerdo Plenario N.° 1-2011/CJ-
116 establece que, a fin de evitar la victimizacion secundaria del menor, su
declaracion se recibe a través de la camara Gesell y, de forma obligatoria, es
registrada de forma audiovisual, para luego ser incorporada a juicio

mediante su visualizacion. Excepcionalmente, el juez penal, puede disponer

17 Sentencia del Tribunal Supremo espafnol 882/2020, del 14 de mayo de 2020.
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la readlizacion de un examen a la victima en juicio cuando estime que tal
declaracion o exploracion preprocesal de la victima: i) No se llevdé a cabo
conforme con las exigencias formales minimas que garanticen su derecho de
defensa. ii) Resulte incompleta o deficiente. iii) Lo solicite la propia victima o
cuando esfta se haya refractado por escrito. iv) Ante lo expuesto por el
imputado y/o la declaracion de ofros festigos sea de rigor convocar a la
victima para que incorpore nueva informacion o aclare sectores oscuros o

ambiguos de su version,

Asi fambién, en la Casacion N.° 33-2014/Ucayali?!, se estipuld que las reglas
antes sehaladas especialmente deben considerar la edad de la victima, pues
mientras menor sea su edad, mayor serd la restriccion para que declare en el
juicio oral; por ello, es obligatorio que, en la etapa intermedia, el fiscal solicite
que se escuche el audio, se visualice el video o se oralice el acta en el que se
registré la primera declaracion del menor?2. Consideraciones que los érganos
jurisdiccionales deben tener en cuenta al analizar y valorar las declaraciones

de los menores a lo largo de proceso.

Ademds, en los casos de violencia sexual contra varones, se debe
considerar que los agraviados tienen una particular verglenza y pudor
para denunciar los hechos y declarar sobre los mismos, pues aun en la
actualidad la sociedad considera que tal agresion sexual es incompatible
con el rol masculino, de modo que los agraviados se sienten menos

varones por lo sucedido, lo que repercute en su silencio y ld consecuente

20 Del 6 de diciembre de 2011. Asunto: Apreciaciéon de la prueba en los delitos contra la
libertad sexudl, fj. 38.

21 Del 28 de octubre de 2015.

22 Cabe resaltar que la declaraciéon del menor se llevd a cabo cuando estaba vigente la
anterior redaccion del articulo 19 de la Ley N.° 30364, la cuadl consideraba su declaracion
como prueba preconstituida. Este dispositivo fue modificado por el Decreto Legislativo MN.°
1386, del 4 de setiembre de 2018, y en concordancia con el arficulo 242 del CPP y el
Acuerdo Plenario N.° 5-2016/CJ-116, en la actudlidad se establece que durante la
investigacion preparatoria, a solicitud del fiscal o de los demds sujetos procesales, podrd
instarse al juez que la declaracion de las nifias, nifos y adolescentes (en el caso que sean
agraviados por el presente delito y otros de similar naturaleza) se actien como prueba
anticipada y las garantias que la rodean.
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invisibilidad de tales casos?3. Recién en el dos mil catorce, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos calificd, por primera vez, un acto
como violencia sexual contra una victima de sexo masculino en el caso
de Rodriguez Vera y otros (“Desaparecidos del Palacio de Justicia”) vs.

Colombia?4.

VIGESIMOTERCERO. En conclusion, conforme con el andlisis realizado en la
presente ejecutoria, apreciamos que el diferente valor probatorio que la Sala
Penal de Apelaciones otorgd a las declaraciones del menor agraviado, la
prima (T / s dos peritos, no atendid a alguna
confravencion de las reglas de la [6gica, la ciencia y las mdaximas de la
experiencia, que permifirian una valoracion de la prueba personal sin infringir

el principio de inmediacion.

Por el contrario, se frataron de zonas opacas cuyo acceso estd resfringido al
fribunal de alzada, en mérito al inciso 2, arficulo 425, del CPP y los
lineamientos establecidos en la doctrina jurisprudencial de esta Sala Suprema
al respecto?, por lo que al existir un manifiesto apartamiento de estas,
ademas de lo establecido en el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116, el motivo de

casacion debe ampararse.

En consecuencia, conforme con la pretension del fiscal superior, ratificada
por el fiscal supremo en la audiencia de casacién, corresponde declarar nula
la sentencia recurrida y reenviar los actuados a la Sala Penal de Apelaciones,
a fin de que otro Colegiado emifta pronunciamiento, luego de que se redlice

la audiencia de apelacion.

VIGESIMOCUARTO. Finalmente, de lo actuado se registra que Aldair Arévalo
/apata, mediante la sentencia de primera instancia del diez de julio de dos

mil diecisiete, fue condenado, por mayoria a diez anos de pena privativa de

2 MOSER SALVADOR, Patricia Tarre y MORELOS-ZARAGOIZA, Leyvd. "“Violencia sexudl
confra el hombre: avance jurisprudencial de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos". Revista Infernacional de Derechos Humanos. Afo V, 2015, pp. 86-87.

24 Sentencia del 14 de noviembre de 2014.

25 Revisar los fundamentos juridicos octavo al décimo de la presente ejecutoria.
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libertad y se dispuso la ejecucion provisional de la pena privaftiva de

libertad?.

En mérito a las érdenes de ubicacion y captura fue detenido el diecinueve
de agosto de dos mil diecisiete e infernado en un establecimiento
penitenciario. En consecuencia, por los efectos de esta sentencia casatoriq,
refoma su condicion de condenado, por lo que debe ordenarse su inmediata

recaptura y cursarse los oficios correspondientes con tal fin.
DECISION

Por estos fundamenftos, los jueces y las juezas integrantes de la Sala Penal

Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, ACORDARON:

I. DECLARAR FUNDADO el recurso de casacion ordinaria por apartamiento de
doctrina jurisprudencial, interpuesto por el fiscal superior de la SEGUNDA FISCALIA
SUPERIOR PENAL DE VENTANILLA confra la sentencia de vista del cinco de octubre
de dos mil diecisiete, emifido por la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Ventanilla que revocd la de primera instancia
del diez de julio de dos mil diecisiete, que por mayoria condend a Aldair
Arévalo /apata como autor del delito confra la libertad sexual, en la
modalidad de violacion sexual en perjuicio del menor de catorce anos,
identificado con las iniciales( ) y. como tal, le impusieron diez afos de
pena privativa de libertad e inhabilitacion por el mismo plazo, de
conformidad con el inciso 11, articulo 36, del Cédigo Penal. Asimismo, el pago
de cuatro mil soles como reparacion civil a favor del citado agraviado.
Reformdandola, lo absolvid de la acusacion fiscal y dispuso su inmediata

libertad, con lo demds que contfiene.

Il. CASAR y declarar NULA la citada sentencia de vista del cinco de octubre
de dos mil diecisiete, y CON REENVIO ordenaron que la Sala Penal de

Apelaciones infegrada por ofro Colegiado emita pronunciamiento, luego de

26 Conforme con el articulo 402 del CPP.
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que se redlice la audiencia de apelacion, en consideracion de lo expuesto
en la presente ejecutoria.

Ill. ORDENAR |la ubicacion y captura de Aldair Arévalo Zapata, para lo cual se

cursaran los oficios correspondientes.

IV. MANDAR que se haga saber a las parfes apersonadas en esta instancia
suprema, se remita la causa a la sala superior de origen para su cumplimiento

y se archive el cuaderno de casacion en esta Corte Suprema.

V. DISPONER que la presente sentencia casatoria sea leida en audiencia

publica y se publique en la pagina web del Poder Judicial.

Intervino el juez supremo Bermejo Rios por vacaciones del juez supremo Salas

Arenas

S.S.

PRADO SALDARRIAGA
CASTANEDA OTSU
PACHECO HUANCAS
AQUIZE DIAZ

BERMEJO RIOS

SYCO/rbb
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