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RECURSO NULIDAD N.° 1582-2019/LIMA ESTE
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Nulidad de sentencia condenatoria

Sumilla. Es verdad que el médico legista no es contuncamea de
si la lesién en el cuello pudo deberse a mano gropmano ajena,
pero la notoria falta de esclarecimiento de loshbsces patente: la
agraviada y el testigo de cargo no han declarads aato oral. No se
dispuso que ambos fuesen conducidos por la fugitdicp, por lo que
no se agotaron las diligencias para ubicarlos ylgoinlos al Tribunal
de Juicio. El deber de esclarecimiento fue afectado lo que, en
estas condiciones, la sentencia no es fundada. Bgbmrse esta
posibilitad de concurrencia. Es de aplicacion,tpato, el articulo 299
del Cédigo Procesal Penal.

Lima, veintiocho de enero de dos mil veinte

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por
la defensa del encausados& DEMETRIO AYALA MANDUJANO contra la
sentencia de fojas doscientos cincuenta y ocheattece de noviembre de
dos mil dieciocho, que le@onden6 como autor del delito d¢minicidio
tentado en agravio de Katherine Elizabeth Chero Balvirctlaocaafios de pena
privativa de libertad y al pago de dos mil soles ancepto de reparacion
civil; con lo demas que al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS
§ 1.DE LA PRETENSION IMPUGNATIVA DE LA PARTE ACUSADA

PRIMERO . Que la defensa del encausado Ayala Mandujano eecswso de
nulidad formalizado de fojas doscientos setentajailetisiete de noviembre
de dos mil dieciochdnsto la absolucion de los cargaSlegd que el Tribunal
Superior vulnerod la garantia de presuncion de imgee que la agraviada fue
quien agarrd un cuchillo y se autolesiond; quedelatacion preliminar de
agueélla se presto6 sin el concurso del Ministeribliea y no asistio al juicio
oral, asi como tampoco declaré el testigo de c&ugspe Garibay; que el
médico legista en la ratificacion plenarial no pedacluir si fueron lesiones
0 autolesiones.

8 2.DE LOS HECHOS OBJETO DEL PROCESO PENAL

SEGUNDO. Que la sentencia de instancia declaro probado lodia siete de
noviembre de dos mil quince, como a las once haiasncausado Ayala
Mandujano se encontraba en el domicilio de su ewie@nte, la agraviada
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Chero Balvin, ubicado en el Asentamiento Humanayéfir del Carmen,
Manzana B, Lote 3, Canto Rey — San Juan de Lurigaren vista que esta
altima le pidié que cumpla con la manutencién dg imenor de ambos.
Ante la peticion de la agraviada, el imputado legiéxque retomaran la
relacion pero la agraviada se nego. Es asi quigote”dres muy bonita para
estar con vida” y la agraviada volvié a reclamarle la manutendai@nsu hijo,
lo que dio lugar a que el imputado, sorprendiéntokujeto y le presiono el
cuello hasta que perdié el conocimiento, a la wezlg infirié varios cortes.
El encausado Ayala Mandujano aprovecho la incor@ete la victima para
sacarla fuera de la casa y alejarse. La agraviadkespertd y advirtio que
sangraba, momentos en que llegé su primo, Luisr&db®uispe Garibay,
quien advirti6 que sangraba y presentaba cortesd enello, por lo que la
condujo al hospital.

8§ 3.DE LA ABSOLUCION DEL GRADO

TERCERO. Que los hechos fueron denunciados en Emergencibliasdital
respectivo, donde acudio la agraviada Charo Baleompafnada de Quispe
Garibay [fojas seis]. Segun el informe médico dehiderio de Salud se
diagnosticé a la agraviada herida present0 cortpeteetrante en region
cervical anterior. El certificado médico legal d@gak cuarenta y cinco revelo
que la referida herida cortante es de cuatro pwgirioo centimetros de
longitud y ocasionada por agente contundente ytagam punta vy filo, que
requirié dos dias de incapacidad médico legal palths de reposo.

o Se ubico el cuchillo con el que se causoé la legidosegun la pericia
bioldgica forense de fojas veintisiete es de teeicéntimetros y presento
restos de sangre humana.

CUARTO. Que la version del encausado Ayala Mandujano eslajypropia
agraviada se autolesiond; que si bien, cuandodbamd —no quiso que la
acompairie para ir a su casa—, la tomo por det@&gggoteod, al punto que se
desmayd, por lo que le propiné cachetas para gleaete; que la agraviada
cogi6 un cuchillo y lo quiso cortar, por lo quetéemé del brazo y forcejed
con ella, circunstancias en que ella misma se hahauello y se hizo una
herida en uno de sus costados; que la agraviatig lgue él la habia querido
matar y se cayo al piso, por lo que tomé a suyhige fue de la casa [fojas
ciento veintiuno y ciento ochenta y tres vuelta).

QUINTO. Que, ahora bien, es verdad que la agraviada setdard
preliminarmente y sin el concurso de un fiscald$oguarenta y seis] —quien,
ademas, dio cuenta de otros actos de violencia siaraé, pero
indiciariamente se tiene su propia denuncia recibida en el Hdspdtade la
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llevé su primo Quispe Garibay, asi como que présahtexamen meédico
legal presentd ademas otras lesiones contusasjrsia de agresion fisica.

« Es verdad que el médico legista no es contundeetreade si la lesion en
el cuello pudo deberse a mano propia o mano ajérjas|doscientos
veintiséis], pero la notoria falta de esclarecinvetie los hechos es patente:
la agraviada y el testigo de cargo no han declaesdel acto oral. No se
dispuso que ambos fuesen conducidos por la fu€laiicp, por lo que se no
agotaron las diligencias para ubicarlos y condogidl Tribunal de Juicio. El
deber de esclarecimiento fue afectado, consecuentem en estas
condiciones, la sentencia no es fundada. Debe rago&sta posibilitad de
concurrencia. Es de aplicacion, por tanto, el adi@99 del Codigo Procesal
Penal.
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DECISION

Por estos motivos: declararddULA la sentencia de fojas doscientos
cincuenta y ocho, de catorce de noviembre de dédietiocho, que lo
conden6 como autor del delito ddeminicidio tentado en agravio de
Katherine Elizabeth Chero Balvin a ocho afos de peivativa de libertad y
al pago de dos mil soles por concepto de reparaxudn con lo demas que
al respecto contiene. En consecuen€@®DENARON se realice nuevo
juicio oral por otro Colegiado, a fin de que sesdle grado o fuerza a la
agraviada y al testigo de cargdANDARON se registre la cesacion de la
prision preventiva en este causa por haberse sadadp el plazo de la
misma; oficiandose a quien corresponda, bajo lagm@on de que esta
sufriendo condena a pena privativa de libertad pordelito de robo.
DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal Superior de origara los
fines de ley Intervino el sefior Castafieda Espimparavacaciones el sefor
Principe Trujillo.HAGASE saber a las partes procesales personadas en esta
sede suprema.

Ss.

SAN MARTIN CASTRO
FIGUEROA NAVARRO
CASTANEDA ESPINOZA
SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ
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