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llogicidad en la motivacién vy
apartamiento de la doctrina vinculante

La Sala Superior sustentd su decision
justificando aparentes contradicciones
en la versién de la agraviada, para lo
cual utilizé su comportamiento previo,
concomitante y posterior como si fuera
un acto de consentimiento. Ademds,
obvié valorar las conclusiones del
examen psicoldégico practicado a la
victima. Todo ello configuraria falta e
ilogicidad en la motivacién, asi como
apartamiento de la doctrina
jurisprudencial vinculante.

SENTENCIA DE CASACION

Lima, dieciséis de septiembre de dos mil veinte

VISTOS: en audiencia privada, mediante
sistema de videoconferencia, el recurso de casaciéon ordinaria
interpuesto por la Fiscalia Superior de Junin confra la sentencia de
vista del tfrece de marzo de dos mil diecinueve, que revocd la de
primera instancia del seis de sepfiembre de dos mil dieciocho, que
condendé a Ferrando Huamani Huallpa como autor del delito de
violacion sexual, en perjuicio de la menor agraviada identificada con
las iniciales (. o doce afos de pena privativa de libertad vy fijd
el pago de S/ 15 000 (quince mil soles) por concepto de reparacion civil;
y, reformdandola, lo absolvié de la acusacion fiscal.

Intervino como ponente el senor juez supremo Castaneda Espinoza.

CONSIDERANDO

§ I. Antecedentes

Primero. Como hecho juridico plasmado en la acusacion fiscal, se

imputd al acusado Ferrando Huamani Huallpa haber abusado
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sexualmente de la menor agraviada en el mes de marzo de dos mil
dieciséis, aprovechando que habia sido pareja de la madre de
aquella. Asi, en una madrugada se encontré con la agraviada vy la
condujo a su dormitorio y luego a un hotel. En ambos lugares, el

encausado abusd sexualmente de la menor por via vaginal.

Segundo. Tras recabarse las pruebas durante la investigacion
preparatoria y llevarse a cabo el juicio oral, el Juzgado Penal
Colegiado de Huancayo hallé responsable y condend al procesado
Huamani Huallpa como autor del delito contra la libertad sexual-
violacion sexual, en perjuicio de la agraviada identificada con las
iniciales (). o doce anos de pena privativa de libertad vy fijo la
reparacion civil en S/ 15 000 (quince mil soles) -y lo demds que contiene-.

Fundamento su decision sobre la base de:

2.1. La declaracion de la agraviada recabada en el acta de
entrevista Unica (foja 5 del expediente judicial), del diecisiete de
mayo de dos mil diecisiete (oralizada en el juicio oral de primera
instancia), en la que senald que se encontrdé con el acusado en
la calle y este la invitd a su casa a ver television y le dijo que le
daria desayuno. Como inicialmente no queria ir, el encausado
amenazd con golpearla (como ya antes lo habia hecho). Al llegar
intentd escapar, pero aquel la jald de regreso y la metid a su
cuarto. Entonces comenzd a tomar licor y le pegd a la menor,
recrimindndole por qué estaba en la calle. Luego se desnudd
porque le dijo que dormiria y queria que ella también se
acostara, pero esta no queria. Fue asi que, fras regresar del
bano, el acusado le bajé el pantaldn y el polo, y quiso agarrarle
los pechos y el trasero. Luego sacd su miembro viril y le rozd las
piernas y la vagina, tras lo cual la penetrd levemente. Después

ello, el imputado le dijo que saldrian y la llevd a un hotel, donde
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2.2.

23.

2.4.

nuevamente abusd de la menor colocando su miembro viril en
su rostro y sus brazos hasta eyacular.

Las actas fiscales de inspeccion del nueve de julio de dos mil
diecisiete (fojas 28 y 34), en las que se dejo constancia de los
lugares a donde el acusado habia llevado a la menor (su
domicilio y el hostal), lo cual guardd coherencia con la versidon de
la victima.

El Certificado Médico Legal nUmero 016470-IS (foja 282), del
veintinueve de diciembre de dos mil dieciséis, en el que la
menor senald al acusado (exenamorado de su mamd) como la
persona que le infrodujo el pene en la vaging, y que concluyd
que esta presentaba himen con desgarro antiguo completo en
horas VI en senfido horario (ratificado en juicio oral por el perito Jhon
Tomds Vilcahuamdan).

Las Pericias Psicolégicas! signadas con los nUmeros 007469-2017-
PSC, 009531-2017-PSC y 009532-PSC (fojas 261, 268 y 275), que
concluyeron que la agraviada presentaba rasgos de
personalidad borderline y afectacion emocional con episodio
depresivo moderado como resultado del evento sexual vivido,

en el que sindicd al acusado como su atacante sexual (ello fue

ratificado en juicio oral por la perita psicéloga Norka Elvira Yupanqgui Bonilla?,
quien precisd los rasgos de la personalidad borderline: tiene un conjunto de
caracteristicas de inestabilidad de la personalidad que pueden incluir
estado de dnimo oscilante, predominio de conductas de irritabilidad, falta
de tolerancia a la frustracién, entre otras. Indicd que la menor no se pudo
defender de su agresor porque le tenia miedo, y por su tipo de personalidad
tenia escasos recursos de enfrentamiento. Finalmente, indicdé que la

personalidad de la agraviada la hacia muy influenciable y no poseia

1 Se debe precisar que, a pesar de ser tres pericias distintas, en realidad se frata de
una sola que se extendié en tres partes en razén de la extensa narracién de la
agraviada.

2 Quien también estuvo presente y participd en el acta de entrevista Unica
practicada ala menor.
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habilidades sociales para decir no, por lo cual habria aceptado seguir al

acusado, pero remarcd que estaba afectada por el evento de agresion

sexual vivido).

2.5. La declaracion de la madre de la victima, Erika Condori Quispe,
quien en juicio oral senald que, efectivamente, tuvo una
relacion con el imputado que termind por los constantes
problemas que tenia con él, pues se trataba de una persona
agresiva que malirataba fisicamente tanto a ella como a su
hija (la agraviada). Se enterd de los hechos porque la menor le
contd que, primero, el procesado la habia llevado a su casa y

luego a un hotel, donde abusd sexualmente de ella.

Asi, el Juzgado de Primera Instancia considerd que existian suficientes
elementos de prueba que corroboraban la version de la menor, quien
a la fecha de los hechos tenia dieciséis anos de edads?, por lo que su
version cumplid con los requisitos senalados por el Acuerdo Plenario
nUmero 02-2005 y de ello se desprendid la responsabilidad penal del

acusado.

Tercero. Formulado el recurso de apelaciéon por dicho procesado (foja
112), la Sala Transitoria Anticorrupcion de Huancayo de la Corte
Superior de Justicia de Junin emitio la sentencia de vista del tfrece de
marzo de dos mil diecinueve (foja 156 del cuademo de debates), que
revoco la condena de primera instancia y absolvid de la acusacion
fiscal a Huamani Huallpa por el delito que fue materia de autos.
Considerd que habia duda sobre la responsabilidad del procesado
debido a que:

3.1. De la version de la agraviada se desprendid un relato poco

coherente y por momentos ilégico, que no guardaba relacion

3 Corroborado con la partida de nacimiento obrante a foja 27.

4
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con el comportamiento regular de una victima de agresion
sexual.

3.2. No se tomd en cuenta que existid incredibilidad subjetiva
debido a que tanto la agraviaoda como su madre dieron
cuenta de episodios de agresion contra ellas que justificaban
una precondicion de encono contra Huamani Huallpa.

3.3. Tampoco se aprecid verosimilitud en el relato de la victima, ya
que en episodios de su relato senald que no grité porque
estaba débil por no haber comido; asimismo, indicd que
cuando llegd al hotel donde la llevé el acusado esta
Unicamente le dijo que mejor la llevase a otro lugar porque ese
era "muy feo”.

3.4. Todas estas contfradicciones e incongruencias, ademds de la
version de la madre de la agraviada, conllevaron que no se
acreditara una amenaza real para que la victima no hubiese
opuesto resistencia o pedido ayuda. Mds aun si el certificado
médico legal no corrobord lesiones que justificaran violencia
confra la menor para forzar el acto sexual, por lo que las
conclusiones de desfloracion himeneal antigua no podian ser

directamente imputadas al encausado.

Cuarto. Frente a ello, el titular de la accidn penal interpuso recurso de
casacién ordinaria (foja 171 del cuaderno de debates). Considerd que la
sentencia de vista se emiti® con inobservancia de garantias
constitucionales (debido proceso y motivacion de las resoluciones), CON
manifiesta ilogicidad en la motivacién y se apartdé de la doctrina
jurisprudencial vinculante (conforme a los numerales 1, 4 y 5 del articulo 429
del Codigo Procesal Penal). Dicho recurso fue concedido por la Sala
Superior de Junin (foja 178) y elevado a esta Suprema Instancia para su

calificacion respectiva.
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§ Il. Motivos de la concesion

Quinto. Cumplidos los trdmites de traslado a las partes procesales,
este Supremo Tribunal, a través del auto de calificacion del quince de
noviembre de dos mil diecinueve (foja 26 del cuadernillo formado en esta
instancia), lo declardé bien concedido por falta de motivacion e
ilogicidad en la motivacion de la resolucion judicial y apartamiento
de la doctrina jurisprudencial, adecuando a las causales 4 y 5 del
articulo 429 del Coédigo Procesal Penal, que precisdé en sus

fundamentos juridicos noveno y décimo:

Noveno. De este modo, resulta evidente que la Sala Superior dio una nueva
valoracion a la versidn de la menor sin que existan nuevos elementos de
prueba que se le contrapongan; ademds, tampoco cuestiond el proceso de
valoracion del érgano de primera instancia. Por lo tanto, existiia una
motivacién aparente e ildégica que, por lo demds, también se apartd de los
criterios jurisprudenciales establecidos por los Acuerdos Plenarios nUmero 2-
2005 (respecto a la incidencia sobre las matizaciones en la version de la
victima) y nUmero 1-2011 (andlisis del juicio de credibilidad sobre la base de

la conducta de la victima de abuso sexual).

Décimo. En virtud de los considerandos precedentes, esta Sala Suprema
estima pertinente admitir a trédmite la presente casacion por falta de
motivacién y manifiesta ilogicidad en la motivacion de la sentencia de vista
(numeral 4 del articulo 429 del Cédigo Procesal Penal, el cual reemplaza la
invocada causal del numeral 1 debido a que se encuentra mejor subsumida
al supuesto reconducido), asi como al apartamiento de la doctrina
jurisprudencial establecido por la Corte Suprema (numeral 5 del artficulo 429
del Cdédigo Procesal Penal), al haber revocado una condena de primera
instancia por el delito de violacién sexual sin tomar en cuenta todas las
pruebas recabadas en autos y valoradas por el drgano de primera instancia,

y por estimar solo algunas con sesgo subjetivo y fundamentacion aparente.

De este modo, corresponde realizar el andlisis de fondo, conforme

estd habilitado por el auto de calificacion.
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§ lll. Audiencia de casacién

Sexto. Instruido el expediente por Secretaria, se senald como fecha
para la audiencia de casacion el tres de septiembre del ano en
curso. Realizada esta con intervencion de la senora fiscal adjunta
suprema Gianina Tapia Vivas (sin la concurrencia del procesado absuelto
Huamani Huallpa ni de su abogado defensor), el estado de la causa quedd
para expedir sentencia. Asi, cerrado el debate y deliberada la causa
en secreto ese mismo dia, de inmediato vy sin interrupcion, se produjo
la votacidon respectiva, en la que se acordd por unanimidad
pronunciar la correspondiente sentencia de casacion y darle lectura

en la audiencia programada para la presente fecha.

§ IV. Fundamentos de derecho

. Cardcter vinculante de los acuerdos plenarios

Séptimo. Resulta incontrovertible la aplicacién obligatoria de los
criterios de cardcter vinculante del Acuerdo Plenario nimero 02-2005

sobre los requisitos para brindar validez a la version de la victima
(ausencia de incredibilidad objetiva, verosimilitud con elementos de corroboracién

objetiva periférica y persistencia). Ademds, debe destacarse que los delitos
contra la libertad sexual se realizan, generalmente, en forma
clandestina, secreta o encubierta, puesto que se perpetran en
dmbitos privados, sin la presencia de testigos, por lo que el testimonio
de la victima se eleva a la categoria de prueba, con contenido
acusatorio suficiente para enervar la presuncidon de inocencia del
imputado, siempre que reuna los requisitos de coherencia,
persistencia, solidez y ausencia de incredibilidad subjetiva, y que no
se vulnere el derecho a un proceso con las debidas garantias (tutela

jurisdiccional efectiva, motivacién de las resoluciones, defensa, etcétera), €S
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decir, con los requisitos senalados en el acuerdo plenario inicialmente

indicado.

Octavo. Respecto al uso de la amenaza o violencia por parte del
agente para la consumacién del abuso sexual y asi doblegar la
resistencia de la victima, deben tenerse en cuenta los criterios
establecidos en los fundamentos juridicos veintiuno y veintisiete del

Acuerdo Plenario nUmero 01-2011, que senalan lo siguiente:

[...] El delito se configura con la readlizaciéon del agente del acto sexual
indeseado, involuntario o no consentido, y que, por ende, no existe forma en
que la resistencia de la victima se erija en presupuesto material sine qua non
para la configuracion de este ilicito penal. En consecuencia, la constatacion
de si el agente doblegd o no la resistencia de la victima de abuso sexual, en
absoluto constituye objeto de dilucidacion preponderante en el proceso,
pues existen supuestos como el abuso sexual practicado con amenaza grave
coetdnea a la consumacion del acto, o se readlizan bajo un confexto
objetivamente intimidatorio anterior y contempordneo a la consumacién del
abuso sexual. De igual modo, se presentan cuando acontecen circunstancias
de cautiverio, en contexto andlogo, o dicho abuso es sistemdtico o
continuado. Es decir, son casos en los cuales la victima no explicita una
resistencia u opta por el silencio, dada la manifiesta inutilidad de su resistencia
para hacer desistir al agente, o asume tal inaccién a fin de evitar un mal

mayor para su integridad fisica.

[...] Por ofro lado, en reglas que se explican por si solas, cuya legitimidad fluye
de lo anteriormente expuesto, es del caso insistir en la aplicacidon de los
literales a) al c) de la Regla 70 de las Reglas de Procedimiento y Prueba de la
Corte Penal Internacional. Son las siguientes: A. El consentimiento no podrd
inferirse de ninguna palabra o conducta de la victima cuando la fuerza, la
amenaza de la fuerza, la coaccidén o el aprovechamiento de un entorno
coercitivo hayan disminvido su capacidad para dar un consentimiento
voluntario y libre. B. El consentimiento no podrd inferirse de ninguna palabra o

conducta de la victima cuando ésta sea incapaz de dar un consentimiento
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liore. C. El consentimiento no podrd inferirse del silencio o de la falta de

resistencia de la victima a la supuesta violencia sexual.

. Contenido de las causales invocadas y admitidas

Noveno. Debe precisarse que la ilogicidad, como causal de casacion
admitida, alude a lo contrario de la légica. A su vez, la logica es el
razonamiento intelectual en el que las ideas se manifiestan o
desarrollan coherentemente, sin contradicciones. Por lo tanto, la
ilogicidad de la motivacién podria definirse como contraria al
razonamiento coherente o libre de contradicciones. La ilogicidad a la
que alude el legislador debe tener una especial intensidad. El defecto
de motivacion por ilogicidad debe ser manifiesto; un vicio claro,
grosero, evidente. En cambio, la falta de motivacién estd relacionada
con la ausencia absoluta del sustento racional de la decisidon. En otras
palabras, cuando no exista argumentacion que fundamente la
declaracion de voluntad del juez en la resolucidbn de un caso
sometido a su competencia, como cuando se enumeran los medios
de prueba en la sentencia sin analizarlos. También existird falta de
motivaciéon cuando sea incompleta, esto es, cuando se eluda el
examen de un aspecto central o trascendente de lo que es objeto
del debate, que puede comprender la omision de la evaluacion a

una prueba esencial que acredite el injusto tipico.

Décimo. En cuanto al apartamiento de la doctrina jurisprudencial,
debe tenerse en cuenta que se halla en funcidn de decisiones
vinculantes asi declaradas por la mdxima instancia de la Corte
Suprema, y se excluyen de su dmbito de comprensidon las decisiones
que, a pesar de emanar de tales Cortes, solo fijan una determinada
linea jurisprudencial. En la jurisdiccion ordinaria penal, los precedentes

vinculantes asi expresados en ejecutorias supremas segun el Cédigo
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de Procedimientos Penales, las doctrinas jurisprudenciales
establecidas como vinculantes en sentencias casatorias de
conformidad con el Cdédigo Procesal Penal o los principios
jurisprudenciales fijados en acuerdos plenarios como producto de la
realizacion de Plenos Jurisdiccionales de los jueces supremos en lo
penal constituyen, en su totalidad, decisiones de observancia
necesaria y obligatoria para todos los érganos jurisdiccionales de

otras instancias.

§ V. Andilisis del caso de autos

Undécimo. En el caso de autos, materia de casacién ordinaria, se
cuestiond la sentencia de vista de la Sala Superior Junin, que,
revocando la condena de primera instancia de doce anos, la
reformd y absolvid al procesado Ferrando Huamani Huallpa de la
acusacion fiscal por el delito de violacidén sexual, aduciendo
contradicciones irreconciliables en la sindicacion de la agraviada.

Al respecto, este Supremo Tribunal considera que el andlisis vy
valoracion que efectud la Sala Superior resulta totalmente errado e
incompleto en cuanto a la evaluacidn de todos los elementos
probatorios actuados, que conducen a un resultado incongruente y a

una motivacién insuficiente con visos de ilogicidad, puesto que:

11.1. Si bien la Sala Superior menciond la Ejecutoria Suprema nimero
442-2018/Hudnuco, sobre la irrelevancia de las contradicciones
secundarias en la version de una victima de violencia sexual,
estas sirvieron y fueron determinantes para que la Sala de
mérito considere como contradictoria e inverosimil la versidon de
la menor agraviada (con lo que demostrd una motivacién

contradictoria).

10
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11.2. Existidé una valoracion subjetiva y sesgada del examen médico
legal practicado a la agraviada, puesto que la falta de huellas
de lesiones en la zona vaginal no conllevaba automdticamente
concluir que no se suscitd tal acto, porque existid una
diferencia de tiempo enfre el hecho imputado y el examen
médico practicado. Ello no fue tomado en cuenta vy
simplemente se concluyd sin mayor fundamentacion que la
desfloracion himeneal no podia ser atribuida al acusado (con lo
cual también se demostré una apariencia de motivacién o motivacion
insuficiente).

11.3. Igualmente, el andlisis sobre la incredibilidad subjetiva como
requisito de validez en la sindicacion de la agraviada se
efectud exclusivamente contra la version  testimonial
corroborativa de la madre de la victima, y concluyd
automdticamente sobre dicha base en que la agraviada
también debia presentar la misma incredibilidad por los

antecedentes de violencia que sufrieron y que esta denuncid
(lo que evidentemente trasgredid los criterios y requisitos sefalados por el

Acuerdo Plenario nUmero 02-2005).

Duodécimo. De ello se concluye que la Sala Superior realizd un nuevo
andlisis valorativo sobre la amenaza en la victima como elemento
constitutivo del tipo penal que fue materia de autos tomando como
base la conducta de la menor, quien senald que no pudo oponer
resistencia ni pedir ayuda durante el tiempo en que estuvo retenida y
solicitdé ir a un lugar distinto al que la llevé el agresor; cuando la
conducta precedente, concomitante o posterior de la victima no
puede ser un indicativo de su consentimiento, conforme a lo

senalado por el Acuerdo Plenario nUmero 01-2011 referido

11



Qm,abﬁca del Pﬂf‘;

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 539-2019
DE LA REPUBLICA JUNIN

PODER JUDICIAL

precedentemente y que la Sala Superior, de manera clara, obvid en

su andlisis en conjunto.

Decimotercero. Asimismo, se aprecia que, al expedir la sentencia
cuestionada, el Colegiado Superior omitid pronunciarse sobre una
prueba fundamental que acreditaria la versidn incriminatoria de la
agraviada, consistente en las conclusiones del protocolo de pericia
psicoldgica practicado a la menor, que dio cuenta de que esta

presentd una serie de afectaciones psicoldgicas (rasgos de personalidad
borderline y afectacién emocional por episodio depresivo moderado como

resultado del evento sexual vivido) € incluso fue explicado durante el juicio
oral de primera instancia por la profesional a cargo, quien determind
que la agraviada se sentia amenazada por el acusado y no tenia
mecanismos de defensa confra este (lo que justificaria su falta de
resistencia). Dicho elemento de conviccion que fue admitido en etapa
intermedia y valorado por el érgano de primera instancia no fue
analizado por parte de los miembros de la Sala Superior, con lo que se
consolidd, una vez mdas, su falta de motivacion en la resoluciéon
judicial para sustentar una revocatoria de condena por un delito de

connotacidon social como el de autos.

Decimocuarto. De igual manera, se evidencia que la Sala Superior
tampoco tomd en cuenta los criterios de andlisis de incredibilidad
subjetiva y verosimilitud indicados en el Acuerdo Plenario niUmero 02-
2005 para andalizar la versidon de la victima, pues no se enfocd en el
nucleo de su sindicacion y solamente aprecid aspectos periféricos;
mas aun si le brindd mayor atencién a la version de la madre de la
victima. Asi también, al tomar en cuenta la conducta de la menor
antes, durante y después del evento sufrido sobre su falta de defensa,

obvid respetar los criterios indicados en el Acuerdo Plenario niUmero

12
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01-2011, que expresamente lo prohiben, con lo que afectd la
dignidad de una victima de violacion sexual. De este modo, también
se configurd la causal de apartamiento de la doctrina jurisprudencial

como causal de casacidn ordinaria.

Decimoquinto. Asi pues, resulta evidente que el Colegiado Superior
analizé de forma subjetiva pruebas que no fueron cuestionadas con
otras nuevas en la instancia de apelacidn para sobreponer sus
paradigmas de valoracién de forma incoherente y contradiciendo el
contenido de las propias pruebas valoradas, asi como para apartarse
de los criterios de la doctrina jurisdiccional vinculante; igualmente,
obvid valorar todo el acervo probatorio incorporado en autos sobre
la afectacion psicoldgica de la agraviada.

De todo ello se desprende que se incurrid en una motivacion ildgica y
aparente, asi como en el apartamiento de la doctrina jurisdiccional
vinculante (Acuerdos Plenarios signados con los nUmeros 02-2005 y 01-2011). De
esa manera, se afectaron los derechos y garantias del debido
proceso y la motivacion de las resoluciones, con lo cual se subsumid
dentro de las causales contenidas en los numerales 4 y 5 del articulo

429 del Coédigo Procesal Penal.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

. DECLARARON FUNDADA la casacion interpuesta por la Fiscalia
Superior de Junin y, en consecuencia, CASARON la sentencia de
vista del tfrece de marzo de dos mil diecinueve, que revoco la de
primera instancia del seis de septiembre de dos mil dieciocho,

gue condend a Ferrando Huamani Huallpa como autor del delito
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de violacidon sexual, en perjuicio de la menor agraviada
identificada con las iniciales () o doce anos de pena
privativa de libertad vy fijo el pago de S/ 15 000 (quince mil soles) por
concepto de reparacion civil; y, reformdndola, lo absolvié de la

acusacion fiscal.

CON REENViO, ORDENARON que se lleve a cabo un nuevo juicio
de apelaciéon por ofro Colegiado Superior, tras el cual se emitird
la sentencia de vista correspondiente, teniendo en cuenta los

alcances precisados en la presente ejecutoria suprema.

DISPUSIERON que se archive el cuaderno de casacidén, con

transcripcion de esta ejecutoria al Tribunal Superior.

MANDARON que se publique esta sentencia en la pdgina web
del Poder Judicial y sea leida en audiencia publica;

registrdndose.

HAGASE saber a Ias partes procesales personadas en esta Sede

Suprema.

SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

CASTANEDA ESPINOZA

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

CE/ran
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