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del Noveno Juzgado Penal para Procesos en Reserva de
la Corte Superior de Justicia de Lima, para las acciones
respectivas.

Articulo Cuarto.- Transcribir la presente resoluciéon
a la Oficina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial, Junta Nacional de Justicia, Corte Superior de
Justicia de Lima, Gerencia General del Poder Judicial;
y a la mencionada jueza, para su conocimiento y fines
consiguientes.

Registrese, publiquese, comuniquese y cumplase.

JOSE LUIS LECAROS CORNEJO
Presidente

1880652-1

Imponen medida disciplinaria de
destitucion a Juez de Paz del distrito de
Paucarpata, Corte Superior de Justicia de
Arequipa

(Se publica la siguiente Queja a solicitud del
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, mediante Oficio N°
3899-2020-SG-CE-PJ, recibido el 28 de agosto de 2020)

QUEJA DE PARTE
N° 7656-2014-AREQUIPA ORG. OCMA

Lima, dieciocho de diciembre de dos mil diecinueve.-
VISTA:

La Queja de Parte numero veintiocho guion dos mil
diecinueve guion Arequipa Org. OCMA que contiene la
propuesta de destitucion del sefior Sergio Alberto Cuba
Quispe, por su desempefio como Juez de Paz del distrito
de Paucarpata, Corte Superior de Justicia de Arequipa,
remitida por la Jefatura de la Oficina de Control de la
Magistratura del Poder Judicial, mediante resolucion
ndmero treinta y cinco, de fecha veintiuno de julio de
dos mil dieciséis; de fojas novecientos sesenta y dos a
novecientos sesenta y nueve.

CONSIDERANDO:

Primero. Que es objeto de examen la resolucién
ndmero treinta y cinco, de fecha veintiuno de julio de dos
mil dieciséis, expedida por la Jefatura de la Oficina de
Control de la Magistratura del Poder Judicial, mediante la
cual se propone a este Organo de Gobierno se imponga
la medida disciplinaria de destitucién al sefior Sergio
Alberto Cuba Quispe, por su actuacion como Juez de Paz
del distrito de Paucarpata, Corte Superior de Justicia de
Arequipa, por los siguientes cargos:

‘i) Presunto establecimiento de  relaciones
extraprocesales con el demandado Oswaldo Ramos
Calle, afectando la imparcialidad e independencia en el
desempeno de su funcion, pues habria proporcionado al
referido demandado su numero de teléfono celular para
entablar comunicacion fuera del juzgado, y lo atendié en
el local de su estudio juridico particular, donde le recibi6
un escrito referido al Expediente numero cero dos guion
dos mil diez, por lo que aparentemente se encontraria
incurso en la falta muy grave que prevé el articulo
cincuenta, numeral ocho, de la Ley de Justicia de Paz
numero veintinueve mil ochocientos veinticuatro.

ii) Habria cobrado la suma de cincuenta nuevos soles
por recibir y tramitar el escrito presentado el once de julio
de dos mil doce por el demandado, en el Expediente
numero cero dos guién dos mil diez, suma que es
superior al arancel judicial establecido en la Resolucion
Presidencial numero trescientos ochenta guién dos mil
seis guién R guion PRES diagonal CSA, lo que lo haria
estar incurso en la falta grave que prevé el articulo
cuarenta y nueve, numeral dos, de la Ley veintinueve mil
ochocientos veinticuatro.

iii) Habria cobrado la suma de cincuenta nuevos soles
por recibir y tramitar el escrito presentado el once de julio

de dos mil doce por el demandado, en el Expediente
numero cero dos guién dos mil diez, suma que es
superior al arancel judicial establecido en la Resolucion
Presidencial niumero trescientos ochenta guién dos mil
seis guion R guion PRES diagonal CSA, lo que lo haria
estar incurso en la falta grave que prevé el articulo
cincuenta, numeral siete y ocho, de la Ley veintinueve mil
ochocientos veinticuatro.

iv) Habria ejercido la defensa dentro del Distrito
Judicial de Arequipa durante el tiempo que también se
desemperié como Juez de Paz; por lo que aparentemente
habria incurrido en la falta muy grave regulada en el
articulo cincuenta, numeral cuatro, de la Ley veintinueve
mil ochocientos veinticuatro.

v) Habria ocasionado perjuicio al Expediente nimero
mil ochocientos dieciséis guién dos mil nueve tramitado
ante el Segundo Juzgado Mixto de Paucarpata, en el que
mediante resoluciéon numero treinta y seis del quince de
mayo de dos mil doce, se dispuso suspender el proceso
hasta que el juez de paz investigado resolviera las
observaciones a la liquidacion de pensiones devengadas
practicada en el Expediente numero cero dos guibn
dos mil diez tramitado en su juzgado, por lo que habria
incurrido en la falta grave que establece el articulo
cuarenta y nueve, inciso cuatro, de la Ley veintinueve mil
ochocientos veinticuatro.

vi) No habria resuelto conforme a lo ordenado en la
resolucién numero treinta y seis del Expediente nimero
mil ochocientos dieciséis guion dos mil nueve tramitado
ante el Segundo Juzgado Mixto de Paucarpata las
observaciones a la liquidacion de pensiones devengadas
practicada en el Expediente numero cero dos guion dos
mil diez, tramitado en su juzgado de paz, lo que lo haria
estar incurso en la falta grave que establece el articulo
cuarenta y nueve, inciso cuatro, de la Ley veintinueve mil
ochocientos veinticuatro”.

Segundo. Que pese a haber sido notificado
validamente, conforme se advierte de las cédulas de
notificacion que obran a fojas quince, doscientos veintitrés
y seiscientos treinta y tres, el investigado Sergio Alberto
Cuba Quispe no cumplié con presentar informe de
descargo alguno.

Tercero. Que respecto a los cargos i), ii) y iii), se tiene
de la queja verbal de fecha once de julio de dos mil doce,
de fojas uno, que el quejoso Oswaldo Ramos Calle intenté
presentar un escrito en el Expediente nimero cero dos
guion dos mil diez, sobre proceso de alimentos; el original y
las copias fueron retenidas por el Juez de Paz investigado
Sergio Alberto Cuba Quispe, quien le manifesté que no
le firmaria el cargo, mientras no le pagara la suma de
cincuenta soles; por lo que, al no tener dicha cantidad en
ese momento y ante la insistencia, el quejoso le dijo que
prestaria dicha cantidad y después regresaria; hechos
que dieron inicio a la investigacion preliminar de fojas dos,
y a la preparacion de un operativo de control con el apoyo
del Ministerio Publico, que se materializé el dia doce de
julio de dos mil doce.

Asi, también, se hizo entrega al quejoso de una mini
grabadora portatil, que obra a fojas doce, con la cual
grabo la llamada telefonica que efectué al teléfono celular
ndmero nueve cinco ocho dos siete cuatro cinco cuatro
cero, cuya transcripcion obra a fojas trece; logrando
comunicarse con el investigado a las diez horas con
cuarenta minutos, acordando encontrarse en media
hora en su oficina para entregarle el dinero, lugar al que
acudio el quejoso y después de salir éste, el juez de paz
investigado fue intervenido, encontrandose en el cajon
del medio de su escritorio el billete de cincuenta soles,
que habia sido previamente impregnado con un reactivo
quimico, que le fue entregado al quejoso, a fin de llevar
a cabo el operativo de control, conforme consta del Acta
de Inicio de Operativo de fojas catorce a dieciséis, y su
transcripcion de fojas diecisiete a dieciocho.

Con ello queda acreditado que el quejoso Oswaldo
Ramos Calle al presentar un escrito en el Expediente
numero cero dos guién dos mil diez, sobre proceso de
alimentos, en el cual se encuentra como demandado, el
juez de paz investigado le solicitd y recibié la suma de
cincuenta soles para recibir y tramitar el mencionado
escrito; dinero que fue encontrado en uno de los cajones
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del escritorio del investigado y que sometido al analisis
respectivo, resultd positivo para el reactivo quimico.
De igual manera, queda acreditado que el investigado
Cuba Quispe entablo relaciones extraprocesales con el
quejoso, al haberle proporcionado su numero telefénico
para acordar el encuentro y el pago del dinero solicitado
ilegalmente, atendiéndolo en su estudio juridico particular
y no en el local del juzgado, y fuera del horario laboral
establecido.

Cuarto. Que, en cuanto al cargo iv), no cabe duda
que el investigado es de profesion abogado, conforme el
mismo lo ha referido en su declaracion brindada ante el
Ministerio Publico, al responder la pregunta nimero dos,
referida a la actividad a la que se dedica y los ingresos
que percibe mensualmente, manifestando que era
abogado de profesion con ingresos mensuales de dos
mil quinientos a tres mil soles. Asimismo, al responder a
la pregunta numero veintiocho sefialé que los restantes
ciento diez soles encontrados en su escritorio “cien soles
me pago la sefiora esposa del sefior de apellido Ubaldo
sobre la reduccion de alimentos que tiene en giro y los
otros diez nuevos soles por una consulta que me hicieron”,
verificandose también la existencia de un pequerio letrero
en la puerta de la oficina en la cual fue intervenido que
indicaba “Sergio A. Cuba Abogado”, como constan de
fojas ciento cincuenta y uno a ciento cincuenta y cinco.

Quinto. Que, sobre los cargos v) y vi), tomando en
cuenta que los mencionados cargos se derivan del tramite
de los Expedientes numeros cero dos guion dos mil diez, y
mil ochocientos dieciséis guion dos mil nueve, se aprecia
lo siguiente:

a) En el Expediente numero cero dos guion dos mil
diez, referente al proceso de alimentos seguido por
la sefiora Janet Benavente de Ramos contra el sefior
Oswaldo Ramos Calle, tramitado ante el Juzgado de
Paz de Paucarpata a cargo del investigado, la secretaria
judicial cumplio con efectuar la liquidacién de pensiones
devengadas el dos de mayo de dos mil once, poniéndose
en conocimiento de las partes por resolucion numero seis
del tres de octubre de dos mil once; luego, el demandado
observo dicha liquidacion el dia diecisiete de ese mismo
mes y afo, corriéndole traslado a la demandante mediante
resolucién numero siete del veinticinco de octubre de dos
mil once, notificandose el dia dos de noviembre de dos mil
once, como obra de fojas doscientos ochenta a doscientos
ochenta y nueve. Finalmente, ante los requerimientos
reiterados del Segundo Juzgado Mixto de Paucarpata se
remitio el expediente a dicho 6rgano jurisdiccional el doce
de enero de dos mil doce, como consta de fojas cuarenta
y tres, sin previamente haber resuelto las observaciones
a la liquidacion.

b) En el Expediente nimero mil ochocientos dieciséis
guion dos mil nueve, sobre proceso de divorcio seguido
por el sefior Oswaldo Ramos Calle contra la sefiora
Janet Benavente de Ramos, tramitado ante el Segundo
Juzgado Mixto de Paucarpata, mediante resolucion
numero treinta y seis del quince de mayo de dos mil doce,
de fojas cuarenta y cinco, se dispuso suspender el tramite
del proceso hasta que se resolviera en definitiva las
observaciones formuladas a la liquidaciéon de pensiones
devengadas, efectuada en el Expediente numero cero dos
guion dos mil diez, debiendo devolverse dicho expediente
a su juzgado de origen, lo que se hizo efectivo el dia
treinta y uno de mayo de dos mil doce, como se aprecia
de fojas cincuenta y tres.

De lo detallado se desprende que existe relacion
entre ambos procesos y ante el requerimiento formulado
por el Segundo Juzgado Mixto de Paucarpata, el juez
de paz investigado remitid el Expediente numero cero
dos guién dos mil diez a dicho 6rgano jurisdiccional, sin
resolver las observaciones formuladas a la liquidacion
de pensiones devengadas, motivando con ello que se
devuelva el expediente para subsanar tal omisiéon. No
obstante ello, y pese al transcurso de mas de un mes
desde su devolucion, el treinta y uno de mayo de dos mil
doce, hasta que se efectud el operativo de control, el once
de julio de dos mil doce, el investigado Cuba Quispe no
cumplié con resolver dichas observaciones, generandose
asi una dilacion injustificada de mas de seis meses en la
tramitacion de ambos procesos; lo que se agrava teniendo

en cuenta que uno de ellos versa sobre alimentos, que por
su propia naturaleza merecia un tramite célere, lo que no
tuvo en cuenta el investigado.

Sexto. Que con lo expuesto queda acreditada la
responsabilidad funcional del sefior Sergio Alberto Cuba
Quispe, por su desempefio como Juez de Paz del distrito
de Paucarpata, Corte Superior de Justicia de Arequipa,
quien condiciond el tramite de un escrito presentado en un
proceso a su cargo (Expediente numero cero dos guién
dos mil diez), al haber solicitado la suma de cincuenta
soles para darle el curso correspondiente. Asi, también,
el establecimiento de relaciones extraprocesales al haber
proporcionado su numero telefonico privado al quejoso,
citandolo en su oficina. De igual manera, el patrocinio
como abogado en procesos que se encuentran dentro
del mismo distrito judicial, paralelamente al ejercicio del
cargo de juez de paz; asi como el retardo ocasionado en
el tramite del expediente.

Siendo asi, y existiendo circunstancias y suficientes
elementos probatorios se puede concluirlaresponsabilidad
disciplinaria del investigado.

De otro lado, advirtiéndose que las conductas
disfuncionales incurridas por el investigado constituyen
faltas graves y muy graves, descritas en el articulo
cincuenta, numerales cuatro, siete y ocho, y en el articulo
cuarenta y nueve, numerales dos y cuatro, de la Ley de
Justiciade Paz, las primeras se subsumen en las segundas;
y, objetivamente se revela que el investigado cometiendo
los actos impropios descritos ha menoscabado el decoro
y la respetabilidad del cargo; asi como el desmedro de
la imagen del Poder Judicial, justificandose la necesidad
de apartarlo del cargo, por cuanto este Poder del Estado
no puede contar con personal que no estén seriamente
comprometidos con su funcion.

Sétimo. Que, respecto a la determinacion de la
sancion aplicable al investigado, se tiene que ésta debe
graduarse en atencion a su gravedad, trascendencia del
hecho, antecedentes del infractor y grado de perturbacién
al servicio judicial. De igual modo, debe merituarse
el principio fundamental de objetividad, referido a
que la acciéon de control debe efectuarse tomando en
cuenta los hechos concretos detectados, sin ignorar
las particularidades de la justicia de paz, conforme a
lo previsto en el inciso f) del articulo sesenta y tres del
Reglamento de la Ley de Justicia de Paz.

Asimismo, de conformidad con el principio de
proporcionalidad de la sancién, su imposicion debe
corresponder con la conducta prohibida, de modo que
estan prohibidas las medidas innecesarias o excesivas; por
lo que, corresponde que este Organo de Gobierno aplique
la sancion disciplinaria ponderando la intencionalidad o
reiteracion del acto, asi como los perjuicios causados.

Octavo. Que respecto a la proporcionalidad de
las sanciones disciplinarias, el Tribunal Constitucional
en el fundamento quince de la sentencia recaida en el
Expediente numero dos mil ciento noventa y dos guién dos
mil cuatro guién AA diagonal TC, del once de octubre de
dos mil cuatro, precis6 que: “El principio de razonabilidad
o proporcionalidad es circunstancial al Estado Social
y Democratico de Derecho y esta configurado en la
Constitucién en sus articulos tres y cuarenta y tres, y
plasmado expresamente en su articulo doscientos, ultimo
parrafo. Si bien suele haber distinciones entre el principio
de proporcionalidad y el principio de razonabilidad
como estrategias para resolver conflictos de principios
constitucionales y orientar al juzgador hacia una decision
que no sea arbitraria sino justa;, puede establecerse,
prima facie, una similitud entre ambos principios, en la
medida que una decision que se adopta en el marco de
convergencia de dos principios constitucionales, cuando
no respeta el principio de proporcionalidad, no sera
razonable. En este sentido, el principio de razonabilidad
parece sugerir una valoracion respecto del resultado del
razonamiento del juzgador expresado en su decision,
mientras que el procedimiento para llegar a este resultado
seria la aplicacion del principio de proporcionalidad con
sus tres subprincipios: de adecuacion, de necesidad y de
proporcionalidad en sentido estricto o ponderacion”.

Noveno. Que teniendo en cuenta que el hecho
disfuncional atribuido al investigado se encuentra
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acreditado, la medida de destitucion propuesta por la
Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del
Poder Judicial, prevista en el articulo cincuenta y cuatro
de la Ley de Justicia de Paz, resulta proporcional a dicha
conducta irregular, y a la afectacion en la prestacion del
servicio de justicia que debe realizarse con imparcialidad,
igualdad de condiciones y legalidad, como todo ciudadano
espera de los jueces del Poder Judicial.

Décimo. Que si bien es cierto que los jueces de paz
no reciben sueldo o estipendio por parte del Estado para
ejercer la funcion; sin embargo, por el cargo ejercido
forman parte de la estructura organica del Poder Judicial
y, como tal, tienen obligaciones y prohibiciones que deben
cumplir a cabalidad; es por ello que, habiendo vulnerado
con su accionar lo dispuesto en el articulo cuarenta y
nueve, numerales dos y cuatro, y articulo cincuenta,
numerales cincuenta, numerales cuatro, siete y ocho,
de la Ley de Justicia de Paz, y siendo que la justicia de
paz cumple una funcion social, propiciando el desarrollo
y fomentando la paz social dentro de su comunidad,
en aras de procurar la convivencia armoniosa de todos
sus miembros en el ambito de su jurisdiccion, por lo
que se requiere que dichos cargos sean asumidos por
ciudadanos que por tener raigambre social, familiar,
econdémica o politica valoradas por la comunidad, deben
tener una conducta recta, integra e intachable, tipo de
conducta que conforme a lo analizado precedentemente,
no reune el investigado Sergio Alberto Cuba Quispe; vy,
que por su gravedad, dentro del marco de los principios
de razonabilidad y proporcionalidad, previstos en el inciso
tres del articulo doscientos cuarenta y seis del Texto Unico
Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, corresponde se imponga al investigado
Sergio Alberto Cuba Quispe la sancion disciplinaria de
destitucion, prevista en el articulo cincuenta y cuatro de la
Ley de Justicia de Paz.

Por estos fundamentos; en mérito al Acuerdo N° 1494-
2019 de la cuadragésimo octava sesion del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial de la fecha, adoptado con
la intervencion de los sefiores Lecaros Cornejo, Lama
More, Alvarez Truijillo, Pareja Centeno y Castillo Venegas,
sin la intervencion del sefior Consejero Arévalo Vela por
encontrarse de vacaciones; en uso de las atribuciones
conferidas por el articulo ochenta y dos del Texto Unico
Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial. De
conformidad con el informe de fojas mil veintiuno a mil
veintinueve. Por unanimidad,

SE RESUELVE:

Imponer la medida disciplinaria de destituciéon al
sefior Sergio Alberto Cuba Quispe, por su desempefio
como Juez de Paz del distrito de Paucarpata, Corte
Superior de Justicia de Arequipa. Inscribiéndose la
medida disciplinaria impuesta en el Registro Nacional
de Sanciones contra Servidores Civiles (antes Registro
Nacional de Sanciones de Destitucion y Despido).

Registrese, publiquese, comuniquese y cumplase.-

JOSE LUIS LECAROS CORNEJO
Presidente

1880652-4

Imponen medida disciplinaria de
destitucion a Juez de Paz del distrito de

Tinyahuarco-Colquijirca, Corte Superior de
Justicia de Pasco

QUEJA N° 1583-2015- PASCO
Lima, cinco de febrero de dos mil veinte.-
VISTA:

La Queja numero mil quinientos ochenta y tres guién
dos mil quince guién Pasco que contiene la propuesta

de destitucion del sefior Lucas Olivera Avelino, por su
desempefio como Juez de Paz del distrito de Tinyahuarco-
Colquijirca, Corte Superior de Justicia de Pasco, remitida
por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura
del Poder Judicial, mediante resolucién niumero veintisiete,
de fecha seis de marzo de dos mil diecisiete; de fojas
quinientos noventa y nueve a seiscientos siete.

CONSIDERANDO:

Primero. Que en mérito de la queja de fojas
doscientos diez a doscientos doce, formulada por el
Procurador Adjunto de la Marina de Guerra del Perq,
el Jefe de la Oficina Desconcentrada de Control de la
Magistratura de la Corte Superior de Justicia de Pasco
mediante resolucion nimero de fecha catorce de enero
de dos mil trece, de fojas doscientos trece a doscientos
catorce, abrio investigacion preliminar.

Posteriormente, por resolucion numero nueve del
catorce de agosto de dos mil trece, de fojas cuatrocientos
dos a cuatrocientos catorce, aclarada por resolucion
numero quince del siete de enero de dos mil catorce, de
fojas cuatrocientos veinticinco a cuatrocientos catorce,
abrié procedimiento administrativo disciplinario contra
el sefior Lucas Olivera Avelino, por su actuacion como
Juez de Paz del distrito de Tinyahuarco-Colquijirca,
Corte Superior de Justicia de Pasco, atribuyéndole los
siguientes cargos:

Cargo a) Haber firmado y cursado cincuenta oficios
durante el periodo comprendido entre el veinticinco
de octubre de dos mil once y el dos de abril de dos mil
doce, detallados en el segundo considerando de la
resolucién numero nueve, dirigidos a la Oficina General
de Administracion de Personal de la Marina de Guerra
del Peru, disponiendo el descuento de diversas sumas
de dinero de los haberes a las personas que laboran en
dicha instituciéon sin tener competencia para ello y sin
que existan demanda, ni resoluciones que ordenen tales
descuentos y posterior depdsito en una cuenta bancaria
a favor de los supuestos demandantes Feliciana Ortega
Toribio, José Angelo Gino Bazan y Lesly Vanessa Bazan
Ortega; pues el juez de paz quejado habria firmado y
sellado los oficios s6lo en mérito a Actas de Conciliacion
Extrajudicial que mencionan que las partes tenian
domicilios en Lima, Callao, Cafiete o Tumbes, no teniendo
en consecuencia competencia para la ejecucion de tales
actas. Lo que constituiria falta muy grave tipificada en
el articulo cuarenta y ocho, inciso tres, de la Ley de la
Carrera Judicial, que de acreditarse mereceria sancién de
suspension o destitucion de acuerdo al articulo cincuenta
y uno, numeral tres, de dicha ley.

Cargo b) Haber firmado y cursado diez oficios en el
periodo comprendido entre el cinco de octubre de dos
mil doce y el veinticuatro de octubre de dos mil doce,
mencionados en la primera parte del cuarto considerando
de la resolucion numero nueve, dirigidos a diferentes
dependencias de instituciones militares y a la Caja de
Pension Militar Policial, disponiendo el descuento de
distintas sumas de dinero de los haberes a personas
vinculadas a dichas instituciones. En estos casos tampoco
existe proceso judicial alguno y el juez de paz quejado
s6lo se habria limitado a firmar y sellar los oficios que
previamente habrian sido redactados por los supuestos
demandantes, y cuyo uUnico sustento eran Actas de
Conciliacion Extrajudicial, careciendo de competencia
para ejecutar los acuerdos de conciliacion extrajudicial.
Lo que constituiria falta muy grave tipificada en el articulo
cincuenta, numeral tres, de la Ley de Justicia de Paz,
que de acreditarse mereceria sancion de destitucion de
acuerdo al articulo cincuenta y cuatro de dicha ley.

Cargo d) Haber cobrado la suma de diez nuevos soles
por cada oficio firmado, documentos que se los traian
redactados y que los mismos interesados se encargaban
de llevar a tramitarlos. Habiendo firmado cincuenta oficios
durante el periodo comprendido entre el veinticinco de
octubre de dos mil once y el dos de abril de dos mil doce,
por lo que habria infringido la prohibicién contenida en el
articulo cuarenta, numeral tres, de la Ley de la Carrera
Judicial, que de acreditarse mereceria sancién de
suspension o destitucion de acuerdo al articulo cincuenta




