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Responsabilidad penal del procesado
Sumilla. El andlisis realizado con enfoque
de género permite advertir y evaluar las
singularidades del caso concreto vy
discernir los factores condicionantes de la
retractacién de la victima.

Lima, dieciséis de abril de dos mil diecinueve

VISTO: el recurso de nulidad
interpuesto por el encausado MARTIN ANTONIO FRANCIA HUAMANI contra la
sentencia del diez de mayo de dos mil dieciocho (foja 1688), que lo
condend, por mayoria, como autor del delito contra la libertad sexual,
violacion sexual de menor de edad, en perjuicio de la menor
identificada con las iniciales E. S. F. Ch.; y le impusieron la pena de

cadena perpetua y dos mil soles por concepto de reparacion civil.

Intervino como ponente |la jueza suprema Barrios Alvarado.

FUNDAMENTOS

HECHOS IMPUTADOS

PRIMERO. Fluye del dictamen acusatorio (foja mil sesenta) y de la
sentencia recurrida, que se atfribuye al inculpado Martin Antonio
Francia Huamani haber incurrido en el delito confra la libertad sexual-
violaciéon sexual de menor de edad, en perjuicio de su menor hija (de
diez anos de edad) identificada con las iniciales E. S. F. Ch. El dos de
diciembre de dos mil seis, el procesado aprovechd que la madre de la
citada menor, en horas de la manana, vigjé a la ciudad de Lima para,
con enganos, pedirle que le alcance un trapo, y llevarla a un cuarto
donde colocd cajas vacias de cerveza en la puerta y le impidié la

salida. Seguidamente la despojo de sus prendas de vestir, mientras él
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hizo lo mismo con su ropa, para finalimente proceder a violarla
sexualmente hasta en dos oportunidades, con lo que le ocasiond
desgarro y sangrado. No obstante el dolor que le ocasionaba a la
perjudicada, le tapd la boca para que no solicite ayuda a su hermana
menor de nombre Carola, quien se encontfraba en el cuarto contiguo.
Luego de su conducta ilicita, el procesado huyd de la ciudad, a fin de

eludir su responsabilidad.

Los hechos investigados se corroboran con el examen médico legal, el
cual concluyd gque la menor presenta: “Himen con desgarro reciente,
hasta el periné y requiere dos dias de atencion facultativa, por diez

dias de incapacidad médico legal”.

EXPOSICION DE AGRAVIOS
SEGUNDO. El procesado Martin Antonio Francia Huamani en su recurso
de nulidad fundamentado (foja mil setecientos veintiocho), instd su

absolucion y alegd que:

2.1. Se motivd la sentencia condenatoria dando valor probatorio a la
declaracion de su hermana, Ana Felicita Francia Huamani, que no fue
materia de acusacion ni del debate contradictorio, solo fue efectuada
a nivel policial, sin presencia de su abogado defensor ni del
representante del Ministerio PUblico, con lo que se vulneraron los
principios de contradiccién, acusatorio y defensa. Tampoco contaron
con presencia fiscal las declaraciones de la madre de la menor

agraviada ni de su hermano, Carlos Florencio Francia Huamani.

2.2. No existe correlacion entre la acusacion y el fallo de la sentencia,

pues se valoraron hechos que no fueron objeto de consideracién en el
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debate vy, por tanto, el acusado ni su defensa tuvieron la oportunidad

de ejercer el derecho de defenderse.

2.3. La declaracién inicial brindada por la menor agraviada no fue libre
ni verdadera, ya que en ese momento habia relaciones de odio vy
resentimiento entre sus padres, por la infidelidad por parte del
acusado, al tener un hijo extramatrimonial y que fue de conocimiento
reciente por la madre —que se acredita con la partida de nacimiento del
menor de nombre Orlando Sebastidn Alberto Francia Morales— o que
acredita la existencia de un movil espurio que origind la denuncia

contra el acusado.

2.4. La terminologia usada por la agraviada, al dar sus respuestas, no
son propias de una nina de diez anos. Esta declard en juicio —-cuando dio
su primera manifestacién- que fodo se lo habia dicho su madre y el
efectivo policial Pedro Carredén Ticona. Es extrano que en la
manifestacion de la menor aparezca la participacion del mencionado
efectivo PNP, ademds el nombre de Estela Bruna Chdvez Huaycuchea
y sin firma, lo que conlleva a sostener que en dicha declaracién no se
encontraba el representante del Ministerio PUblico, solamente la
madre de la agraviada y el citado policia; circunstancia que invalida

dicha declaracion.

2.5. La agraviada y su madre, desde la instruccién hasta el final del
desarrollo del contradictorio en el juicio oral, afirmaron la inocencia del
inculpado y que el verdadero agresor fue una persona de tez morena,
con cicatrices en el rostro, identificado como Germdn Mendoza
Ramirez, cuya identificacién ha sido proporcionada por su defensa,
también de las declaraciones juradas presentadas por Haydee
Magallanes de Francia y Carlos Donayre Osorio. Por tanto, no existe

persistencia en su sindicacion.
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2.6. La menor agraviada incurri®é en contradicciones en su
manifestaciéon policial al afirmar que el dia del suceso, su madre salid a
la ciudad de Lima a las nueve horas con treintfa minutos,
aproximadamente. Luego indicé que cuando su madre salid, el
acusado se metid al bano por media hora, aproximadamente; es
decir, el acusado no pudo violarla y, a la vez, estar en el bano
(supuestamente drogdndose); ademds se presentd un examen toxicoldgico
cuyo resultado arrojo negativo. Asimismo, la agraviada indicd que su
madre se enterd de los hechos a través de su hermanita Carola, ya
que le dijo que estaba perdiendo sangre. Pero la madre de la menor
dijo que ella se enterd por medio de la perjudicada. Asi, la primera

declaracion de la menor no redne los estdndares de credibilidad.

2.7. La manifestacion de la menor a nivel policial es un acto de
investigacion y no puede ser fundamento para instituir una sentencia

condenatoria.

2.8. No es verosimil qgue un hecho tan grave se haya cometido en un
lugar donde estaba presente la hermana de la agraviada, cuyo
ambiente es, conjuntamente, un restaurante y bodega donde

atienden al publico y con personas que frabajan en el interior.

2.9. El certificado médico legal acredita la lesion sexual a la menor,
mas no determina la responsabilidad penal del acusado. Dicha
agresion es consecuencia de la afectacion emocional que presenta la
menor, segun las pericias psicoldgicas practicadas en que la
perjudicada afirmdé que mintid al imputar a su padre y lo hizo por
influencia de su madre, ello le generd un marcado sentimiento de

culpa.
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2.10. Durante la fase de investigacion no se llevd a cabo la
constatacion -inspeccion in situ— donde se perpetrd el hecho punible
(domicilio del imputado) para verificar la referencia de la menor sobre 10s

muebles a los cuales hizo referencia.

2.11. El efectivo policial instructor Pedro Alfredo Carreédn Ticona fue
denunciado por el sentenciado recurrente por abuso de autoridad vy el
delito contra la fe publica respecto a anteriores intervenciones.
Asimismo, el recurrente salid con una pretendiente del citado efectivo
policial; lo que acredita que entre ambos existian sentimientos de odio
y venganza, circunstancia que, aunada al odio, cdlera y venganza
que sentia la madre de la agraviada, indujeron a la perjudicada para
que culpe al acusado de la violacion sexual. Ademds, en juicio, la
madre de la agraviada afirmd que el siete de diciembre de dos mil
seis, cuando quiso refractarse, el referido efectivo policial amenazd

con meterla a la cdarcel.

2.12. La Sala sustentd equivocamente que la papeleta que le
impusieron al acusado el dos de diciembre de dos mil dieciséis, no

tenia su nombre, lo cual no es cierto.

2.13. Posterior a la denuncia, el dos mil siete, la madre de la agraviada
buscd a la familia del acusado vy les pidié disculpas por la denuncia, e
indicd que lo hizo por celos; pero la Sala Superior no ha explicado por
qué no es creible tal suceso, pero si la parte en que supuestamente el

acusado llevd a sus hijas a su puesto de mercado.

2.14. La Sala Superior no tomd en cuenta las testimoniales de Richard
Felipe Canelo Huapaya, los efectivos policiales Zendn Loayza
Mendoza, Carlos Mendieta Ruiz y Juana Berta Capa Cacha, quienes

declararon durante la etapa de instruccion y en el desarrollo del juicio
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oral y que fueron debatidos en el contradictorio, por lo cual se incurridé
en una motivacién aparente. De esos testimonios se acredita que el
acusado, el dos de diciembre de dos mil seis (dia del evento ilicito), entre
las nueve y nueve horas con treinta minutos de la manana, no estuvo
en su casa, sino frabajando en el reparto de panetones, donde fue
intervenido por los miembros policiales por no contar con los
documentos del vehiculo, motivo por el cual le impusieron una
infraccion, la misma que obra en original en autos. Circunstancia que

coincide con la versidn del inculpado.

2.15. No existe dato alguno que afirme que el inculpado sea capaz de
violar a alguien y menos a su propia hija por algun mévil o que esté

presto a violar el ordenamiento juridico.

2.16. La descripcion de su personalidad contenida en la pericia
psiquidtrica no implica per se que se vuelva un violador, ya que
muchas personas son disociales y a ofras les resulta dificultoso

socializarse, pero ello no los convierte en potenciales violadores.

CONSIDERACIONES DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL

TERCERO. Los delitos sexuales, desde una perspectiva criminalistica, en
la mayoria de veces son de comisidon clandestina, secreta o encubierta
(por ello se les denomina “delitos de clandestinidad”); sin embargo, en el
presente caso existe caudal probatorio para sustentar la culpabilidad
del acusado Martin Antonio Francia Huamani en el delito imputado;
asi, la evidencia ha sido objeto de corroboracién con indicadores
objetivos de cardcter periférico que le otorgan fuerza probatoria.

Tenemos que:

3.1. Como prueba directa aparece la declaracion de la menor

agraviada de iniciales E. S. F. Ch. (quien tenia diez afios de edad al momento
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del suceso!), quien ante el despacho de la Segunda Fiscalia Provincial
Civil y Familia de Canete, y en compania de su madre Olga Miriam
Chdavez Quispe afimd que su padre, el acusado Martin Antonio
Francia Huamani, la violentd sexualmente el dos de diciembre de dos
mil seis. Ese dia se levanté a las nueve de Ila mananag,
aproximadamente, y a las nueve horas con treinta minutos su madre
vigjo a la ciudad de Lima. Ella se quedd sola con su hermana Carola y
su padre. Este le dijo que le frajera un trapo para limpiar la cocina,
entonces se dirigid al cuarto donde hay una cama pero no duerme

nadie, que estaba ubicado al frente de su cuarto.

Cuando buscaba el trapo, su padre le dijo a su hermana Carola que
se quede en el cuarto viendo television. Luego, al estar por salir, su
padre ingresd al cuarto y la empujé hacia el interior y bajé como una
fla de 5 a 6 cajas de cervezas vacias y las puso en la puerta. La llevd
con fuerza a la cama donde quiso amarrar sus manos con una soga,
pero ella, para que se pueda escapar, le dijo que no le amarre y que
se iba a dejar. Seguidamente le sacd toda su ropa y se puso sobre ellg,
la obligd a separar sus piernas y la penetrd via vaginal; como sintid
bastante dolor gritd fuerte y su hermana menor escuchd vy le preguntd
qué pasaba, pero como su padre le habia tapado la boca con su
mano, no le contestd. Al fratar de liberarse de su padre, este la quiso

golpear.

Después se levantd y agarrd sus partes y notd que sangraba, entonces
el procesado le trajo un panito con su media y le puso en su parte. Le
dijo que tenia que hacerlo de nuevo para que sane lo que habia roto,
volviendo a violarla por cinco minutos agarrdndole de sus manos,

luego le dijo que se cambie de ropa y la amenazdé diciendo que iba a

! Ver acta de nacimiento original a foja 105.
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matar a su madre y que le dijera a sus tias que se habia caido de las
escaleras. Ella se quedd llorando porque le dolia y cuando salid su
hermanita Carola le preguntd por qué habia gritado y le dijo que se

habia caido de las escaleras.

Luego de esos hechos, el procesado la llevd a ella y a su hermanita all
mercado donde estaba su tia Ana Felicita Francia Huamani, quien le
preguntd por qué estaba llorosa, a lo que ella respondid que se habia
caido de las escaleras. Posteriormente su padre las recogid vy

regresaron a casa antes de que llegue su madre2.

Precis6 que ese dia, después que su madre se fue de la casa, el
acusado ingresé al bano por media hora y cuando salid estaba
diferente, como asustado, su voz era seca, estaba duro y sus 0jos
como asustados. Agregd que su madre habia encontrado en la
casaca de su padre un cigarro con palitos de fosforos, que nunca vio
a su padre drogarse pero escuchd que en Cerro Azul fumaba droga y
cuando llega de noche “viene sudando como asustado y oliendo a

cigarro”.

El dia del suceso, cuando su madre llegd a casa, no le conté nada
porque tuvo miedo que el acusado le haga dano, pero esta se enterd
ya que el lunes cuatro de diciembre de dos mil seis, su hermanita

Carola le dijo que estaba sangrando de sus partes y que la revisara. Al

2 Cabe precisar que este extremo de la narrativa incriminatoria estaria corroborado por lo
afirmado por Ana Felicita Francia Huamani (hermana del recurrente) quien a nivel policial
afirmd que el dos de diciembre de dos mil seis, a las ocho horas con freinta minutos,
aproximadamente, aparecié el acusado Martin Antonio acompanado de sus dos menores
hijas y las dejé a su cuidado, luego él se fue a San Vicente a depositar un dinero y regresé a
recoger a sus hijas como a la una de la tarde? (dato empirico factico de cardcter externo,
agjeno a la voluntad de la menor agraviada incriminante, que coincide con el hecho
imputado). Si bien esta declaracion fue brindada sin presencia fiscal; sin embargo, fue
ratificada ante el juez instructor (foja 78), por lo que tendria las garantias legales necesarias
para ser considera como parte del caudal probatorio, tanto mds si dicha manifestaciéon (y la
de su hermano Carlos Francia) fue incluida en la acusacion fiscal (no como errdbneamente ha
indicado el recurrente en el agravio 2.1); no obstante, dicha declaraciéon no fue sometida al
contradictorio, circunstancia que impide valorarla.
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llegar del colegio su madre le preguntd qué le habia pasado, entonces

ella le contd como habian ocurrido los hechos.

Senald que duerme con su hermanita Carola en una cama en un
cuarto separado por tfriplay y en el ofro cuarto duermen sus padres. En
su casa funciona un restaurante y una tienda de abarrotes. Debido a
la agresion sexual no puede dormir, para pensando en eso, fampoco
puede estudiar, quiere estar siempre con su madre y siente temor de

que su padre le diga algo, por ello quiere que se vaya de su casa.

Se dej6 constancia que durante su declaracion la menor se
encontfraba llorando y demostrd estar gravemente afectada en el

aspecto psicoldgico.

3.2. Como corroboracion periférica de esta incriminacion y coetdnea
a los hechos denunciados se tienen las siguientes pruebas

documentales:

a. El Certificado Médico Legal N.° 003353-DLS3 (ratificado a foja 74),
realizado a la victima, el cual indica que refiere sangrado y manchas
en frusa desde que ocurrieron los hechos. “Introito eritematoso, himen

con desgarro reciente a horas VI, equimosis rojiza en borde lateral derecho
del himen. Desgarro de horas VI llega hasta el periné (no llega a esfinter
anal)”. Concluye que la perjudicada presenta desfloracion reciente y
requiere dos dias de atencioén facultativa y diez dias de incapacidad

médico legal.

b. El Informe Psicologico N.° 821-20064, practicado a la menor
agraviada al dia siguiente de su declaracidén ante el despacho fiscal

(06-12-2004), en el que consigna, llorando, que el acusado abusd

3 Véase foja 25.
4Véase foja 86.
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sexualmente de ella y la amenazé con matar a su madre si decia algo
y le ordend que si le preguntaban por qué sangraba debia decir que

se habia caido de las escaleras.

En esa misma evaluacion ante la psicéloga del Ministerio de Salud, la
madre de la menor afirmd que su hijita menor de seis anos le dijo que
la agraviada estaba gritando en el cuarto y tenia su ropa interior
(calzén) con sangre. Cuando le preguntd, ella (la menor agraviada) No
quiso decirle; luego, llorando le contdé lo que le habia sucedido.
Ademds, afirmd que el acusado no es el padre bioldgico de la
agraviada, pero la firmod (la reconocié como tal) desde que era bebé. El

acusado se fue de casa desde que llegaron los efectivos policiales.
Este informe fue ratificado ante el juez instructor a foja 593.

3.3. También obran las siguientes declaraciones testimoniales que
dotan de verosimilitud a la imputacion formulada por la menor de

iniciales E. S. F. Ch.:

a. La manifestacion policial de la madre de la agraviada, Olga
Miriaom Chdvez Quispes’, donde afirmd que la victima le contd, entre
sollozos, que el dos de diciembre de dos mil seis el recurrente Martin
Antonio Francia Huamdn abusé de ella sexualmente en dos
oportunidades, por lo que inmediatamente llamd a su madre y a su

hermana para que la ayuden, ya que se encontraba desorientada

(extremo que coincide con lo expresado en el escrito de foja 211, presentado por

esta declarante ante el juzgado, que fue ratificado ante el juez instructor a foja 356),
pues Nno podia creer que su propio padre haya abusado de su hija.
Ellas arribaron a Cerro Azul a las catorce horas y se dirigieron a la

comisaria a sentar la denuncia.

5 Véase foja 14.

10
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Indicé que el dia del suceso, a las nueve horas con treinta minutos,
aproximadamente, con conocimiento del acusado, sali® de su casa
con direccion a la ciudad de Lima para visitar a una ahijada y retornd
ese mismo dia como a las diez de la noche. Al regresar no notd ningun

cambio de conducta ni en el acusado como en la menor agraviada.

Desde el martes cinco de diciembre de dos mil seis, en que puso la
denuncia, el acusado desaparecid de su casa y no sabia donde se
enconfraba (indicio de actitud de sospecha), pero ese dia el acusado en la
noche la llamo al teléfono a su casa vy le dijo, llorando, que lo perdone
y que se encontraba en alguna parte de Cerro Azul. También fue a la
casa de la madre del acusado, a quien le contd lo que habia

sucedido y ella se quedod sorprendida.

Precis6 que al momento en que sucedieron los hechos se enconfraba
normal con su esposo, como de costumbre y que la menor agraviada
no es hija bioldgica del acusado, pero este la reconocid como tal,

conforme se acredita con su partida de nacimiento.

No sabe si el acusado consume drogas, pero en una oportunidad
encontré en el bolsillo de su casaca un cigarro con palitos de fosforo y,
al reclamarle, este le respondid que no sabia quién lo habia colocado

ahi.

Agregd que la perjudicada se encuentra a su cargo, viviendo en la
ciudad de Lima en el domicilio de sus padres, ubicado en el distrito de
San Juan de Lurigancho, inclusive ha realizado el fraslado de su centro
de estudios. Es decir, la declarante, al enterarse de la agresidon sexual
confra la menor, inmediatamente se trasladd a vivir a la ciudad de
Lima junto con la menor agraviada, ya que en el inmueble donde

vivian y sucedid el hecho, también vivia el acusado. Hecho que

11
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también afimd reiteradamente ante el Colegiado Superioré. Esta
versidbn se corrobora con lo afimado por el mismo recurrente en el
peritaje  psicoldgico de foja 15077. Circunstancia  posterior
directamente asociada a la imputacidén criminal contra el recurrente

Francia Huamani.

En juicio oral afirmé que la casa donde sucedieron los hechos era un
restaurante y bodega, de un solo cuarto, dividido con triplay al frente
de la cocina. Para entrar al citado cuarto hay una puerta, pero para la
cocina estaba abiertad, extiremo que coincide con lo descrito por
Claudio Debbee Francia Francia (extrabajador del restaurante que
funcionaba en la casa del acusado), quien reiteradamente afirmd ante el
organo superior que la cocina estaba frente al cuarto de ellos?. A ello
se auna lo afirmado por el mismo recurrente en su instructival® y ante el
perito psicologo que lo evalud a pedido del Colegiado Superior!!, en el
que senald que en su domicilio tenia una tienda y un restaurante, y
ademds habian dos habitaciones divididas con triplay o con

mampresa, una para sus hijas y otra para él y su esposa.

Las declaraciones juradas de Manuel Francia Quispe (padre del acusado
y duefo del restaurante y bodega en referencia)'2, Leopoldo Briones
Calderén’3 y Carlos Andrés Orellana Dadvila'4, presentadas por la
defensa, también coinciden con la descripcidon de la vivienda
senalada. Ademdads, obran las vistas fotogrdficas presentadas por el

recurrente (fojas 1030 y 1031) donde se observa que en el citado

¢ Véase foja 1639.

7 El acusado afirmd que el dia 06 de diciembre de 2006 (al dia siguiente de la denuncia en su
contra) su conviviente y la agraviada se fueron a vivir a San Juan de Lurigancho-Lima.

8 Véase foja 1641.

? Véanse fojas 1513y 1514.

10 Véanse fojas 962, 963 y 964.

11 Véase foja 1510.

12 Véase foja 1004.

13 Véase foja 1005.

14 Véase foja 1008.

12



PODER [UDICIAL | CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
pJ '-'}|r-""l"=:|-"= DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1112-2018
S CANETE

inmueble funcionaba un restaurante y una bodega, y que en esta

Ultima se vendia cerveza por mayor y menor.

Estas versiones y fotografias corroboran lo descrito por la victima,
respecto al lugar y detalle de dénde y coémo se realizd el hecho
punible, pues se infiere que las cajas de cervezas vacias que coloco el
acusado en la puerta del cuarto donde la viold, serian de la bodega
que funcionaba en dicho inmueble. En ese sentido, deviene en

insubsistente el agravio expresado en los puntos 2.8 y 2.10.

b. El recuento criminal también tiene su correlato con lo afirmado
por el efectivo PNP Pedro Alfredo Carredn Ticona, quien ante el juez
instructor!s indicd que el cinco de diciembre de dos mil seis, en horas
de la tarde, se apersond a la comisaria Olga Miriam Chdvez Quispe
acompanada de su madre y hermana, y llorando le contdé que su
menor hija habia sido violada por su padre, Martin Antonio Francia
Huamani. Narrd los detalles y, entonces, inmediatamente, hizo llamar a
la fiscal provincial, quien indicé que condujera a la menor al médico

legista, quien confirma la agresién sexual.

Ante el plenario, este declarante se ratificd en el contenido y firma de
la manifestacion incriminatoria de la madre de la menor e indicd que
es el fiel reflejo de lo declarado'é y reiterdé que Olga Miriam Chdvez
Quispe y la menor perjudicada manifestaron que el recurrente era el

responsable, que la menor estaba llorosa y su madre desesperadal’.

3.4. Se cuestiona que la manifestacion incriminatoria de la madre de la
victima no se realizd en presencia del fiscal; sin embargo, su

manifestaciéon no solo fue ratificada en su contenido y firma ante el

15 Véase foja 351.
16 Véase foja 1645.
17 Véase foja 1643.
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juez instructor, por tanto, cuenta con la debida garantia procesal, sino
que ante dicho despacho afimd nuevamente que la menor habia
dicho que fue su padre quien la viold'8. Ademds, tal como se ha
expuesto, su inicial version no solo corrobora el de la victima, sino que
estd corroborada con otros medios probatorios. En consecuencia y
sumado a lo expresado en el pie de pdgina numero dos, debe

desestimarse el agravio citado en el acdpite 2.1, 2.2,2.16y 2.17.

3.5. No son de recibo los agravios citados en el numeral 2.3, 2.4, 2.6

(cabe precisar que el acusado se puso a derecho después de mds de tres anos de

ocurrido el suceso, por lo que es irrelevante si resultd negativo el examen toxicoldgico

por el presunto consumo de drogas, instantes antes de cometer el crimen) y 2.7,
puesto que del mismo documento que contiene la declaracién de la
victima, se desprende que fue readlizada ante el despacho de la
Segunda Fiscalia Provincial y Familia de Canete, el mismo que cuenta
con la firma del fiscal provincial fitular de dicho despacho'!?, quien
garantizd el trato adecuado a la menor de edad y la manifestacion
realizada; por ende y al cumplir con lo senalado en el segundo
pdrrafo, del articulo ciento cuarenta y tres, del Codédigo de
Procedimientos Penales, que establece: “En los casos de violencia sexual
en agravio de ninos [...], la declaracion de la victima serd la que rinda ante
el fiscal de familia”, disposicion que ademds concuerda con lo dispuesto
en el articulo sesenta y dos del mismo cuerpo normativo y con el literal
b, segundo pdrrafo, del articulo ciento cuarenta y cuatro, del Codigo

de los Ninos y Adolescentes (que indica la obligatoriedad de la presencia del

fiscal de familia ante la policia en las declaraciones que se actien en casos de

violencia sexual confra ninos © adolescentes, bajo sancidon de nulidad vy

responsabilidad funcional); dicho acto de investigacion goza, en si, de

imparcialidad, objetividad y solvencia incriminatoria para ser

18 Véase foja 58.
12 Doctor Jhonny H. Contreras Cuzcano.
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considerada y valorada como prueba vdlida de cargo?, cuanto mas
si no se aportaron pruebas o datos relevantes con entfidad suficiente
para restarle mérito; por el contrario, el efectivo policial Pedro Alfredo
Carredn Ticona, en la etapa plenarial, afirmd reiteradamente que la
menor agraviada declard ante el despacho del fiscal y que dicho

funcionario fue quien le tomo su manifestacion y no él21,

Ademds se aprecia que la declaracion de la victima es precisa,
concreta y detallada en pormenores de indole sexual (versién reiterada
en su examen psicoldgica de foja 86), del cual se infiere una verdadera
experiencia vivida por ella, y que el relato se desarrolla sin
contfradicciones internas y con secuencias logicas entre si, sin
modificaciones en lo sustancial, avalada por corroboraciones

periféricas y testimonios, que la dotan de verosimilitud.

Es asi que, lo alegado por el recurrente (entre otros, que la terminologia

usada por la agraviada no es propia de una nina de diez anos de edad y que en la

manifestacién de la menor aparece la firma del citado policia y el nombre de Estela

Bruna Chdvez Huaycuchea sin firmarlo) No €s un hecho y/o defecto material
con entidad para invadirlo, inufilizarlo o anularlo, por tanto, no hace

perder su eficacia procesal.

ANALISIS DEL ANIMO ESPURIO DE OLGA MIRIAM CHAVEZ QUISPE CONTRA EL ACUSADO
MARTIN ANTONIO FRANCIA HUAMANI

CUARTO. Se afirma que el viernes uno de diciembre de dos mil seis (un
dia anterior al suceso investigado), la madre de la victima se halbria
enterado que el recurrente le habria sido infiel y procred un hijo

extramatrimonial con Lelibeth Susan Morales Puma vy, por ello, habria

20 Conforme con los criterios jurisprudenciales esbozados en la Ejecutoria Vinculante del recurso
de nulidad signado con el N.° 3044-2004, referente a la “Valoracién de las declaraciones
redlizadas en la instruccién”, situacién que también se extiende a las declaraciones en sede
policial.

21 Véanse fojas 1643, 1644, 1645y 1646.
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obligado a la menor a incriminar al recurrente el cinco de diciembre

del mismo ano. Al respecto, se advierte lo siguiente:

4.1. Olga Miriam Chdavez Quispe en ninguna de sus declaraciones
vertidas a nivel policial??, testimonial a nivel instructiva?3, tampoco ante
la psicéloga que examind a la menor agraviada?4, ni en su ampliaciéon
de testimonio?> donde se ratifica en el contenido del escrito
presentado a foja 211, ni en su ampliacion testimonial de foja 588, ni en
la ampliacion de foja 854, hizo mencidon a tal circunstancia; por el
conftrario, su version inicial (rafificada ante el juez instructor), a la pregunta si
existia problemas en su hogar con el acusado, ella respondid: “Que no,

todo estaba normal como de costumbre’26.

4.2. Posteriormente, durante el franscurso de todo el proceso, adujo y
varié los motivos que la habrian motivado a inculpar al acusado, como
que: i) Habia discutido y peleado con él (no precisé el motivo)?’. ii) Este
agredia psicoldgica vy fisicamente a sus hijas?s. iii) Tenian problemas
familiares de pareja (no detallé por qué)?’. iv) Peleaban porque el
acusado llegaba ebrio y tarde a casa. v) La iba a abandonar, tenia
otras parejas y se habia enterado de que tenia otros hijos (sin precisar mas

al respecto)30.

4.3. En ese mismo sentido, en su instructiva el encausado Martin

Antonio Francia Huamani afirmd, sin dar mayores detalles, que el

22 Véase foja 14.

23 Véase foja 58.

24 Véase foja 86.

25 Véase foja 356.

26 Véase foja 15.
27.09-03-2007, véase foja 58.
28 07-08-2017, véase foja 211.
29 18-09-2008, véase foja 588.
30 01-02-2010, véase foja 854.

16



PODER [UDICIAL | CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
pJ '-'}|r-""l"=:|-"= DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1112-2018
S CANETE

aludido viernes habia discutido fuertemente con su conviviente, madre

de la perjudicadas’’.

4.4. Doce anos después del suceso criminal, es Olga Miriam Chdvez
Quispe quien ante el Plenario indicd que el viernes (uno de diciembre de
2006, un dia antes de la agresion sexual) se habia enterado de que el
procesado habia tenido un hijo extramatrimonial, pero que de su

infidelidad se enterd el ano anteriorsd2,

4.5. Es pertinente acotar que el acusado Francia Huamani en el
Protocolo de Pericia Psicoldgica33 (ratificado en juicio oral¥4) detalld que
después de haberse casado con Olga Miriam Chdvez Quispe tuvo

cuatro parejas.

Precis6 que cuando se enter6 de que iba a tener un hijo con
Alejandrina (madre de su primer hijo), le contd a Olga vy ella le dijo que se
haga la prueba de ADN. Luego, el mismo mes que nacid su hija mayor
que procred con Olga, tuvo una relacion fugaz de tres meses con
Milagros Vivanco Campos. Posteriormente, el dos mil tres, la fémina de
nombre Sonia llega a trabajar en el restaurante de su padre y fuvo una
relacion sentimental con ella, pero Sonia era muy dominante, pues a
pesar que sabia que estaba casado queria que le conteste el celular a
la una de la madrugada, motivo por el cual le contd a su padre quien
la despidid y el acusado tuvo que cambiar de celular y domicilio. Por
Ultimo, el dos mil cuatro, estuvo con Susan, con quien retomd la

relaciéon en diciembre de dos mil seis, quien quedd embarazadas3s,

3106-04-2010, véase foja 964.
32 24-04-2018, véase foja 1639.
33 Véase foja 1506.

34 Véase foja 1582.

35 Véase foja 1509.
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4.6. Ante tales circunstancias, el alegado dnimo espurio (generado por el
conocimiento de la infidelidad y consecuente hijo extramatrimonial del procesado)

carece de virtualidad para ser considerado como prueba de
descargo, puesto que tal circunstancia fue alegada después de otras
distintas afirmaciones y casi al final del proceso (a doce afos del evento
criminal), a lo que se auna que segun el mismo recurrente le fue infiel a
sU esposa hasta en cuatro oportunidades y a causa de una de esas
relaciones extramatrimoniales, el acusado tuvo que contarle a su
padre, cambiar de domicilio y nUmero celular, circunstancias que por
sus caracteristicas habrian sido de conocimiento de Chdvez Quispe,
cuanto mds si ella misma afirmd que la infidelidad (de la cual nacié el hijo
extramatrimonial en comento) s& habia enterado un ano antes del evento
criminal. Ademds, de lo expresado por el acusado se desprende que
cuando era pareja sentimental de Olga procred a su primer hijo con
Alejandrina y, al contarle, ella le dijo que se haga la prueba del ADN,
no evidencidndose impacto psicoldégico o carga emocional alguna en
la madre de la agraviada que le genere animadversidon contra el
recurrente (por esta o las ofras infidelidades), pese a que tal circunstancia

fue similar a la que alega como dnimo espurio.

Ademds de la copia certificada de la denuncia de foja 997 (presentada
por la defensa), se& aprecia que Olga Miriam Chdavez Quispe sorprendid al
recurrente en la playa Los Lobos, tomado del brazo con una mujer de
nombre Karla, en el interior de un vehiculo y que al notar la presencia
de Chdvez Quispe se dieron a la fuga, hecho acaecido en junio de
dos mil cuatro; sin embargo, no obra en autos denuncia falsa alguna
confra el recurrente que haya sido generada por rencor, odio o

venganza.

Por tanto, este alegato defensivo debe considerarse como un mero

argumento de defensa, razones por los cuales (y aunado a lo analizado en
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el considerando tercero) el agravio citado en el punto 2.12 debe

desestimarse.

4.7. No obstante lo concluido en este considerando, es de observarse

que el acta de nacimiento3¢ del hijo extramatrimonial del acusado (con
el que este pretende corroborar periféricamente el dnimo espurio analizado),

senala como fecha de nacimiento del menor el ocho de julio de dos
mil cinco. Sin embargo, recién fue registrado el uno de octubre de dos
mil diez, es decir, cinco anos después de su nacimiento y a casi cuatro
anos del evento criminal, situacion que causa extraneza si se toma en

cuenta que hasta ese momento el procesado tenia tres hijos.

Si bien contra el recurrente se dictdé mandato de detencién, tal
medida fue el veintinueve de enero de dos mil sieted” (mas de ano v seis
meses después de tal nacimiento) y estuvo no habido hasta el diecinueve
de marzo de dos mil diez, cuando se declard procedente la variacion

de dicha medidas8 (mds de seis meses antes del registro).

ANALISIS DE LA ANIMADVERSION DEL EFECTIVO POLICIAL PEDRO ALFREDO CARREON
TICONA CONTRA EL ACUSADO MARTIN ANTONIO FRANCIA HUAMANI

QUINTO. La menor agraviada E. S. F. Ch., su madre Olga Miriam Chdvez
Quispe vy el acusado Martin Antonio Francia Huamani aducen que la
version incriminatoria dada a nivel policial fue inducida por el efectivo
policial Pedro Alfredo Carredn Ticona (instructor en dicha etapa), quien

habria intervenido, orientado y dirigido lo que se dijo e hizo, y que

36 Véase foja 1660.
37 Véase auto apertorio de instruccién de foja 32.
38 Véase foja 951.
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tanto la victima como su madre solo firmaron lo que este efectivo

policial habia escrito39.

Tal animadversidon seria en razén a que el recurrente (anterior al hecho
investigado) lo denunci® ante la Fiscalia y porque el acusado tenia
amistad con “una senorita” de quien el citado miembro policial estaba

interesado40.

Olga Miriam Chdvez Quispe agregd que quiso retractarse de la
denuncia, pero el PNP Carredn Ticona la amenazé con meterla en la

cdarcel silo hacia4!.
Al respecto, se advierte que:

5.1. Posterior a la denuncia realizada a nivel policial, Olga Miriam
Chdvez Quispe (no obstante haber declarado ante el juez y cambiar su versién
del suceso) NnO hizo cuestionamiento alguno a la actuacidn del citado
policia instructor42, Tampoco la menor agraviada E. S. F. C. en su
declaracion referencial a nivel judicial (ni ante el perito psicélogo que la
examind posterior a tal declaracién) no hizo referencia a la intromisidon
policial alegada, pese a que también habia cambiado su versidén de

los hechos43.

5.2. Estos cuestionamientos fueron realizados por Olga Miriam Chdvez
Quispe a través de un escrito presentado en agosto de dos mil siete44 y
en enero de dos mil ocho, al ratificarse de su contenido, agregd otro

detalle diferente a los que estaban en el documento: que el efectivo

3? Véase escrito de foja 212, ratificado a foja 356.

40 Véase instructiva Francia Huamani a foja 962.

41 Véase testimonial de foja 854.

42 Véase testimonial de foja 58

43 Véase referencial de foja 54, ademds del Informe Psicoldgico de foja 101, realizada posterior
a su declaracion ante el despacho judicial.

44 Véase foja 211.
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policial Carredn Ticona le habia amenazado con meterla a la cdrcel si

es que se retractaba de su denuncia y por eso debia seguir adelante4s.

5.3. Si bien se pretende acreditar tal animadversidn con las copias de
las denuncias de fojas 187 y 189, de tales documentos se advierte que
no fue el recurrente Martin Antonio Francia Huamani, quien denuncid

al efectivo policial en referencia (como deliberadamente alega el recurrente y
Chdvez Quispe, ni obra en autos documento alguno del que se infiera se haya

generado antipatia contra el recurrente). Por el contrario, el efectivo PNP
Carreon Ticona no solo fomé la denuncia realizada por Olga Mirian
Chdvez Quispe por actos que se habrian cometido en su agravio4,
sino que posterior a ello, ella lo denuncid ante la Fiscalia (por abuso de
autoridad y falsedad ideolégica y genérica), denuncias que segun lo
senalado por el citado efectivo policial ante el plenario, quedaron

archivadas y que ello no generd ningun problema entre ellos4.

Ademds del documento de foja 193 (presentado por la defensa con el cual
también pretende demostrar la animadversidon contra el acusado) se€ observa que
quien tomd la denuncia contra el recurrente Francia Huamani por
agresion fisica y lesiones cortantes con un pico de botella, no fue el
PNP Carredn Ticona, sino el SOT 1 PNP Felipe La Madrid Chumpitaz.

5.4. Si bien Olga Miriam Chdavez Quispe adujo que el PNP Carredn
Ticona (entre otras cosas) la amenazd con meterla presa y por miedo no
retird ni se retractd de la denuncia a nivel policial contra el acusado;
ello no es verosimil, puesto que de los documentos de fojas 184, 185,
187, 189, 191, 192 y 997, se advierte que esta declarante antes del
suceso investigado supo recurrir ante el gobernador de su distrito, a

efectos de solicitar garantias personales, ante la comisaria a sentar

45 Véase foja 356.
46 Véanse fojas 191y 192.
47 Véanse fojas 1644 y 1646.
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denuncias y ante la Fiscalia por el mismo motivo, de lo que se deduce
que estuvo en condiciones de hacer valer sus derechos y recurrir a la
instancia correspondiente ante la alegada amenaza, cuanto mds si

ante el plenario la declarante afirmd que tenia estudios superiores4s.

A ello suma que el PNP Carredn Ticona, ante el plenario, afimé de
manera reiterada que lo alegado en su confra por Chdvez Quispe es

falso y estaba dispuesto a enrostrarla por las falsedades que alega#.

5.5. En cuanto a la declaracién jurada presentada a foja 1661, es de
destacar su inidoneidad como medio de prueba, pues si se tfrata de
realizar afirmaciones sobre un suceso (en este caso, el motivo de enemistad
por celos entre el PNP Carreén Ticona y el acusado) €l medio de prueba iddneo
es la testimonial, no la prueba documental. En ese sentido, Jessica
Milagros Cama Gonzdlez debid ser ofrecida como testigo y, como tal,
declarar personalmente con arreglo a los principios de contradiccion e
inmediacion judicial, ya que por tratarse de un documento privado
expedido por persona natural (que no ostenta la calidad de funcionario y/o
servidor pUblico) No tienen por si misma presunciéon legal de autenticidad

de la que gozan los documentos publicos.

5.6. Como se puede advertir, la alegada animadversion no ha sido
corroborada y carece de verosimilitud, por lo que en atencién a lo
analizado en este considerando y aunado a lo expuesto en los
considerandos cuarto y numerales 3.3, 3.4 y 3.5, los agravios alegados

en los puntos 2.11 y 2.13 no son de recibo.

48 Véase foja 1641.
49 Véase foja 1645.
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ANALISIS DE LA SINDICACION A GERMAN MENDOZA RAMIREZ COMO PRESUNTO AUTOR
DE LA AGRESION SEXUAL

SEXTO. La primera sindicacion directa confra Germdn Mendoza
Ramirez como el presunto autor de la agresion sexual en perjuicio de la
menor agraviada fue realizada por esta en marzo de dos mil

dieciocho®0, en audiencia de juicio oral.

Si bien, en julio de dos mil diez se presentaron las declaraciones juradas
de Haydee Magallanes de Francias! y Carlos Donayre Osorio®?, ellas
carecen de eficacia probatoria, pues constituyen documentos
privados de origen extraprocesal, por tanto inidéneos (por no operar la
inmediacién ni el contradictorio), ademds carecen de explicaciones
relevantes del caso, ya que los declarantes solo describen rasgos

generales de tal persona.

Por ofro lado, resulta extrano que se identifique a Germdn Mendoza
Ramirez un ano y seis meses después de su fallecimientos?, que se le
sindigue como autor del delito doce anos después del suceso, y que la
victima (pese a que fue quien presentd el acta de defuncién de tal persona)
solicite que se le investigue, pues considera que el recurrente estd
injustamente preso por un delito que no cometid, mientras que el
verdadero responsable anda libred4. En ese sentido, y aunado a lo
precedentemente analizado, el agravio citado en el numeral 2.5 debe

desestimarse.

50 Véase foja 1481.

51 Véase foja 998.

52 Véase foja 1000.

53 Véase acta de defuncién y certificado de inscripcion Reniec presentado por la agraviada a
fojas 165y 166, del cuadernillo formado en esta suprema instancia.

54 Véanse escritos de fojas 49 y 124, del cuadernillo formado en esta suprema instancia.
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ANALISIS DE LA LABOR REALIZADA POR EL ACUSADO MARTIN ANTONIO FRANCIA
HUAMANI EL DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL SEIS (DiA DEL EVENTO CRIMINAL)

SETIMO. El recurrente afirma que el dia y hora del evento ilicito no se
enconfraba en casa, pues salidé a trabajar transportando panetones al
mercado San Vicente, ya que el viernes por la manana habia sido
contratado por Juana Bertha Capa Cacha, quien le dio su vehiculo

para tal trabajo’s. Al respecto, se observa lo siguiente:

7.1. Tal aseveracion no coincide con lo afirmado por Juana Bertha
Capa Cacha, en su declaracion jurada de foja 119, donde afirmd que
contratd al recurrente el sdbado. También afirmd en dicho documento
que lo conoce desde hace mucho tiempo. No obstante, ante el
plenario, la declarante afimd reiteradamente que conoce de vista al
acusado® y que lo contratd en razén a que el padre de este todos los
dias le compraba pan en su panaderia y escuchd que ella necesitaba
un personal que reparta pan el sdbado, pues su personal permanente

era adventistas’. Precisé que solo le apoyd aquel diass.

La declaracidon de Capa Cacha, resulta inverosimil, pues el mismo
oérgano superior le preguntd, hasta en cuatro oportunidades, como es
que entregd su vehiculo y mercaderia a una persona que no conocia
y sin pedirle brevete, a lo que ella contestd que fue porgue tenia
confianza con el padre del acusado porque le compraba pans’; lo
cual carece de légica y difiere con la mdxima de la experiencia. A ello
se auna que la declarante en ningun momento menciond el nombre

del padre del acusado (para acreditar la supuesta confianza), sinO que se

55 Véase instructiva de foja 963.
56 Véanse fojas 1577 y 1579.

57 Véanse fojas 1578, 1579 y 1580.
58 Véanse fojas 1578 y 1579.

52 Véase foja 1581.
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refirid a él como “el Viegjito"¢0. El recurrente tampoco menciond en su
instructiva que fue por infermedio de su padre que fue contratado por

Capa Cachas!,

7.2. Richard Felipe Canelo Huapaya en su testimonial de foja 334,
afiirmd que conoce de vista al recurrente y que el dia del suceso,
como a las 07:30 a 08:00, el acusado le buscd en su casa para pedirle
que lo ayude a repartir panetones y de vez en cuando lo llamaba
para que le ayude a cargar la mercaderia desde el mercado San
Vicente hasta su tfienda. Sin embargo, ante el plenario Canelo
Huapaya indicé que esa fue la primera vez que trabagjé con el
acusadoé2. Asimismo, afirmd que el efectivo policial que los intervino se
quedod con ellos en la comisaria hasta que el hermano del acusado le
trajo sus documentosss, esto es a las once horas con quince minutos,
aproximadamenteé4. Pero el PNP interviniente, Zendn Sergio Loayza
Mendoza afirmd ante el Colegiado Superior que se quedd con el
infervenido  en la comisariac  hasta las 09:30 o 09:40,

aproximadamentess,

A tales contradicciones, suma que Canelo Huapaya senald en su
declaracion jurada de foja 177 (ratfificada ante el juez instructor¢), que la
papeleta de infraccion impuesta el dos de diciembre de dos mil seis al
acusado, Francia Huamani se lo dio para que lo guardara, motivo por
el cual lo tenia en su poder; circunstancia que también carece de

sustento l6gico vy es ajena a las mdximas de la experiencia, mds aun si

60 Véase foja 1578.

61 Véase foja 962.

62 Véase foja 1455.

63 Véase foja 1456

64 Segun lo afirmado por el acusado en su instructiva de foja 965, aunque en esa misma
declaracién afirmd que sus documentos lo alcanzaron a las doce horas con treinta minutos
aproximadamente, véase foja 963.

65 Véase fojas 1453 y 1454,

66 Véase foja 334.
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afirmaron que se conocian de vista y que esa era la primera vez que

trabajan juntos.

Estos aspectos contradictorios e inconsistencias ilégicas restan
credibilidad a las afirmaciones de Capa Cacha y Canelo Huapayag,
acarreando que no tenga credibilidad su versidon respecto a la
actividad que habria realizado el acusado el dia y hora en que
sucedio el delito imputado; en tal sentido, se rechaza los agravios

mencionados en los puntos 2.14y 2.15.

ANALISIS DE LA PAPELETA IMPUESTA POR INFRACCION DE TRANSITO AL RECURRENTE
MARTIN ANTONIO FRANCIA HUAMANI

OCTAVO. El acusado afirma que el dos de diciembre de dos mil seis, a
las nueve horas con quince minutos, aproximadamente, fue
intervenido cuando se encontraba con Richard Canelo Huapaya, por
manejar sin cinturon de seguridad y ademds no tenia la tarjeta de
propiedad del vehiculo, SOAT ni su brevete. Dicha intervencion durd
hasta las doce del mediodia, aproximadamented’. Sin embargo, se

aprecia que:

8.1. El SO1 PNP Zendn Sergio Loayza Mendoza (quien intervino al acusado)
afirmoé que a la fecha de la intervencion tenia doce anos de servicios
en la PNP, aproximadamentess, y durante su tiempo de servicio
intervino unos trescientos vehiculos, agregd que la primera intervencion
que hizo ese dia fue al acusado?®’. Resulta necesario senalar tal
condicion personal, puesto que de la alegada intervencion se

advierten algunos cuestionamientos, a saber:

67 Véase instructiva de foja 962.
68 Véase foja 621.
¢ Véase interrogatorio de foja 1453.
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a. En la Ocurrencia de Trdnsito N.° 176 (respecto a la papeleta en
referencia) franscrifa a manuscrito en el Cuaderno de Denuncias por
Infracciéon de Trdnsito se consignd como infraccién la F-01 y no la F-0570
(infraccidn grave, con retencion del vehiculo) como aparece en la papeleta
de infraccion; al respecto, el SOB PNP Carlos Gustavo Ruiz Mendieta
(quien impuso la papeleta en referencia) afirmd que el PNP Loayza Mendoza
se habia equivocado al cadlificar la infraccioén, por lo que, en mérito al
Reglamento Nacional de Trdnsito, tuvo que imponer la infraccion F-
0571,

b. De la Denuncia Policial N.° 052 (relacionada con la papeleta en
mencion), realizada por el PNP interviniente Loayza Mendoza, no solo se
advierte que la intervencion se habria realizado el tres de diciembre de
dos mil seis (dia diferente a la fecha del ilicito), a las nueve horas con treinta
minutos, sino que ademads en dicha denuncia no se menciona al fitular

de la infraccidn, que seria el acusado Martin Antonio Francia Huamani

(pese a que asi lo establece el articulo doscientos ochenta y nueve del Decreto

Supremo N.° 033-2001-MTC-Reglamento Nacional de Trdnsito?2, vigente al momento

de los hechos), pero si se consigna el tipo de vehiculo, su nUmero de
placa, el nombre completo de la propietaria y su direccidon exacta; lo
que resulta por demds extrano, pues justamente la intervencion al
acusado se habria producido por no contar con la tarjeta de
propiedad del vehiculo ni el SOAT, donde se encontraban dichos
datos, pues tal como se analizd en el sétimo considerando, ese dia fue
la Unica vez que el acusado (segun lo afirma) trabajd para la propietaria
del vehiculo; por tanto, no es verosimil que tuviera conocimiento de

tales datos. A ello suma que el PNP Loayza Mendoza indicd que puso a

70 Véase foja 622.

71 Véase foja 620.

72 Articulo 289. El conductor de un vehiculo es responsable administrativamente de las
infracciones de trdnsito vinculadas a su propia conducta durante la circulacion.
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disposicion al acusado en la comisaria y se retird, es decir, no esperd

que trajeran los citados documentos’s.

c. Asimismo, pese a que el PNP inferviniente Loayza Mendoza
afiirmd que la falta cometida por el recurrente fue muy grave,
calificada como F-05, y ameritaba retencidn del vehiculo’4; sin
embargo, con los anos de servicio, la experiencia aducida vy
conocimiento de sus funciones’s, no habria cumplido cabalmente
conforme lo establece el arficulo trescientos treinta del Reglamento
Nacional de Transito, pues inmediatamente de retener el vehiculo y
ponerlo a disposicion de la comisaria debid levantar un acta para
dejar constancia del estado del vehiculo, el cual debia entregar una
copia al conductor y luego de haberse superado el hecho que dio
origen a la medida preventiva de retencidon del vehiculo, la
subsanacion y su retiro debid ser comunicado a la Municipalidad
Provincial por la Comisaria interviniente’é. No obstante, en autos no
obran tales documentos (ni han sido mencionadas por los declarantes), para

corroborar la alegada intervencion.

d. Por el confrario, el Unico documento que acredita la
intervencién al acusado por el SO1 PNP Loayza Mendoza tiene serias
omisiones (no sefalé los datos del acusado), €rror (el apellido materno del PNP

interviniente no es el correcto; se consignd Paredes en vez de Mendoza) €

73 Véase foja 1453.

74 Véanse testimonial de foja 339 e interrogatorio ante el plenario de foja 1452, 1453 y 1454,

75 Véase foja 340.

76 Articulo 330. En los casos en que la supuesta infraccion detectada conlleve la aplicacion de
las medidas preventivas senaladas en el presente Reglamento, se debe seguir el siguiente
procedimiento: 1) Retencidon del vehiculo: El vehiculo debe ser trasladado a la comisaria de la
jurisdiccion por el conductor o, en caso de que este se niegue, un efectivo de la Policia
Nacional del PerU debe ordenar el traslado por cuenta del conductor o del propietario. Una
vez en el local policial se debe levantar un acta en la que se dejard constancia del estado del
vehiculo entregdndose una copia al conductor o encargado del mismo. El vehiculo
permanecerd en ese lugar por un lapso mdximo de veinticuatro (24) horas, pudiendo ser
retirado por el conductor o su propietario, luego de haberse superado el hecho que dio origen
a la medida preventiva. La subsanacién y el retiro del vehiculo deberdn ser comunicados a la
Municipalidad Provincial por la comisaria interviniente.
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imprecision (establece como fecha de intervencion el tres de diciembre de dos mil

dos, cuando Loayza Mendoza afirma que fue el dos de ese mismo mes y ano).

e. Cabe indicar que el PNP Loayza Mendoza, en la etapa de
instruccion, ante la pregunta del abogado de la defensa, pese a
haber transcurrido mds de un ano de la alegada intervencion, recordd

selectivamente detfalles de la misma (que el procesado se encontraba

acompanado de un vardn sentado en el asiento del copiloto, que llevaban

panetones o biscochos en la maletera del vehiculo y que el acusado le dijo que

venia de Cerro Azul y se dirigia al Mercado San Vicente??). Sin embargo, siete
meses después, en su manifestacion ante la Inspectoria de la PNP,
respecto a la intervencion solo se remitié a lo descrito en la Ocurrencia
de Infracciones de Transito, ni siquiera indicod que intervino al recurrente
por no usar su cinturdn de seguridad. Por el contrario, adujo que su
infracciéon fue no tener ningin documento que acreditara su identidad
ni licencia de conducir’d. Por otro lado, un miembro del Colegiado
Superior indicd que el PNP Loayza Mendoza le hizo una sena al
acusado cuando llegaron (a la audiencia de juicio oral), A lo que este
sostuvo que no conoce al acusado, pero que la sena fue para su
abogado defensor a quien conoce porque trabajé seis anos en
Canete’?. Asimismo, ante el érgano superior afirmd que no recuerda el
dia que lo llamaron para que declare ante el juez de la causa, pero si
recuerda y estd seguro el dia y la hora de la intervencién al

recurrentego,

8.2. El Efectivo PNP Carlos Gustavo Ruiz Mendieta impuso al recurrente
la papeleta N.° 0160388, por infraccion de trdnsito F-05, el dos de

diciembre de dos mil seis, a las once horas con treinta minutos, motivo

77 Véase testimonial de foja 341.

78 Véase foja 621.

79 Véase foja 1454.

80 Véase foja 1454.

81 Véase papeleta original de foja 175 y copia certificada de foja 116.
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por el cual se ratifica en el contenido de la mismas2. Pero se observa

que:

a. También obran en autos copias certificadas de las papeletas
numeros 016037, 016039, 016041 y 01604283 (correlativos a la papeleta
impuesta al acusado), todas suscritas por el PNP Ruiz Mendieta; no
obstante, existen evidentes diferencias en la lefra y firmas usadas en

ellas.

b. Es mds, de autos se desprende que el CIP de Ruiz Mendieta es
el N.° 3044130984, pero las papeletas numeros 016032 y 016041,
consignan el CIP N.° 30441304, mienfras que la papeleta numero
016042 indica el CIP N.° 30441209, pese a que todas son suscritas por el
PNP Ruiz Mendieta.

c. Dichas irregularidades se explican con lo afirmado por el
citado declarante, pues ante el plenario sostuvo que los efectivos
policiales que lo apoyaban también llenaban las papeletas de
infraccioén, pero él los firmaba. A ello agregd que la infraccidon que

habia cometido el acusado era leve (desconociendo lo establecido en el

articulo doscientos noventa y seis del Reglamento Nacional de Trdnsito, que califica

como falta grave el no presentar documentos)ss.

d. También afimd ante el plenario que no vio el vehiculo
intervenidog, y que durante el tiempo que el recurrente estuvo
retenido no lo vio porque estuvo en otro ambiente denominado

“prevencion”, mientras él atendia a otros infractores®’.

82 Véanse testimonial de fojas 589 e interrogatorio de fojas 1475.
83 Véanse fojas del 612 al 615.

84 Véase foja 619.

85 Véase foja 1477.

86 Véase foja 1477.

87 Véase foja 1478.
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e. En tal sentido no se puede dotar de certeza al contenido de la

papeleta impuesta al recurrente.

8.3. Si bien en autos obran documentos remitidos o expedidos por la
Gerencia de Transporte de la Municipalidad Provincial de Canete,
indicando que Martin Antonio Francia Huamani cometié la infraccion
de transito el dos de diciembre de dos mil seis; debe considerarse que
tal fecha les fue referida por la comisaria del sector con base a lo
actuado por los efectivos policiales Zendn Sergio Loayza Mendoza y
Carlos Gustavo Ruiz Mendieta, y segin el andlisis realizado, de tales
actuaciones y documentos suscritos por ellos (sumado a lo desarrollado en
el sétimo considerando) No se puede concluir fehacientemente la
realizacion de la intervencion alegada ni fecha cierta de la misma,
cuanto mas si luego de un pedido de rectificacion de la Ocurrencia
Policial suscrita realizada por el PNP Loayza Mendoza, solicitada por la
defensa del acusadoss, se expidid la constancia de correccion que
indica: “Siendo, al parecer, la real fecha de intervencién un dia antes, es
decir el 02DIC2007"¢?. Por estas razones, son insubsistentes los agravios

alegados en los hnumerales 2.12y 2.14.

ANALISIS DE LA RETRACCION DE LA MENOR AGRAVIADA IDENTIFICADA CON LAS
INICIALES E. S. F. Ch., A LA LUZ DEL ACUERDO PLENARIO N.° 01-2011/CJ-116

NOVENO. La citada victima realizd la imputacion contra el recurrente
Martin Antonio Francia Huamani el cinco de diciembre de dos mil seis,
ante el despacho del fiscal y lo reiterd ante la especialista del Ministerio

de Salud. Sin embargo, tres meses después, ante el despacho del juez

88 Véase foja 113.
82 Véase foja 115.
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instructor y en las audiencias posteriores se retractd de su versidn inicial.

Al respecto, conviene acotar lo siguiente:

9.1. Al interior del proceso penal frente a dos o mds declaraciones
carentes de uniformidad o persistencia en la incriminacién por parte
de un mismo sujeto procesal como la victima, es posible hacer
prevalecer como confiable aquella con contenido inculpatorio sobre
las otras de cardcter exculpante. Dicho criterio encuentra particular y
especial racionalidad precisamente en este dmbito de delitos sexuales
en los que es comun la existencia de una relacion parental entre

agente y victima (dentro del entorno familiar), como en el presente caso?.

9.2. Conforme con el Fundamento 26 del Acuerdo Plenario en
comentario, la validez de la retractacion de la victima estd en funcidn
de las resultas tanto de una evaluacidon de cardcter interna como

externa, en ese sentido:

a. En cuanto a la primera, segun lo analizado en los
considerandos precedentes, se establecio la solidez de la declaracion
incriminatoria  y su corroboracidén coetdnea. No advirtiéndose

razonabilidad de la justificacion de haber brindado una versién falsa.

Contrariamente, se advierte falta de coherencia interna vy
exhaustividad en el nuevo relato exculpatorio de la menor agraviada,
el cual ha variado durante el franscurso del proceso, no solo por las
distintas versiones respecto a un mismo suceso, sino que ademdads
agregd datos nuevos, pues sostuvo que: i) Un senor la amenazd para
que imputara a su padre, sino iba a matar a toda su familia (no

menciond otro motivo del porqué de su imputacidon ni culpd a su

90 Véase Acuerdo Plenario N.° 1-2011/CJ-116, fundamento 23.
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madre ni al PNP Carredn Ticona)?'. ii) Culpd, en parte, a su madre?2, iii)
Culpd a su madre por haberse ido de la casa el dia que sucedid la
agresion sexual?3. iv) El supuesto sujeto que la viold la amenazd con un
cuchillo?4. v) Su madre vy el efectivo policial la obligaron a culpar a su
padre y el sujeto que la viold la amenazé para que culpara al
recurrente’s. vi) Ante el plenario afirmé que no hizo ninguna
declaracion a nivel policial. Que el sujeto que la viold la amenazd con
un cuchillo en su cuello y que ademdas tenia un revolver?. vii) La
retractacion de la agraviada versé en que la agresidon sexual se
produjo en circunstancias que habia ido a la casa de su abuelo
Manuel y la violacion se realizd atrds de dicha casa?”. Sin embargo, en
la ampliacion de su declaracion referencial senald que su abuelito vive
al costado de su casa?8, afirmacion que guarda correspondencia con
la Declaracion Jurada suscrita por Manuel Francia Quispe donde
afirma que de noviembre de dos mil cinco hasta el dieciocho de
febrero de dos mil siete (dos meses después del suceso), fue dueno de la
bodega y restaurante ubicado en el jirdn Bolognesi N.° 249, Cerro
Azul??; la misma direcciéon senalada por la menor ante el fiscal como su
domicilio’®, Esa misma afirmacion fue realizada por el acusado en su
instructiva de foja 962, confradiccion que resta credibilidad al

contenido de su retractacion, los cuales no han sido corroborados.

b. Respecto de la perspectiva externa; el acusado Martin

Antonio Francia Huamani volvié a vivir con la agraviada y su madre

?1 Véase referencial de foja 55.

92 Véase Informe Psicoldgico de foja 101.

?3 Véase Informe Psicoldgico de foja 345.

?4 Véase Informe Psicoldgico de fija 363.

?5 Véase ampliacion de referencial de foja 851.

%6 Véase foja 1479.

97 Véanse referencial de fojas 55 e Informe Psicolégico de foja 363 ratificado a fojas 594.
98 Véase foja 850.

99 Véase foja 1004.

100 Véase foja 09.
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desde noviembre de dos mil ocho, aproximadamentelol, |lo que
prueba el contacto del acusado con la victima, circunstancia que
permite inferir que fue manipulada o influenciada para cambiar su
inicial incriminacidn y mantener su versibn exculpatoria durante el
transcurso de la investigacion. Ello explica por qué el acusado afirmd
que tenia dos abogados: uno de la familia y ofro que llevaba su
caso'92, ambos coadyuvando a su defensa. Inclusive la madre de la
agraviada (en representacion de ella) se habia constituido en parte civil a
efectos de contribuir a favor de la defensa del acusado presentando

pruebas ante el juzgado'03,

9.3. En ese sentido, la retraccidn de la citada menor, como obstdculo

al juicio de credibilidad, fue superado puesto que (conforme al Acuerdo
Plenario N.° 2-2005/CJ-116, fundamento 10 y el Acuerdo Plenario N.° 01-2011/CJ-116,
fundamento 24): a. Se verificd la ausencia de incredibilidad subjetiva,

pues en su narrativa incriminatoria no se advierten relaciones de odio
resentimiento o enemistad con el acusado; por el contrario ella senald
que antes del suceso imputado el recurrente no le habia hecho nada y
que le brindaba todo lo necesario para su manutencion'o4, mientras
que el acusado afimd que su relacidon con la menor agraviada fue
muy estrecha y buena, de padre y le dio de todo, por lo que no
entiende por qué la acusé'05. b. Obran en autos datos objetivos que
corroboran periféricamente y dotan de aptitud probatoria la version
inicial de la victima que ademds es creible y coherente. ¢. En cuanto a
la uniformidad y firmeza del testimonio inculpatorio (o persistencia

incriminatoria), por la naturaleza de delito, se toma en cuenta que entre

101 Asi lo afirmé el acusado en su instructiva de foja 966, corroborado por la victima en su
referencia de foja 850.

102 Véase Protocolo de Pericia Psicoldgica de foja 1510.

103 Véase ampliacion de testimonial de foja 356.

104 Véase foja 09.

105 Véase instructiva de foja 962.
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la versidon incriminatoria y la exculpatoria, hay un lapso de fres meses, el
espacio evolutivo que generd sentimientos e ideas tras la denuncia,
pues el dolor y el estado emocional que motivd la confesion de la
victima se confraponen sentimientos de culpa por denunciar a su

padre.

Cabe precisar en este extremo que la experiencia dicta que no son
infrecuentes los reproches contra la victima por no cumplir con el
mandato de mantener unido al grupo familiar, en algunos casos, de las
dificultades por las que atraviesa |la madre para sostener
econdomicamente a los miembros de la familia. Todo ello genera una
sensacion de remordimiento de la victima, a lo que se suma, en otros

casos, la presion ejercida sobre esta por la familia y el abusador.

Como correlato de lo expresado, se tiene que la menor agraviada
vivia (con su familia) en un inmueble que le pertenecia al padre del
acusado'®, La madre de la menor no tenia familiares (padres ni
hermanos) en la ciudad de Canete, sino que ellos vivian en la de Lima'07,
Olga Miriam Chdvez Quispe refirid ante el plenario que la familia del
acusado la odia y no ha querido perdonarla por la denuncia realizada
contra el encausado'®; en ese mismo sentido declard la menor
victima ante el érgano superior que en el ano dos mil diez la familia de
su padre la rechazaba, por eso su madre fue a pedir perddn a la
familia de su padre!%?. Chdvez Quispe afimd que habia denunciado al
acusado por violencia fisicallo; ademdas, obra a foja 997, una denuncia
de ella contra el recurrente por maltrato psicolégico; pero ante el

plenario adujo que Martin Antonio Francia Huamani es una persona

106 Véase lo afirmado por el recurrente a foja 1507.
107 Véase manifestaciéon de foja 14.

108 \Véase foja 1640.

109 Véase foja 1481.

110 Véase ampliacion de testimonial de foja 856.
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intachable!!!. Tales circunstancias y la conducta de la madre de la
agraviada (quien como parte de su version sefiald haber obligado a la victima a
denunciar al recurrente), hace inferir que habria influenciado para que la
menor cambie su version inicial y sostenerla a través del tiempo, pues
segun el perito que la examind en diferentes sesiones, sostuvo ante el
juzgado que la victima: “Se dejé influenciar por la figura de la madre y
como consecuencia de ello se generaron en la menor sentimientos de culpa,
sentimientos de rencor y rechazo a la figura de la madre”'2. Todo |lo cual

explica una retractacion y, por tanto, una ausencia de uniformidad.

DECIMO. Asi, el andlisis realizado con enfoque de género permite
advertir y evaluar las singularidades del caso concreto y discernir los
factores condicionantes de la refractacion de la victima; por ello, se
concluye vdlidamente que si bien la agraviada en su declaracion
referencial y posteriores declaraciones, pretendid excluir al encausado
del hecho que inicialmente le imputd, es claro advertir la intencidon
deliberada de favorecerlo con afiimaciones carentes de congruencia
y seriedad que en modo alguno pueden restar virtualidad
incriminatoria a las primigenias diligencias antes analizadas, sobre todo
si desde una Optica imparcial ellas contienen declaraciones e
impresiones espontdneas e inmediatas de la victima sobre lo ocurrido
sin que se encuentre contaminada con algun interés en particular
Qjeno a su propio perjuicio. Por tanto, la valoracion y apreciacion del
material probatorio y razonamiento del Tribunal Superior en la
sentencia, en torno a los juicios de hecho y derecho, es correcto —no se
aprecia falta de Iégica alguna en la estructura racional de esa valoracion—, y

no evidencia la vulneracién de la presuncidén de inocencia; por

111 Véase foja 1640.
112 Véase ratificacion de foja 596.

36



PODER [UDICIAL | CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
pJ '-'}|r-""l"=:|-"= DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1112-2018
S CANETE

consiguiente, la sentencia condenatoria dictada contra el recurrente

Martin Antonio Francia Huamani se encuentra arreglada a ley.

DECIMOPRIMERO. En cuanto a la sancion impuesta al recurrente; se ha
respetado el margen de penalidad abstracta previsto en el articulo
ciento setenta y tres, inciso dos, del Cddigo Penal, concordado con el
Ultimo parrafo, del mismo articulo, al habérsele impuesto la pena de
cadena perpetua. No convergen causales de reduccion de
punibilidad, como la tentativa, la responsabilidad restringida o
complicidad secundaria; o reglas de aminoracion por bonificaciéon
procesal, esto es, confesion sincera o conclusion anticipada del juicio
oral. En observancia del principio de legalidad, la sancidon aplicada
debe ser confirmada. Ocurre lo propio con la reparacion civil fijada, la
cual, responde al juicio moral, naturalmente irogado la agraviada. En

consecuencia, la sentencia serd confirmada en todos sus extremos.

DECISION

Por estas razones, de conformidad con el dictamen emitido por el fiscal

supremo en lo penal, declararon:

I. NO HABER NULIDAD en la sentencia del diez de mayo de dos mil
dieciocho (foja 1688), que condend, por mayoria, a MARTIN ANTONIO
FRANCIA HUAMANI como autor del delito contra la libertad sexudl,
violacion sexual de menor de edad, en perjuicio de la menor
identificada con las iniciales E. S. F. Ch.; y le impusieron la pena de
cadena perpetua y dos mil soles por concepto de reparacién civil; con

los demds que contiene.
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Il. DISPUSIERON se devuelvan los actuados a la sala superior de origen
para los fines pertinentes. Hagase saber a las partes apersonadas en

esta Sede Suprema y se archive el cuadernillo.

S.S.
PRADO SALDARRIAGA
BARRIOS ALVARADO
QUINTANILLA CHACON
CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS

BA/ OJTJ
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