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Falta de absolucién de agravios

Los pronunciamientos emitidos en apelacion
tienen como finalidad evaluar la juridicidad del
fallo recurido, expresando su conformidad o
desaprobacién a partir de los términos
expresados en el recurso de apelacion. En el
caso juzgado, la Sala Superior expresd su
decision declarando la extincidn de la accién
penal por prescripcion, sin considerar los
cuestionamientos de la parte civii a un
documento que reputa como falso para fijar la
fecha de inicio de cémputo. En cuanto a la
materia de fondo, no hubo una debida
absolucién de los agravios que propuso y los
medios probatorios que la parte agraviada
ofrecid; asi, concumre un defecto que vulnera el
debido proceso, razdén por la cual coresponde
revocar la decisién del a quo.

Lima, cuatro de febrero de dos mil veinte

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por Epifanio Felipe Duenas Chuchén, confra la sentencia expedida el
dos de junio de dos mil diecisiete por los jueces de la Sala Penal
Permanente Descentralizada de Ate de la Corte Superior de Justicia de
Lima Este que: i) declard fundada la excepcidon de prescripcion de la
accidén penal; y, en consecuencia, extinguida la accién penal en el
proceso seguido contra Martina Modesta Huamani Chamba, por |a
presunta comision del delito contra el patrimonio-estelionato, en
agravio de Epifanio Felipe Duenas Chuchon, vy ii) confirma el auto de
sobreseimiento contenido en la Resolucion nUmero 23, expedida el
doce de agosto de dos mil dieciséis por el juez del Segundo Juzgado
Penal Permanente de La Molina y Cieneguilla, que declaré el
sobreseimiento del proceso seguido contra Yuri Allan ZUhiga Marina por
la presunta comisidn del delito contra el patrimonio-usurpaciéon
agravada, en perjuicio de Epifanio Felipe Duenas Chuchon.

Intervino como ponente el senor juez supremo Sequeiros Vargas.
CONSIDERANDO

Primero. Fundamentos de la impugnacion —obrante en los folios 705 a 718—
Pretende la nulidad de las decisiones, que extingue Ia accion penal y
sobresee la causa, argumentando que:

1.1. El Colegiado Superior no absolvid debidamente los motivos
expuestos en su recurso de apelacion y evalud indebidamente la
solicitud del fiscal, quien planteé la nulidaod del auto de
sobreseimiento y requirid un plazo ampliatorio de la instruccidn
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para esclarecer los hechos y determinar la responsabilidad de los
encausados.

1.2. La Sala Superior se basd en la falta de informes orales por la
defensa, circunstancia que no tiene trascendencia frente al
pedido que en su momento formuld el fiscal.

1.3. El codmputo de plazo de prescripcion de la accidén en el proceso
de estelionato tomd en cuenta, para determinar su inicio, un
documento cuya autenticidad estd en cuestion.

Segundo. Imputacion

2.1. Hechos imputados
Se imputa a Martina Modesta Huamani Chamba haber vendido como
propio un bien ajeno y, a Yuri Allan Zuniga Marina y otros, haber
ingresado ilegitimamente al inmueble del agraviado Epifanio Felipe
Duenas Chuchdén para despojarlo de su posesion, conforme a los
hechos que a confinuacion se detallan.

El siete de julio de dos mil nueve, Martina Modesta Huamani Chamba y
Epifanio Felipe Duenas Chuchdon habrian celebrado un contrato de
compra-venta de acciones y derechos de 2500 m? de terreno del predio
denominado Madre Dolores cuya extension es de 76 999 hectdreas,
ubicado en el distito de Antioquia, provincia de Huarochir,
departamento de Lima. Sin embargo, Huamani Chamba vendié
nuevamente dicha drea a Yuri ZUhiga Marina, conforme a la carta
notarial del seis de enero de dos mil catorce, en la que indica que el
contrato de cesidon de derechos celebrado con Huamani Chamba el
cuatro de agosto de dos mil diez y ratificado mediante contrato de
transferencia de bien inmueble el veintidds de julio de dos mil trece,
fransfiere la totalidad de sus acciones y derechos que le corresponden
sobre el drea de 2500 m? ubicado en el predio denominado Madre
Dolores.

Asimismo, Yuri Allan Ziniga Marina y un grupo indeterminado de personas,
el veintiocho de mayo de dos mil catorce, ingresaron al terreno de
Duenas Chuchdn, quien venia ejerciendo la posesion, y aprovecharon
que su guardian, Francisco Atfaucusi Aroni, habria salido a realizar
compras, para derrumbar el cerco de piedra con barro, cortar alambres
de puas del terreno y colocar un médulo de madera y un cerco con
palos de alambres de puas.

Tercero. Opiniodn fiscal —cfr. folios 28 a 32—

El senor fiscal supremo representante de la Primera Fiscalia Suprema en
lo Penal, mediante su Dictamen nUmero 717-2019-MP-FN-1°FSP, OPINO
que se declare NULA |a resoluciéon impugnada.

Cuarto. Andlisis jurisdiccional
4.1. Como antecedentes de este proceso, se tiene que el tfrece de
noviembre de dos mil quince, el representante de la Primera
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Fiscalia Provincial Penal de La Molina y Cieneguilla declard en su
dictamen: No haber mérito para formular acusacién penal contra
Martina Modesta Huamani Chamba como presunta autora del
delito de estelionato, y contfra Yuri Allan ZUniga Marina por el tipo
penal de usurpacidn agravada, ambos en perjuicio de Epifanio
Felipe Duenas Chuchon —cfr. folios 403 a 408—.

4.2. Haciendo control de legalidad de la citada decisiéon, la senora juez
del Segundo Juzgado Penal Transitorio de La Molina y Cieneguilla,
mediante resolucidn del freinta de diciembre de dos mil quince,
elevd en consulta el expediente al fiscal superior —cfr. folios 439 a 443—,
quien mediante Dictamen de dieciséis de mayo de dos mil
dieciséis devolvid al citado Juzgado la decision por carecer de
motivacion —cfr. folios 462 a 464— y, como consecuencia, al estar el
Juzgado a cargo de otro juez, se emitid el auto de sobreseimiento —
el doce de agosto de dos mil dieciséis—, tanto por los dos imputados y los
delitos que se les atribuyo.

4.3. La razéon por la que el Juzgado de primera instancia declard el
sobreseimiento por el delito de usurpacion se fundamenta en que
el despojo se habria producido en territorio distinto del agraviado,
esto es, en predios diferentes, toda vez que el predio investigado
seria el ubicado en el kidmetro 38.5 y no en el kildbmetro 32 —predio
del denunciante—, por lo que surgen dudas sobre las caracteristicas
reales del predio. En cuanto, respecto al delito de estelionato, bajo
la misma logica antes descrita, el Juzgado afirma que no se trataria
del mismo predio, sino de distintos y por ello no se habria
configurado un supuesto de venta de bien ajeno.

4.4. La parte civil, disconforme con tal decision, recurrié via apelacion
—cfr. folios 509 a 518— e indicd que es errada la conclusion sobre |a
ubicacion distinta de los bienes; para ello, se basdé en una
declaracion jurada del juez de paz de Antioquia, quien se retractd
de su version, asi como la Carta nimero 3-2016-UR/MDA-PH,
mediante la cual, la municipalidad de Antioquia corrigid el error
sobre la ubicaciéon de predios. Asimismo, de conformidad con la
constancia de posesion y la inspeccion judicial —que obran en los folios
185 y 195—, se contradeciria suficientemente la conclusion del
Juzgado de primera instancia. Asimismo, sostuvieron que no se
evalud el plano de division y particion de mayo de 2009, que da
cuenta de la independizacion de los lotes de terrenos que se
realizd antes de que Martina Modesta Huamani Chamba realizara
las independizaciones. Finalmente, la declaracion del testigo
Francisco Ataucusi Aroni, guardidn del terreno que da cuenta de
los hechos imputados.
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Sin embargo, la Sala Superior, al expedir la sentencia de vista, si
bien valord determinados medios probatorios, como: la Resolucidn
Jefatural numero 001-2017-UR-MDA/PH, la copia certificada del
confrato de transferencia de bien inmueble, la declaracion del
juez de paz letrado de Antioquia y las copias legalizadas de los
impuestos prediales que pagd el encausado Yuri Allan Zuniga
Marina; no expidio, evalud ni absolvid los teérminos de apelacion, ni
los medios probatorios que ofrecid la parte agraviada y, con ello,
surge un defecto en la motivacidon que merece una nueva
evaluacion plena.

Asimismo, en cuanto a la prescripcion declarada a nivel superior,
se aprecia que la Sala Superior se basa en un documento notarial
de cesidén de derechos que realizd Huamani Chamba a favor de
ZUniga Marina, y ftoma como fecha de inicio de codmputo el cuatro
de agosto de dos mil diez; sin embargo, la Sala Superior no atendid
que la defensa cuestiond dicho instrumento —obrante en folios 131 y
132—por falso; sobre la base de aquella disconformidad vy sin la
expedicion de un pronunciamiento sobre su autenticidad se realizd
el computo, que resultd carente de suficiencia, por lo que se debe
declarar su nulidad.

DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la Sala Penal Permanente de
la Corte Suprema de Justicia de la RepuUblica, DE CONFORMIDAD CON LA
OPINION DEL SENOR REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO:

DECLARARON NULA |a sentencia expedida el dos de junio de dos
mil diecisiete por los jueces de la Sala Penal Permanente
Descentralizada de Ate de |la Corte Superior de Justicia de Lima
Este, que declard fundada la excepcidon de prescripcidon de la
accién penal y, en consecuencia, extinguida la accién en el
proceso seguido confra Martina Modesta Huamani Chamba, en el
proceso seguido en su contra por la presunta comision del delito
contra el patrimonio-estelionato, en agravio de Epifanio Felipe
Duenas Chuchon.

DECLARARON NULO el auto de sobreseimiento contenido en la
Resolucion 23, expedida el doce de agosto de dos mil dieciséis,
por el juez del Segundo Juzgado Penal Permanente de La Molina
y Cieneguilla, que declard el sobreseimiento del proceso seguido

contfra Yuri Allan Z0niga Marina por la presunta comisién del
delito contra el patrimonio-usurpacién agravada, en perjuicio de
Epifanio Felipe Duenas Chuchodn.

ORDENARON |a continuacion del proceso, segun su estado, en el
que se absuelvan los argumentos que proponga la parte civil.
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IV. MANDARON que se transcriba la presente ejecutoria al Tribunal de
origen. Hagase saber.

Intervino el senor juez supremo Castaneda Espinoza por periodo
vacacional del senor juez supremo Coaguila Chdvez.

g)\?ﬁ MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

CASTANEDA ESPINOZA

SEQUEIROS VARGAS
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