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Terminacién anficipada, principic de consenso y
control judicial

a. La terminacion anficipada es un procesc especial e
independiente det proceso comun. Tiene por finalidad la
simpiificacion y aceleracion del proceso pencdt y se sustenta
en el principio del consenso, en Ja medida en gue implica
un acuerde celebrado enire lus parles sobre el hecho
imputado y su consecuencia juddica, Asi, el fitulor de ig
accidn pendal y el impuiado, en e marco de ung
negociacion libre e informada, consenstan respecto de las
circunstancias del hecho punible, la pena, la reparacion
civil y los consecuencias acceseriags, hasta anles de
formuicrse acusacion fiscal,

b. La negociacidn que sostenga el fiscal con el imputado se
encuentra sujeta o los alcances del principio de legaiidad:;
vale dech, los puntos, I relevancia y ks caracteristicas del
obieto de negociacion han de ser propuestos, discutidos y
consensuados dentro de los lmites establecidos por el
mareo normativo. No puede ser acepiado un acuerdo que
vaya en confra de lo que o ley establece. B fundamento
de esta lmitacion se encuenfrc en nuestro modelo de
Estado Constitucionat y Democrdfico de Derecho, en el
que no pueden admitirse c:cuerdos i!egczies o conirqﬂos o

. ordenamiento juridico.

- ¢, El control judicial del acuerdo no reemplclzo ta
voiumcd de las partes ni pretende que el acuerdo se
modifique en funcién del criterio ibre del juez, quien
debe limilarse a evaluar que o penha acordada no
sea flegal. por exceso o por defecto.

'SENTENCIA DE CASACION
Lima, tres de julio de dos mil veinte

VISTOS: en audiencia publica, el recurso
de casacion interpuesto por el sefior representante de la Quinta
Fiscalia Superior Penal de Huamanga dei Diskrito Fiscal de Aydcocho
contra la sentencia de vista del veinticuatro de maye de dos rhii
dieciocho (fofio 143), emitida por la Primera Sala Penal de
Apelaciones de Huomanga de la Corte Superior de Justicia de
Ayacucho, que confirmé la senfencia de primera instancia del trece

de diciembre de dos mil diecisiete [folio 41}, gue aprobd el acuerdo



v,oufim d_ef p,,fl_

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 934-2018
roven suoicwe. | DE LA REPUBLICA AYACUCHO

de tferminacion anticipada del proceso y condend o Valentin
Quispe Curo como autor del delito contra la salud poblica-tféfico
licito de drogas-favorecimiento al consumo ilegal de drogas téxicas
mediante actos de trafico agravado, en perjuicio del Estado, a diez
anos de pena privativa de libertad y al pago de cien dias multa; con

lo demds que al respecto contiene.

Intervino como ponente el juez supremo Figueroa Navarro,
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. ltinerario del procedimiento de terminacién anticipada del

proceso

L1. Mediante el Acta de acuerdo prows:ona! sobre la pena y demds
consecuencias occ:esonas parg la celebracién de la qudiencia
de terminacion onfrc;podc: (fo;c: 1}, del veintiséis de septiembre
de dos mfl dzecrsre’re el represeﬂtcm’re del Ministerio PUblico y &l
encausado Valentm QUISpe CUFO {debldamenfe patrocinado por su
abogado defensor) suscribieron el ocuerdo provisional acotado, por
medio del cudl se consensud, entre ofras, la pena privativa de
libertad y la pena de multa a imponerse por la comisién del
delifo contra la salud publico-tidfico  ficite de  drogos-
tavorecimiento al consumo ilegal de drogas téxicas mediante
actos de trafico agravado, en perjuicio del Estado peruanc.

1.2. El acuerdo provisional fue presentado por el representante del
Ministerio  Publico ol Tercer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huamanga de la Corte Superior de lusticia de
Ayacucho, quien solicité la instauracién del proceso de
terminacion anticipada, lo que motivé gque el citado érgano
jurisdiccional, mediante resolucion del veintiséis de septiembre

de dos mil diecisiete [ioja 13), decida correr traslado de lo

-2



quotblica dot 5,

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE

- DE JUSTICIA CASACION N.° 935-2018
DE LA REPUBLICA AYACUCHO

solicitado y cite a audiencia de terminacién anticipada del
proceso.

1.3. Redlizadu la audiencia, el sefior juez de investigacién
preparatoria emitio la senfencia del trece de diciembre de dos
mil diecisiete {foja 41}, por la cual resolvid aprobar el acuerdo de
terminacion anticipada y condend ol accionante Valentin
Quispe Cure como autor del delito contra la salud publica-
trafico llicito de drogos-favorecimiento al consumo llegal de
drogas toxicas mediante actos de trdfico agravado, en
perjuicio del Estado peruano, a diez ofios de pena privativa de
libertad y al pago de cien dias multa, entre cfros que no son
objeto de CC]SCICIOFI _

14. La sentencm mencronodo fue impugnodcl por el representante
del Ministerio Publlco Es 05| que, redlizada la audiencia de
apelacion, como se desprende de¥ acta respectiva {foja 138),
mediante sen’renc;a de v:sic: del vemhcua’rro de mayo de dos
mil dieciocho (fcqa 143) o Prtmeru Scdo Penal de Apelaciones de -
Huamanga de lg Corte Superior de Justicia de Ayacucho
confirmé la sentencia de terminacién antficipada, emitida en
primera instancia.

1.5. Noftificada lo sentencia de vista emitida por la Sala Penal de
Apelaciones, el sefor fiscal superior de la Quinta Fiscalic
Supericr Penal de Huamanga interpuso recurso de casccion
(foja 180), el cual fue admitido mediante auto del quince de

junic de dos mil dieciocho (toja 188},

Segundo. Tramite del recurso de casacidn

2.1. Elevado el expediente a esta Sala Suprema, se corrié fraslado a

las partes, de acuerdo con los cargos de enfrega de cédulas
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2.2.

de notificacion {fojas 24 y 25 del cuaderno de casacion), v se sefaid
fecha para cdlificacion del recurso de casacién, mediante
decreto del dieciocho de octubre de dos mil dieciocho (foja 41).
Ast, mediante aulo de calificacién del catorce de noviembre
de dos mil dieciocho {foja 28 del cuaderno de casacién), se declard
bien concedido el citado recurso de casacion.

Instruidas las partes procesales sobre la admision del recurso de
casacion, de acuverdo con el cargo de entrega de cédulas de
nofificacion (fojas 35 y 34 del cuademo de casacién), mediante
decreto del veintinueve de enero de dos mil veinte, se seRald el
once de marzo de dos mil veinte como fecha para la audiencia
de casacion. La citada audiencia se instald con la presencia de
la represé'h}c::'m’ré dé_l 'M_ini's?erio PUblico y, una vez culminadaq, se
produjo la delibera¢ién de_lq causa en sesion secreta, en virtud
de la cual, tras la vé’raéién 'réspecﬁvq, el estado de la causa es
el de expedir sentencia, cuya lectura en audiencia publica se
efectuard con las partes que dsistan, en concordancia con el

articulo 431, inciso 4, del Cédigo Procesal Penal.

Tercero. Motivo casacional

Tal y como se establece en los fundamentos juridicos quinto y sexto

del auto de calificacion del recurso de casacién y de acuerdo con su

parte resolutiva, se admitié el recurso de casacién para analizar el

caso desde la causal prevista en el numeral 3 del articulo 429 del

Cédigo Procesal Penal, esto es, corresponderd dilucidar a este

Trilbunal Supremo si la sentencia de vista vulnerd el principio de

legalidad, al confirnar la sentencia de primera instancia que efectud

una rebaja de las penos (privativa de libertad y de multa), pese a que

estas fueron previamente asentidas en el acuerdo de terminacién
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anticipada, celebrado entre el representante del Ministerio POblico v

el encausado Valentin Quispe Curo.

Cuarto. Agravios expresados en el recurso de casacién

Los fundamentos planteados en su recurso de casacién por el sefior
representante  de la Fiscalia Superior Penal de Huamanga,
vinculudos a la causal por o que fue declarado bien concedido,

son los siguientes:

4.1. El fiscal provincial, al proponer la terminacidn anticipada del
proceso y luego de haber consensuade con las partes, realizd
fos cdicules comespondientes al quantum de la peng,
incluyendo la rebajci de un sex’fo que permite el articule 471 del
Cédigo Procesal Penol - S

4.2. De. manera :njusiifscodci; ' ei "Ccilé'giado Superior reaqlizé
nuevamente la reduccion de un sexio {por tferminacién anticipada
del proceso) y arribé al quanfum de dez afics come pena a.
imponerse. ' '

4.3. Se desconté en dos oportunidades Un sexto de la pena bdasica,

lo que significa una violacion al principio de legalidad.

Quinto. Hechos materia del acuerdo

Conforme ol Acta de acuerdo provisional sobre I pena y demdas
consecuencias accesorias para la celebracién de la audiencia de
terminacion anficipada {foja 1}, los hechos imputados y aceptados

son los siguientes:

El veintioche de marzo de dos mil dieciséis, aproximadamente a las
12:00 hores, en accién conjunia, personal PNP del Depotad Huanta ¥
del GIR Huanta se constituyd al cruce de Ocobamba con direccion o

Huanta, Ayacucho, distrito de Jests Nazareno, con la findlidad de
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reclizar un operativo de interdiccion terrestre contra el fré&fico licito de
drogds. En estas circunstancias. o promediar las 13:00 horas del citado
dia, hizo la aparicion un vehiculo con las caracteristicas descritas por
un informante {que transitada fransportando de forma acondicionada alcaloide
de cocdina), por lo que, de inmediato. se procedié a intervenir al citado
vehiculo tipo mini van, marca JAC, modelo Refine, color plafa
metdiico, de placa de rodaje F7G-171, dentre del cual se encontrd
como conductor al encousado Valentin Quispe Curo vy como
ocupantes a Eliseo Quispe Durand y Henry Eliseo Quispe Medrano.

Una vez intervenido el vehiculo, se procedid a redlizar el registro
respectivo y se halld en la parte del capot {techo] una aberturg; al
abrirla, se encontraron paguetes tipo ladrillo, forrados con cinta de
color plomeo, que': contenian una sustancia parecida a dlcaloide de
cocding, Io que motivé cjué'séq'n tr'cnslqjdd'c.fos a la Depotad Huanta. En
dicho lugar, en presencia del repres.ehfd.n’re del Ministerio Publico y un
abogade de la defensoria pobiiéd, se procedid a reclizar la diligencia
de registro vehicular éb_nﬁplerhenfc:ri_o del vehiculo F70-171, y se logréd
hallar en el fecho del vehiculo un cénﬁbdﬁimento prefabricado de una
dimensién aproximada de un metro de ancho, un metro sesenta de
largo y quince centimetros de alto, en cuyo interior se enconird,
debidomente acondicionado, un total de noventa paguetes
rectangulares tipo ladrillo, forrades con cinta de embciaje de color
plomo, que contenian una sustancia compacta, granulada, de color
blanguecine con olor y caracteristicas o alcaloide de cocaina que, a
Ia prueba de campo, arrojd una coloracion azul turquesa, indicativo
presuntivo “positive” para alcaloide de cocaina. Al andlisis quimico, de
acuerdo con el dictamen pericial de guimica, se concluyd que la
muestra analizada corresponde a clorhidrato de cocaina con un peso

neto de 89.975 kilogramos.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Sexto. La terminacién anticipada y el principio de consenso

Con la enfrada en vigencia del Codigo Procesal Penal [Decreto
Legisiativo 957}, se incorpord el proceso de terminacidn anticipada, en
el Libro V, Seccion V (articulos 448 at 471), relacionado con los procesos
especiales. Antes de su reguiacidon general, solo se aplicaba en el
delito de trdfico ilicito de drogas, a través de I Ley nimero 246320,
publicada en el diario oficial £l Peruano, el dos de junio de mil
novecientos noventa y cuatro, y los delitos aduaneros, a fravés del
articulo 20 de la Ley nimero 28008, publicada el diecinueve de junio

de dos mil fres.

Séptimo. Este "brocéso | é_s _éspedqi e 'in_dependEen’re del proceso
comdn. Es ung expresion de la _Il_umadd jbsﬁcia penal negociada o
consensual. Tiene por finalidad Io _sihipliﬁcacién y aceleracion del
proceso penal. En dtrc:ﬁ_ p'cxldbrdé, es una’ solucién alternativa ol
proceso penc:li comﬁn,‘ bues’ le pone fin en su estadio inicial y sin
necesidad de llegar al plenario. La terminacion anticipada se sustenta
| en el prncipio del consensc, en la medida en que implica un acuerdo
entre las partes sobre el hecho imputado y su consecuencio juridica.
Esto es, el fitular de la accidn penal v el imputado, en el marco de una
negociacion libre e informada, ariban a un acuerdo hasta antes de

formularse acusacion fiscal.

Octavo. Ahora bien, les resultados de la negociacién entre el fiscal y
el imputade se encuentran sujetos a los alcances del principio de
legalidad. No puede ser aceptado un acuerdo que vaya en contra
de o que la ey establece; el acuerdo no puede ser un asunto

dejado a la arbitraredad o el buen entender de las partes. El
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fundamento de esta limitacion se encuentra en nuestro modelo de

Estado constitucional y democrdtico de derecho.

Noveno. Confrol de legalidad del acuerdo de terminacion anficipada

Este control ha de ser redlizado por el drgano jurisdiccional, en
principio, por el juez de investigacidon preparatoria, quien en un
primer momento debe cdlificarlo desde la perspectiva formal vy
verificar si se cumple con los requisitos legales de modo, forma y
plazo. Luego, fijard fecha para ia redlizacién de la audiencia
respectiva. Una vez finalizada, el acuerdo serd sometido a control
de legalidad sustancial. Dicho conirol, de conformidad con ¢
Acuerde Plenario nOmero 5-2009/CJ-119, fundamenio juridico
décimo, se expr_esd en'_ fres planos diferentes:
A, Bl dmbito de ldﬁbicidad O cqiiﬁéocic’m juridico penal, en relacion a los
hechos objeto de la causa y a las circunstancias que rodean o hecho
punble.
B. & dnﬁ_[fjito'dé la _iegol_id_ad de I b_e'nq Y. €N U Cas0, d su corespondencia
con Ios. pcfézfnéiros. .m.inir.no ¥ mél.ximo‘, que fluyen del fipe legal aplicado v
de las circunstancias modificativas de la responsabilidad —esfo es o que se
denoming pena bdsica'~ También eljuicio de legalidad alcanza al respeto
de los Gmbitos legalmente definidos de la reparacion civil —siendo dei Cas0
resaifar que en este extremo prima por completo a disposicidon sobre el
objeto civik y de las consecuencias accesonias.
C. La exigencia de una suficiente actividad indiciaria. Elfo implica que las
actuaciones o diigencias de Ia ihvesﬁgacic’m permitan concluir que existe

base suficiente ~-probabiidad delictiva- (i} de fa comisidén de los hechos

imputados y de su vinculacion con el imputado, vy (i) que estén presentes

todos los presupuestos de la punibilidad y de la perseguibiidad.

Décimo. La posibilidad de que el juez ejerza un control de legalidad
sobre el acuerdo dl que arriben las partes no es incompatible con el

principio del consenso. La compatibilidad del control de legalidad
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con el principio sefialado se sustenta en el hecho de gue el acverdo
adoptado debe estar en consonancia con Ias normas  del
ordenamiento juridico. Por consiguiente, los jueces garantizan, desde
su  posicion funcional, que lo acordade por las partes no
confravenga lo establecido en Ilas normas de obligatorio
cumplimiento, como las referidas o juicio de fipicidad o la
determinacion de la pena. De ohi que, en casos en que se

evidencie un acverdo arbitrario, los jueces deben desaprobario.

Decimoprimero. Este deber jurisdiccional no constituye  un
menoscabo a fa imparcialidad del juez. Por el conirario, tai
actuacion estard dentro del marco de respeto del ptincipio de
interdiccion de la arbitrariedad, al cual se encuentra sometido todo
poder pt’JbIECO,'én tc{nio que en un Estado de derecho no es
razonable admitir interpretaciones téndien’fes a convdilidar ejercicios
iregulares!, mucho men.o's.dc':uerdos die_jczdos de! marce legal. El
cumplimiento e_f_i't_':dz_'de és?e_ déb'ér'.cz;loddwbo al mantenimiento de

la solidez e integracién del sistema juridico.
Pecimosegundo. Control judicial de la pena

El control judicial de la pena se centra en el andlisis del juicio de
tipicidad o en el quanfum de la pena acordada. No se frata de
reemplazor la voluntad de las partes ni de buscar que el acuerdo se
modifique en funcidn de lo que el juez considere adecuado. El juez
ha de realizar una valoracién que evite que se vulnere, por exceso o
por defecto, el principio de legalidad. Por ejemplo, no seria posible
aceptar una pena suspendida en su ejecucién si las parfes

acuerdan que la pena concreta sea de cinco afos —legalidad o favor

' Sentencia de Casacion nimero  385-2016-San  Martin,  fundamento juridico
decimonoveno.
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det imputado—, O si se acuerda una pena dentro de los limites minimo
y mdximo legaimenie establecidos, sin fomar en cuenia las
circunstancias de atenuacidn privilegiadas -existentes en el caso
concreto— que posibilifen una disminucion punifiva por debajo del

extremo minimo de la pena.

Decimotercero. Ciertamente, €l juez no puede sin mds fijar una pena
concreta distinta a la acordada, si esta se encuentra dentro de los
margenes permitidos tlegalmente. Hacerio implicaria una injerencia
arbitraria e invasiva de su parte. El control judicial se exiiende a la
verificacién de lo contenido en los articulos 45, 46 v 46-A del Codigo
Penal, asi como en los qr’_ric_ulos que impliquen una disminucion o
agravacion especificas de lo pena —circunstancias de afenuacion o

agravacion privilegiadas—,

Decimocucﬁo._@ulmincdé el cori’rrc_)l_ ju_di?:ial de la pena ¢ icio de
razonabilidad, la pena’ consensuada es sometida al beneficio
premial por terminacién anticipada del proceso. Esto es, se ha de
aplicar la reduccion de un sexio, tal como lo establece el articulo
471 del Cbdigo Procesal Penal, obteniéndose asi la pena concreta
final. En caso de que el acuerdo consigne la reducciéon de un sexto,
esta se ha de diferenciar de la pena concreta y final, a efecto de
que el juez pueda definir con seguridad y acierto la realidad del

beneficio premial y su exacta dimension2,
ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Decimoquinto. La casacidon interpuesia por el sefior representante

de la Fiscalia Superior Penal de Ayacucho fue bien concedida, por

2 Acuerde Plenario nimero 5-2009/CJ-119, fundamento juidico decimocuarto. pare in
fine.
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la causal contenida en el numeral 3 del articulo 429 del Cdodigo
Procesal Penal. Al respecto, comresponde evaluar si la resolucién de
vista del veinticuatro de mayo de dos mil dieciccho [foja 143),
recurida en casacion, vulnera el precepto legal acotado. En
concreto, se cuestiona la pena impuesta al encausade Valentin
Quispe Curo en el proceso de terminacion anticipada al que se
acogid, vy se dlega que s& impuso una sancidn inferior a la gque se

acordé.

Decimosexto. Asi, se debe indicar que el veintiocho de marzo de dos
mil dieciséis, aproximadamente a las 12:00 horas, el encausado
mencionado fue mtervemdo por personai de la Policia Nacional del
Perl, cuando- mcmejoba el veh;culo ccm placa de rodaje F70-171,
en el que se enconiraban dos ocupontes mdas. Al procederse a
reclizar el registro vehtculor se enconiro en la parfe del techo un
compc:rhmen’ro x prefobncado en cuyo inferior se enconfrd
acondicionados 90 (noven?o] pc::que'res ilpo ladrillo, forrados con
cinta de color plomo, los que al ser sometidos al examen pericial
guimico respectivo, dieron como resultado clorhidrato de cocaina

con un peso neto de 89.974 kilogramos.

Decimosépiimo. Por estos hechos, se imputd al encausado el delito
de irdfico ilicito de drogas agravado, previsto en el primer pdarrafo
del articulo 296 del Cddigo Penal {tipo base). con la agravante
contenida en el numeral 7 del articulo 297 del mencionado codigo
punitivo, cuya pena establecida es no menor de quince ni mayor
de veinticinco ahos. Ahora - bien, el citado encausado,
debidamente asesorado por su abogado defensor, se acogid a la
terminacidn anficipada del proceso, tal como se advierte del Acta

de acverdo provisional sobre la pena y demas consecuencias

-11-
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accesorias, para la celebracion de la audiencia de ferminacion

anticipada (feja 1}.

Decimoctavoe. En dicho acuerdo provisional, respecto al quantum de
la pena, se consensuaron las siguientes penas a imponer. quince
afos de pena privativa de libertad y ciento ochenta dias multa, Una
vez fijadas, se confempld la reduccion de un sexio, de conformidad
con el articulo 471 del Cdodigo Procesal Penal, y finalmente se
acordd Ia pena de doce afios y seis meses de privacion de libertad

y el pago de ciento cincuenta dias multa.

Decimonoveno. Este acuerdo provisional de terminacion anticipada
fue presentado al juez de investigacion preparatoria, quien luego de
realizar |a cdil'ifi'céjc':ién""for'mu!, '_me_dic:n_’f_e résoiucic’m del veintiséis de
septiembre de dos mil dieczs;efe IfOJCt 33} comid traslado a los sujetos
procesc:les y cﬁo G audtencm de 1erm inacion anticipada. Asi, el
trece de diClembre de dos mzl dieCtsei‘e se instald la cudiencia
respectiva con la presencna del Ministerio Publico, el imputado y su
defensa. Luego de llevarse a cabo la cudiencia en la que el
encausado manifestd conocer los clcances del proceso de
terminacion anficipada y su voluntad de seguir con el proceso, se

mitié en la misma fecha la sentencia en que se aprobod el acuerdo
y se condend a Valentin Quispe Curo como autor del delifo contra
la salud publica-trdfico licito de drogas-favorecimiento al consumo
legal de drogas téxicas mediante actos de trafico agravado, a diez
afios de pena privativa de libertad, cien dias multa e inhabilitacion
por cuairo afios, y se fijo en S/ 40 000 {cuarenta mil soles) el monto de la
reparacion civil. Ademdas, se dispuso el decomiso definitivo de lo

incautado.

-12-
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Vigésimo. En lo gue respecta ¢ la pena impuesta [materia de infraccion
a la legalidad), el juez de investigacion prepara?oria tomd en cuenta
sin mayor sustento el principio de propormonolidad la rOZOﬂObilthd
de la pena y el principio de humcm:dcd en relacidén a que, en el
caso concreto, el imputado reconocié su responsabilidad en
audiencia; por consiguiente, a criterio del juzgador, esto da “la
posibilidad de resccializacién o prognosis favorable” en tomo a esa
responsabilidad; por ello, coligid que se fijen doce afos de .penc:
privativa de liberfad [distinta a lo acordado; este extremo, sin la reduccién
de un sexto, se consensué en quince afios). Luego, sobre la pena antes
fijada judicialmente, aplicd la reduccién de un sexto, que dic como
resuitade la penc flncei de dlez anos {d}silnfq a lo acordado, con la
reduccion de un sexto se consensuo como pena final, doce afios y seis meses).
En cuanto ala pena de. mut’rc: IIego a ic conclusidén de que se debia
aplicar cienfo veln’re dtas muita [distmtcz C( o acordado, con la reduccién
de un sexio se consensuo en {:tento cmcuento CIICIS mutta}., pero en la parte

resclutiva se fijé en cien dias. multa.

Vigesimoprimero. La sentencia de terminacién anticipada  fue
impugnada por el Ministefio Plblico en el extremo de Iq pena
impuesta {privativa de libertad y muta). Argumentd, bdsicamente, que
se habia incurido en infraccidn al principio de legalidad, dado que
al juez no le estaba permitido apartarse de los acuerdos adoptados
por las partes ni estaba autorizado para realizar un nuevo examen
sobre la graduacién de la pena, y que, en atencion a ello, fije una
nueva pena a su libre albedrio, pese o la existencia de un acuerdo

previo entre las partes, cuya ratificacion se dio en audiencia.

Vigesimosegundo. La sentencia de vista fue emitida el veinticuatro

de mayo de dos mil dieciocho {foja 143), y se confirmé en fodos sus

~13.



CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
| DEJUSTICIA CASACION N.° 934-2018
ronsmsumica. | DE LA REPUBLICA AYACUCHO

exfremos la sentencia de terminacion anticipada emitida en primera
instancia. En relacién al cuestionamiento de la variacion de la pena
acordada, en puridad, la Sala Superior sefiald que dicho extremo si
se enconiraba justificado; para tal efecto, franscribid, en lo
pertinente, el segundo pdarrafo del considerando cuarto de la
senfencia emitida por el juez de investigacion preparatoria. Esto es,
no llegd o analizar si en el caso concreto el juzgador habria
vulnerado el principio de legalidad al momento de impoener la pena
final en el procesc de terminacidon antficipada al que se acogid el

encausado Valentin Quispe Cure.

Vigesimoiercero.. 'Pesé a hclbérse cuestionodo la pena impuesta, la
decision adoptada  por el Colégicd_o de la Sala Penal de
Apelaciones, en cierta .f_{'ji'_'rnd,:vcli'dé que el juez realice una nueva
evoluacién de la pe:hd'(':bn(f'r'e.’rq a Er'np_o_n'er y fij6, motu proprio, una
nueva pena concre’ru :(dc}'cé: dﬁos) poro aplicar sobre esta la
reduccidn de un sexto, lo que dio como resultadoe la pena final de
diez ahos |[pena impuesta); en ese sentido, no se tomd en
consideracion que en el acuerdo provisional, rafificado en g
audiencia respectiva, las partes consensuaren Ia pena concrata de
quince ahfos y luego, en aplicacion de la reduccidn de un sexto
establecido por el articulo 4771 del Cédigo Procesal Penal, acordaron
como pena concreta final doce ofos y seis meses. Estas decisiones
judicicles se adoptaron sin que se verifique alguna circunstancia de
atenuacién privilegiada adicional qgue justifigue la fijacidon de un
nuevo marco punitivo en favor del encausado. Ademdas, el juzgador
no advirtid que en el acuerdo provisional, la pena acordada, ya

contenia la reduccidn de un sexto per bonificacion procesal.
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Vigesimocuarto, En iguaE sentido, las partes convinieron en fijar la
pena de multa en ciento cincuenta dias multa, o cual se
encontraba con la respectiva reduccion de un sexto, segin emana
del acuerdo provisional ratificado en la audiencia respectiva; sin
embargo, el juzgado de primera instancia egd a la conclusién de
que dicha penac sea de ciento veinte dr’as.muitq: aunque luego, en
la parte resolutiva, se impuso cien dias multa. Es evidente que, en el
presente caso, se aplicd indebidamente lo ley penal al momento de
fiar ia pena concreta final. Por tal motivo, se ha de casar el presente
recurso.
 DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces supremos integrantes de la

Sala Penal Permanente de la Corte .Sup;emo de Justicia de lo

RepUblica: IEEERNRY ' '

L. DECLARAROEN.FGNDAIS() .é.i rééursé de .éctscscién interpuesto por el
sefior representante de la Quinta Fiscalia Superior Penal de
Huamanga del Distrito Fiscal de Ayacucho por indebida aplicacién
de la ley penal of momenito de fijor ia pena concreta final en el
procesc de terminacion anficipada; en consecuencia, CASARON
lo sentencic de vista del veinticucfro de mayo de dos mil
dieciocho (folio 143}, emitida por la Primerc Sala Penal de
Apelaciones de Huamanga de la Corte Superior de Justicia de
Ayacucho, que confirmod la sentencia de primera instancia, del
frece de diciembre de dos mil diecisiete {folio 41), que aprobé el
acuerdo de terminacion anticipada del proceso y condend a
Valentin Quispe Curo como autor del defito confra la salud publica-
trdfico ilicito de drogas-favorecimiento al-consumo itegal de drogas

toxicas mediante actos de trdfico agravado, en petuicio del
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Estado, a diez anos de pena privativa de libertad y al pago de cien
dlias mulia.

I.  ORDENARON que la Primera Sala Penal de Apelaciones de
Huamanga de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho,
integrada por ofro Colegiado, cumpla con dictar nueva
sentencia de vista, previa redlizacion de una nueva audiencia
de apelacidon, vy que, cumplidas las formalidades, se emita
nuevo pronunciamiento con areglo a ley.

lfll. DISPUSIERON que se remitan las actuaciones al érgano de
instancic competente para que procedd conforme a ley. y se
publique la presente senfencia casatoria en la pagina web del
Poder Ju_d_it_':i_gl'.ﬁ_ H:c_'f;g}_oge ___'-$Q_b§r a laos partes procesales
personadas en estd Sede sU prema . ;' -

Intervino el sehor ;’uezf"SUpr_é_mo' .'_Caéfaﬁeda Espinoza por periodo

vacacional del sefior ju_ez_su_p_rém_g __Sc:h: Mc:lrhn Cds’rro.

S.S.

FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJLLO

CASTANEDA ESPINOIA

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

FN/ulc
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