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JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
CESE DE PRISION PREVENTIVA
CUADERNO N.° 00004-2018-1-5001-JS-PE-01

CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA
DE LA REPUBLICA

INVESTIGADOS  : WALTER BENIGNO RIOS MONTALVO
JUAN MIGUEL CANAHUALPA UGAZ
ARMANDO MAMANI| HINOJOSA
CESAR JOSE HINOSTROZA PARIACHI
JULIO ATILIO GUTIERREZ PEBE
SERGIO IVAN NOGUERA RAMOS
GUIDO CESAR AGUILA GRADOS
ORLANDO VELASQUEZ BENITES

AGRAVIADO : EL ESTADO
DELITO : ORGANIZACION CRIMINAL Y OTROS
ESP. JUDICIAL : LUISA DELIA FALCON VARGAS

ESP. AUDIENCIAS : CHRISTIAN LUIS TORRES BEOUTIS

RESOLUCION NUMERO: VEINTIDOS

Lima, quince de junio de dos mil veinte,

AUTOS, VISTOS y OIDOS; en audiencia publica el debate
referido a la solicitud de cese de prisidn preventiva presentada por la
defensa técnica del imputado WALTER BENIGNO RiOS MONTALVO en Ig
invesfigacion preparatoria que se le sigue como presunto au r de los
delitos contra la Administracion Pdblica - Trédfico de Influencias, Cohecho
Pasivo Especifico y Delito contra la Tranquilidad PUblica- Organizacion

Crminal, en agravio del Estado; v,

CONSIDERANDO:

§ ANTECEDENJES. -

De la revision de lo

sc:/cw’éldos se verifica lo siguiente:
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§ ARGUMENTOS DE LAS PARTES ASISTENTES A LA AUDIENCIA. -

La audiencia publica fue instalada a través del sistema Google
Hangouts Meet, el 12 de junio de 2020, encontrindose presentes tanto
el representante de la Primera Fiscalia Suprema Transitoria Especializada
en Delitos Cometidos por Funcionarios PUblicos —lvdn Leudocio Quispe
Mansilla- y el investigado Walter Benigno Rios Montaivo {a fravés del
sistema  de videoconferencia por encontrarse recluido en el
establecimiento penitenciario Ancon | —Piedras Gordas-}, acompanado
de su abogada defensora Mariiza Elizabeth Sanchez Liza.

a) La abogada defensorg sustenid su solicitud de cese de prisidn

preventiva manifestando que, en aplicacién estricta del arficulo
283 del Coédigo Procesal Penal concordado con el Decreto
Legislativo N.° 1513 que no solamente son para delifos leves. Por
ello, solicité que declare fundado el pedido de cese de prision
preventiva impuesta contra mi defendido; en consecuencia, se
dicten mandato de comparecencia con resfricciones vy
alternativamente, se dicte la medida de detencidn domiciliaria.
La defensa solamente va a cuestionar el elemento del peligro
procesal y la proporcionalidad de la medida coercitiva. Asi pues,
el 7 de agosto del 2018, mediante resolucion niumero 3, la Sala
Penal Especial de la Corte Suprema de Jusficia amplié el
mandato de prision preventiva de 18 a 36 meses nira mi
patrocinado, de los cuales se han cumplido ya mas de 22 meses
de mveshgocron Por lo que, el dia de hoy voy a postular nuevos
eleme?/s @iie conviccion que desvanecen lo dispuesto en la
resolution ya menCioryKComo es de conocimiento publico,

una emergencia sanitaria de cardcter

nos /enconframos e

mumndial e insl.élﬁ ve llevo a la Organizacion Mundial de la Salud
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proiesor César San Martin responde a la pregunta que si la
conducta procesal colaborativa es un fropiezo para la prisidén
preventiva, por ejemplo, en la figura de la confesidn sincera ¢ de
la colaboracion eficaz, podria ser dlegada como un nuevo
elemento de conviccion para el cese. El magistrado César San
Martin responde que puedan ser asumidas, sobre todo, para
determinar el nivel de riesgo, una logica de colaboracion permite
que en principio como regla, el riesgo de fuga y el vencimiento va
estar sensiblemente disminuido. Entonces, desde luego es posible
tomario en cuenta. Aunque hay que tener mucho uidado,
continva diciendo, sobre todo cuando se analiza el riesgo de
obstaculizacion se debe tomar en cuenta que se puede vulnerar
el derecho de defensa cuando se niega a declarar que dicha
conducta es obstruccionista, lo cual no es asi. En ese senfido, mi
patrocinado siendo colaborador con la justicia y teniendo con
predisposicidon de seguir haciéndolo, no puede tener Ila
oportunidad de encontrarse en un lugar mds seguro como s su
hogar y evitar que se enferme vy, peor aun, poner en riesgo Ia
investigacion por complicarse su situacion por sus antecedentes
de salud. En cuanto la proporcionalidad de la medida coercitiva
impuesta  sefor magistrado debemos tener en cuenta las
condiciones de vulnerabilidad y que existe el riesgo a lavida y a
la afectacion de la salud de mi patrocinado. Debe tomarse en
cuenta el Decreto Legislativo N.° 1315, de 4 junio de 2020, que se
puede solicitar la cesacion de prision preventiva en cuanto esta
sobrepasa la mitad, 36 meses es desproporcional. No debe verse
la prisio br ventiva C:Po/una suerte de castigo © venganza

social y/debemos hacef prevalecer esa medida como de ultima

ratio dnte estt sitwacion anormal en la que vivimos. Primar
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derechos fundamentales a la vida, a la salud, a la dignidad de mi
patrocinado, 1os cuales nunca ha perdido ni puede perder por
estar en una cdarcel, asi lo establece nuestra Constitucion Politica
del Per0. En ese sentido, solicifo sea declarado fundado mi
pedido. En réplica a lo expuesto por el representante del
Ministerio PUblico manifestd que, considera dos situaciones que
han sucedido en este caso, es de oficio la revision de la prisidon
preventiva, por lo que desde su inicio la defensa no ha
presentado ningUun documento, porque no se tenia a la mano
elemento de prueba y ademdas se solicitd la pericia médica. La
conducta procesal de obstruccion ha desaparecido, por lo que
se desvanece la medida de prisidn preventiva que lleva ya casi
dos anos con relacidén a los cuestionamientos del representante
del Ministerio Publico. Sobre el estado de salud de mi
patrocinado, no soy médico, pero ahora parece que todos nos
estamos familiarizando con los términos médicos. En mi caso,
ante documentos originales y fidedignos, he solicitado u 1 pericia
de un médico para que pueda ilustrar a su judicatura solbre los
padecimientos de enfermedad del sefior Wailter Rios. La fiscalia
indica gue no hay ninguna enfermedod que establezca |a
vulneraciéon al covid-19. Yo no siendo médico, considero que esa
mancha pulmonar es una enfermedad que tiene directamente
vinculacion al coronavirus, por lo que deberia tenerse en cuenta.
Ademds, que mi palrocinado pueda ser atendido en un centro
de salud con médicos especialistas para ver qué cosa estd
pasando en~ese pulmon. Por ofro lado también refiere a que no
existen o/(rcséglencios como diabetes, de obesidad, me remito &

lo establecido Ppor el médico y su andilisis, donde figura diabetes.
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cuando se presenta ya no se va, se puede controlar, pero no se
va. Sobre la obesidad, el representante del Ministerio Publico
indica que no se condice con las normas, sin embargo, dichas
normas se redlizaron en funcidn a las personas que debian
frabajar, pero no para para enfermo, no pard los reos, por eso
que tenemos que hacer una interpretacion, al caso en concreto.
Habla fambién, que el perito no tenido a la vista al paciente, su
pericia puede ser de forma directa e indirecta. Por igualdad de
armas se solicitd la presencia de un médico a través de la
Defensoria del Pueblo, para que conjuntamente con el perito
pueda tener wuna conclusion mas lusirativa  sobre  los
padecimientos. Lo que se desea es llegar a la verdad de los
hechos. nos estamos somefiendo a las investigaciones. Sobre las
condiciones carcelarias, es 1o minimo que una persona de su
condicién puede fener por su seguridad, pero de ninguna
manera se debe entender que porque se encuenira aislado no se
contagiard del virus, mas aun si desde el 30 de junio todo se
normaliza, es probable que muchas personas ingresen al penal, lo
que haria mds expansivo el contagio. Lo que se estd discutiendo
es si el senor estd con un padecimiento que lo deja vulnerable al
covid-19 a raiz de la mancha pulmonar, la obesidad que ha
estado gran parte de su vida, la diabefes. Lo que se quiere es
salvaguardar ya que es una persona gue puede afectarse, si se
contagia. Vuelvo a indicar no soy médico. La opacidad la estan
minimizand es  una  enfermedad que solamente puede
diognos’rioél/; verificarla por una tomografia, lo gue me
preocupa@ sobremanera. Ho,cién alusion al Minsa la que se guia de

la Organizacion Mundial de la Salud, esta Jdltima tiene divergentes

opiniongs que |incldsive hace wunos dias indicd que los
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examen clinico; ademds, eso es lo que ha concluido el
especialista del INPE. Con relacidn a la Resolucion Ministerial se
debe mencionar que se trata de un referente que permite
cadlificar gue personas de acuerdo a criterios cienfificos estan en
una especial situacion de vulnerabilidad en un escenario de
relacionamiento con otras personas, por eso es gue se  ermina
su aislamiento del total, entonces este parmeiro se considerda
aplicable a los internos que estén en esta condicidn de riesgo
especial. Con relacién al informe del INPE sobre la reclusion del
investigado se sefiala que en comparacién a los demds internos,
el sefior Rios se encuentra en condiciones favorables de
infernamiento por lo gue no existen suficientes fundamentos para
acoger el pedido de la defensa.

¢) El procesado Walter Benigno Rios Montalve, al tener el usc de la

palabra, indicé que: “Conforme a lo dispuesto por la resolucion
numero 21, del 10 de junio del 2020, de su ilustre despacho que
me fuera notificado el dia de ayer jueves 11 de junioc del 2020, en
sus fundamentos juridicos 7.12 y 7.17, en los cuales preciso los fres
puntos sobre los cuales va a versar esta audiencia, que son: i) si se
desvirtué el peligro procesal correlacionado a la pandemia del
covid-19; iil si es que la prision preventiva tiene relacion con la
pandemia del covid-19; ii) sobre el estado de vulnerabilidad de
mi persona con relacién a la pandemia del covid-19. Aspectos
que mi senora abogada ha sido bastanfe clara. Es cierfa la

opacidad g yo tengo en el pulmoén izquierdo que fue

detectada /el 25 de mayo del 2018 por la clinica Oncosalud y

comencé/ el trgtamiento gue en junio del 2018 se corfé por mi
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Ademds de ello, tengo lfa famosa diverficulosis al haberme hecho
un examen al colon, en mayo del 2018, dos meses antes de mi
detencion judicial preliminar, en la clinica Good Hope.
Seguramenie eso también debe estar en la pericia, yo no he
fenido contacto con mi abogado por las razones propias del
penal por seguridad. Esa diverticulosis, segun me referenciaron los
médicos, que debe estar en los documentos, necesiia una
cirugia. Igualmente en esa fecha mayo, antes de la defencion
judicial  preliminar me detectaron los polipos vesiculares
agravados que ya venian del 2007, de la clinica Gonzdlez, de
Lince. Lo que, también, necesita una cirugia y esta documentado
en el informe que mi abogada ha presentado. Son esas fres o
cuafro circunstancias méedicas fo que nos han lflevado o
plantearias en esta audiencia, que de oficio y en cumplimiento a
la directiva del Consejo Ejecutivo y a la Constifucion ha
promovido. Quiero decir, que fiene una vinculacion directa con Ia
pandemia. Por nuestra sujecion al proceso, nuesfra sumision,
nunca presentamos casacion ni Habeas Corpus y nunca, siquierq,
pensamos estar en esta situacién, de repente, de cesacion de
prision preventiva. Esto se ha dado de oficio, lo que demuesira
nuesfra sumision y lealtad con las autoridades como ya lo ha
detallade mi abogada vy los procesos especiales que se han
descrito v sin vulnerar la reserva del caso. También tiene relacion
con el peligro procesal vinculadeo a la pandemia puesto que
desde un primer momento, 17 de agosfo del 2018, nos hemos

puesto a derec)r\o en la investigacion y seguiremos en esa misma
o

linea de conducia procesa!jdr ello quiero concluir con una cita
a nvestro/divino reado:j r el profefa Jeremias, en el Libro de

Lamentaciones, dapitulg” 3, verso 58-59: “Senor, tU
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abogado defiende mi causa. Pues has redimido mi vida. Tg, mi
Sefor, demuestra que tengo razén”. Humildemente, enfiendo
perfectamente que usted fiene un caso de dificil decision, pero
soy un hombre de fe y como usted lo ha demosirado a lo largo de
toda su carrera. Estoy, absolutamente, seguro gue usted hard
justicia. Lo que nos interesa es que se llegue a la verdad de los
hechos. Aunque deberiamos fener miedo por posibles amenazas,
etcétera, aqui en este penal no lo fenemos. Por dltimo, como ya
fo referencio, también, un caso concrefo sin mencionar el
nombre, de mi pabelidn el 9 de mayo salié una persona directo a
UCI y estuvo 23 dias peleando por su vida. Estuvo con oxigeno
aqui v salié con arresto domiciliario, eso no lo digo yo sino las
redes, lo que demuesira que hay peligro de confagio. Con esa

persona hemos convivido en el mismo pabellén durante  eses”.
§ CESACION DE PRISION PREVENTIVA. -

Es pertinente realizar las siguientes precisiones:

iy  El derecho a la likertad consfituye un derecho fundamental, de
acuerdo con nuestra Consfitucion Politica del Perd, pero como
todo derecho no tiene la calidad de absoluto, cabe la po: ilidad
de ser restringida en el marco de un proceso pendl, sila ley lo
permite v con las garantias previstas en ella; es decir, requiere de
avtorizacion legal expresa y con respetoc al principio de
proporciondlidad 'y siempre que, en la medida y exigencia
necesaria, ?dsfcm suf‘cienTeZ{I/emen’ros de conviccién.

i) La prision p\

vemivo/f ne como finolidad insfrumental la
del proc

presencig del imputgdo en el desarrollo del proceso yla

NEZ JULCA] 6 T

realizacion exitos eso penal, siendo su objeto asegurar la
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demuestren que no concuren los motivos que determinaron su imposicion y resulte
necesaric sustituida por la medida de comparecencia. Para ia determinacion de la
medida sustitufiva el Juez tendrd en consideracion, adicionagimente, las
caracteristicas personales del imputado, el tiempo transcunido desde la privacion
de libertad y el estado de la causa.

4. £ Juez impondré las comespondientes reglas de conductas necesarias para
garantizar la presencia del imputado o para evitar que lesione la finadlidad de la

medida."i

vi)  Sobre esta institucién que contempla el Cédigo Procesal Penal se
puede sefalar “La prision preventiva como medida cautelar podrd
ser sujeta a revision mediante un pedido de cesacion. La cesacion
de la prision preventiva consiste en un pedido redlizado por la
defensa del impufado defenido, en vitud del cual se solicifa la
finalizacion de la prision preventiva cada vez que . _nuevos

elementos de conviccion _demuesiren que va no _concurren los

presupuestos materiales que la determinaron; o 2} cuando el plazo

de la prision preventiva haya concluido. Frente a esta decision, sea
que se le oforgue la liberfad o se la deniegue, procede un recurso
impugnatorio de apelacion™3,

viii En buena cueniq, la cesacién tiene por objetive que findlicen los
efectos de la prisién preventiva, esto, mediante la variacion por
alguna clase de comparecencia; en consecuencia, no se pretende
dejar sin tutela la efectividad del proceso penal sino de decretar o
medida idénea para una situacion en concreto.

vii) Procede la cesacion de la prisibn prevenitiva cuando nuevos

elementos de conviccidn demuesiren que no concuiren los motivos

N\ /
\

2 DE LA JARA, E(nesi_o; CHAVEZ-TAFUR, Gabriel; RAVELO, Andrea; GRANDGEZ WAgusiin;
DEL VALLE, Oscar y SANCHEZ, Liligpfa. La prision preventiva en el Perg; gmed|d utelor
o pena anticipada?, Lima - Pernd, 2013, pagina 35.
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gue determinaron su imposicion vy resulte necesano sustituila por la
medida de compdarecencial.

ix) De la doctina ast como de la norma procesal antes citada, se
puede advertir, claramente, que la cesacion de la prisidon | :ventiva
estd sujeta indefectiblemente al cumplimiento de lo previsto en el
283 del Cdédigo Procesal Penai, en cuyo tercer numeral indica que la
cesaciéon de la medida procederd cuando nuevos efemenios de
conviccién demuestren que no concurren los motivos que
deferminaron suv imposicion y resulta necesario sustituirla por la
medida de comparecencia.

x) Asi también, podemos advertir que quien debe acredifar que
existen nuevos elementos de conviccion es la defensa técnica del
imputado para pretender el desvanecimiento de alguno de los
requisifos del arliculo 268 del cuerpo normativo acotado.

xi) La solicitud de cese o variacion del mandato de prision preventiva
descansa en la regla rebUs sic stanfibus, que significa que no solo {a
adopcidn sino también el mantenimiento de la prision preventiva esta
supeditada a las circunstancias  facticas que  constituyen  su
presupuesto. Solo debe mantenerse la prisidn preventiva mientras
permanezca inalterada la situacion que dio lugar a su adopcion. Si
los presupuestos varian o si se confirma en un determinado estadio
procesal gue la informacién hasta el momento obt ida ha
guedado desvirtuada, es obligatono que se disponga s  cese

inmediatc o, en su caso, que se la substfituya por ofra medida

cc:ufea/sXG menos € rlc’ra De ahi gue wuna Iogica

4 NEYRA FLORES José B«rﬂ/mﬁgé\cnuol del Nuevo Proceso Penal & de Litiga&itn Oral,
IDEMSA, Lima-PerU, julio 2010 ptgina 531.
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consecuencia de la provisionalidad de la prisién preventiva es su
variabilidad?.

xii) De ofro lado, el 4 de junio de 2020, fue publicado en el diario
oficial El Peruano, el Decreto Legislativo N.° 1513 que establecid
disposiciones de cardcter excepcional para el deshacinamiento
de establecimientos penitenciarios y centros juveniles por riesgo
de confagio de virus COVID-19. Entfre dichas normas se establece
de manera excepcional: La cesacidn de prision preventiva,
remision condicional de la pena v la simplificacion del framite
para evaoluaciéon de beneficios penitenciarios de semilibertad y
liberacion condicional. En el caso concreto de los investigados,
corresponderia evaluar el cese de prisidon preventiva; sin embargo,
en virtud de los literales i} y |} del numeral 2.1 del articulo 2 del
decreto legislativo en referencia, el cese de prision preventiva
excepcional por motivo del COVID-19 es improcedentfe para los
investigados por delitos Confra [a Administracién | olica vy
Organizacidén Criminal como ocurre en el presenfe caso. No
obstante ello, se trata de una figura prevista en el Cédigo
Procesal Penal que debe ser evaluada conforme a los requisifos
alli establecidos; ademas, de conformidad con los numerales 3.1 y
3.3 del articuio 3 del citado Decreto Legislativo es posible el
andilisis del cese de prisidn preventiva para aquellos investigados
que se encuentran excluidos de la cesacion de prision preventiva,
para lo cual debe valorarse: a) El procesado o la procesada
cuenten con gn plazo de prision preventiva ampliada una ¢ mas

veces, sin fécha pfogramada 5// nofificada para el inicio de juicio

“La PAsion Preventiva en la Jurisprudencia del Tribunal
en la jurisprudencia del Tribunal Cogsti
Derecho Penal
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oral; b) El procesado o la procesada se encuentren dentro 1os
grupos de riesgo al COVID-19, segun las disposiciones deil
Ministerio de Salud, incluyendo madres iniernas con hijos; ¢) El
riesgo a la vida y la afeciacion a la salud de las infernas e internos
procesados, y el riesgo de contagio y propagacion al COVID-19 al
interior del establecimiento penitenciario donde se encuentre
recluido; vy, d) Las medidas limitativas a lo libertad de trdnsito
dictadas en el Estado de Emergencia Nacional y Estado de
Emergencia Sanitariac que disponen el aislamiento  social

obligatorio, inmovilizacidn social obligatoria, cierre de fronteras.

§ IMPUTACION FISCAL CONCRETA. -

Conforme a la disposicion fiscal de formalizacidn y continuacién de
investigacion preparatoria N.° 1, de 18 de julioc de 2018, los hechos

imputados a Walter Benigno Rios Montalvo son los siguientes:

o Hecho 1. Delito de Trdfico de influencias
Se le imputa a Walter Benigno Rios Montalvo que en su calidad de
Presidente de la Corte Superior de Jusiicia del Calloo habiia ofrecido al
consejero Orlando Veldsquez Benites interceder a su favor para que sea
elegido presidente del Consejo Nacional de la Magistratura, a fravés de
los consejeros Guido Aguila Grados y Julio Gutiérrez Pebe, teniendo
como intermediari José Luis Cavassa Roncalla. A cambio de ello, el
beneficio que o m’a seria el apéyo para una proxima convocatoria

| Consejo Nacional de la Magistratura en los primeros

e ol

-HIGO NUNEZ JULCA

JUEZ SUPREMO (p) Y 71 -
Juzgado de Investigacion Preparatoriade la 2 1 "Roog. LUIS ALCﬁN:M‘G‘“S
Corte Suprema de Justicia de la Repablica I :.i t:::ﬁ g:gfumsmw-nwa

Crate Supiedu e Juyhiia de gt

que redlizaria

meses de 2019

S/




G



G



CORTE SUPREMA JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
DE JUSTICIA CESE DE PRISION PREVENTIVA
DE LA REPUBLICA CUADERNOQ N.° 00004-2018-1-5001-J$-PE-01

T PODER LD A
de la Magistratura para gue sea nombrado en la plaza de fiscal adjunto
provincial especidlizado en delitos de corrupcion de funcionarios de
Tacna. A cambio de esa intercesion ilicita, el investigado Walter Benigno
Rios Montalvo habria hecho prometer al postulante la enfrega de suma

dineraria de "diez verdecitos" en caso fuese nombrado.

Asimismo, se le imputa a Walter Benigno Rios Montalvo aprovechando el
cargo de presidente de la Corte Superior de Justicia del Callao, que
habria ofrecido interceder ante el consejero Julio Atilio Gutiérrez Pebe
para que adopte dalguna medida en los procesos judiciales sobre
reincorporacién de frabajadores y 1edidas cavtelares, en que seria
parte la empresa ENAPU, representada por Javier Prieto Balbuena, a
cambio de ello, el consejero se habria comprometido a n¢ abrar al
abogado Armando Mamami Hincjosa como Fiscal Adjunto Provincial

especializado en delitos de corrupcion de funcionarios de Tacna.

o Hecho 8. Delito de Trdfico de influencias

Se le imputa a Walter Benigno Rios Montalvo, aprovechando el cargo
de presidente de la Corte Superior de Justicia del Calloo, habria
ofrecido al postulante Juan Miguel Canahualpa Ugaz —segun las notas

periodisticas publicadas por Legis en su pagina web wwwledis.pe—

interceder a su favor ante el consejero, que seria lvan Noguera Ramos,
para que lo nombren en una de las plazas convocadas por el Consejo
Nacional de la Magistratura para Fiscal Adjunfo Provincial de Famiilia del
Callao. A cambio de ello, el referido juez habria hecho prometer al

postulante la/entrega de suma dineraria —pues el mismo postulante,

/le dice al juez ucudnio le debo?n-.
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o Hecho 9. Organizacion Criminal

Se le imputa el delito de crimen organizado, pues los ilicitos descritos en
los considerandos precedentes, se habrian cometido mediante la
planificacion y distribucion de roles en el tfrayecto de varios meses, a
través de autoridades que ostentaban cargos (integrantes del Consejo
Nacional de la Magistratura, juez supremo titular y presidente de Corte
Superior} que les garantizaban cierfa posicién de poder priviegiada.
Para lo cual se habrian estructurado las siguientes redes: 1) Red Externa
conformada por abogados litigantes y empresarios; 2) Red Interna
donde se advierte la participacion de personal administrativo y
jurisdiccional de la Corte Superior de Justicia del Callao, donde el
HOMBRE CLAVE de la misma es el Presidente de la Corfe, Walter
Benigno Rios Montalvo; v, 3) Red integrada por aigunos funcionarios del
Consejo Nacional de la Magistratura, quienes tendrian contacto con el
Hombre Clave de la red de corrupcion donde también participa el

Presidente de la Corfe Superior de Justicia del Callgo.
§ CALIFICACION JURIDICA DE LOS HECHOS. - - poon

Tal como se verifica en la disposicion fiscal N.° 01, de formdlizacion vy
continuacion de la investigacion preparatoria, de 18 de julio de 2018, los
hechos imputados fueron calificados juridicamente de la ~juienie
manera:

o Organizacidén Criminal, previsto en el articulo 317 del Cdédigo

Penal, mo;\@'f@cldo por el articulo 2 del Decreto Legislativo N.°

1244, quée’estipula como pena gfivativa de libertad no  :nor de

\

ocho ni mayor de quince a

articulo

o Cohecho Pasivo {Snprop' previsto en el primer pdarrafo del
394, del Cddigo

\ Cl\iﬁ}), modificado por Ley N.° 3

), S = r ‘ .
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de agosto de 2018. Siendo asi, se tfrata de una medida coerciiva gue
tiene sustento en una resolucion judicial moftivada que tiene firmeza vy
que se viene ejecutando en sus propios férminos; por lo que, el
solicitante Walter Benigno Rios Montalvo se encuenira detenido desde
el 18 de julic de 2018 (fecha en que fue puesto a disposicidn del
Juzgado Supremo con el requerimiento fiscal de prision preventiva) y
recluido en el Establecimiento Penitenciario Miguel Castro Castro, desde
el 21 de julio de 2018, cuyo plazo impuesto vencerd el 17 de julio de
2021; es decir, a la fecha han transcurrido aproximadamente 1 ano y 11

meses de prision efectiva,

SEGUNDO: En ese senfido, si bien la medida coercitiva de prision
preventiva impuesta al imputado Walier Benigno Rios Monialvo, se
caracteriza por su provisicnalidad, por mandato legal —articulo 283 del
Codigo Procesal Penal-, para determinar su cesacion y suslituirla por la
medida de comparecencia, debe analizarse -su pedido- sobre la base de
“nuevos elemenfos de conviccion" que demuestren que no cor urren

los motivos que determinaron su imposicion.

TERCERQ: La defensa técnica, en el escrito ingresado en mesa de partes
el 28 de mayo de 2020, sustenta su pedido de cese de prision preventiva
sobre la base del documentos denominado “Informe pericial médico
legal”, expedido por el médico Jorge Luis Inca Torres, de 25 de 1ayo de
2020, en el que se concluye que el investigado Walter Benigno Rios
Montalvo padece de las siguientes enfermedades: "Diabetes, obesidad
no controlada, ?ﬁs’fﬁpequ sindrome metabdlico en etapa avanzada,
&

secuela pulmonar de TBC antigua y esfrés actual” lo que lo convertiria

en una persgna vulnerable/frente al COVID-19 y las condiciones

Ak de Causa
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se le imputan nueve hechos en concurso real de delifos que
conllevaria a la sumatoria de las penas de conformidad con el
arficulo 50 det Cdéddigo Penal; (iii) La posibilidad de huir
prescindiendo de los confroles migratorios; {iv) La ausencia de
arraigo laboral porque renuncid a su cargo de Juez Superior; (v)
Afectacidon grave al correcto  funcionamiento de la
Administracién  Publica; (vi} La naturcdleza de los hechos
investigados que comprende a funcionarios y servidores publicos
de la Corte Superior de Justicia del Callao y del extinto Consejo
Nacional de la Magistratura, segun los que se habrian ejercido
influencias para el nombramiento y promocion de empleados de
tal Corte, y en la seleccion de jueces y personal que se | afines
a la organizacion y direccionen sus decisiones hacia los objetivos
de la misma; (vii} E riesgo de destruccion, modificacién,
ocultamiento, supresidon o falsificacion de los elem itos de
prueba sustentados en el acta de dallanamiento y registro
domiciliario de 15 de julio de 2018 [en la que consta que no se le
encontrd al investigado equipos celulares) y la declaracic de 16
de julio de 2018 {en la que sehald que no cuenfa con equipos
celulares de su uso), verificdndose los elementos de conviccion —
contienen reportes de llamadas telefénicas- y por reglas de Ia
l6gica y mdximas de la experiencia —permiten establecer que si
tenia equipos celulares- determinaron que los equipos celulares

habrian sido destruidos, ocultados o desparecidos y ante la

e proporcio?és se materializa |la obstruccion; v,

e Presidente de la Corte Superior de
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P
extinto Consejo Nacional de la Magisiratura que serdn llamados
a declarar, su posicion de poder —por el cargo que ocupd y los
altos funcionarios con los que estuvo vinculado- le permifird
ejercer influencias sobre otros involucrados y posibles festigos.

4.2.- Es posible que con el paso del tiempo no solo disminuyan las
circunstancias negativas que puede sufrir el preso preventivo,
bien porque pueden debilitarse los indicios que fundaban la
culpabilidad, sino que con el avance de la investigacion vy la
perfilacién de la imputacion, puede ir dotando de solidez a ésta,
lo que podria a su vez incrementar la probabilidad de una
efectiva condena y, con ello, el riesgo de fuga’.

4.3.- En efecto, las medidas cautelares se rigen por una serie de
principios, entre ellos tenemos el de legalidad, necesidad,
temporalidad, variab dad -de conformidad con el orticulo 255 del
Codigo Procesal Penal-, proporcionalidad y especial motivacion.
Poniéndose énfasis al principio de variabilidad, la figura del cese
de prision preventiva permite su maferializacion, siempre vy
cuando se determine que han variado los supuestos que la
determinaron.

4.4.- Tal como se sefald anteriormente, determinar el cese de prision
preventiva implica una nueva evaluacién de los supuestos que
se tuvieron en cuenta para su imposicion sobre la base de
nuevos elementos de conviccion aportados por la parte
solicitante, si no se actuaron nuevos elementos de conviccion o
los que se actuaron no tienen un grado de fuerza para enervar el

propésitg” de la  prision/ preventiva, no puede aplicarse la

1J-116, de 10 de setiembre de 20192, emilidosen el XI
Corte

7 Acuerdo Plgnario N.° 01+2019/
Pleno jurisdiccional de las|Salg Penales Permanente, Transitoria y Especialld
Suprema de Justicia de la Républica, fundamento juridico 45.
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d) Las medidas limitativas a la libertad de frdnsito dictadas en
el Estado de Emergencia Nacional y Estado de Emergencia
Sanitariac que disponen el aislamiento social obligaiorio,
inmovilizacién social obligatoria, cierre de fronteras.

5.1.- Ello guarda relacion con los criterios descritos en la “Directiva de
medidas urgentes con motivo de la pandemia del COVID-19,
para evaluar y dictar, si correspondiere, la reforma o cesacion
de la prision  preventiva”, aprobada por  Resolucion
Administrativa N.° 000138-2020-CE-PJ, de 7 de mayo de 2020, en
la que se fija los siguientes criterios para valorar el peligro
procesal en relacion con el derecho a la salud de los internos
procesados, en aplicacién del principic de proporcionalidad:

o Constituye poblacion de vulnerabilidad excepcional
las personas: {i} que son mayores de 65 anos de
edad, (i) gue adolecen de enfermedades graves o
enfermedades crénicas, calificadas como riesgosas
frente al coronavirus {padecer alguna enfermedad
crénica grave, o presenta comorbilidad al COVID-19
conforme a lo sefialado por el Minisierio de Salud; asi
como, si padece de ofras enfermedades cronicas
que, teniendo en cuenia las condiciones
penitenciarias, se consideran vulnerables al contagio
por COVID-19), (i) gue son madres gestanies, y {iv)
que son madres que tienen hijos menores de ires

anos;

e fendrd presente el estado de salud de as personas

Fa
0, &n su 7550, ordenard una evaluacion medico-
legdl, as¥ como tendrd en cuenta el nivel de
salulbri o de

'?Qelﬂﬁsfablecimiemo Penal —el
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contaminacion del COVID-19 y las medidas que se
han tomado para evitarlo v para atender a los
afectados-, asi como su grado de hacinamiento del
mismo, vy, de ser posible, la situacion concreta de

cada interno procesado;
odi el inferno estd por cumplir el plazo de prision
preventiva o si ya se encuenira bajo la prolongacion
de prision preventiva. En  estos casos, serd
preponderante, en funcidn al riesgo sanitario del
establecimiento penal —riesgo para su vida o salud-,
a la edad del interno y demds condiciones
personales, v a la enfidad del delito imputado,
considerar la posibilidad de reformar o cesar la
prision preventiva. El fiempo de prision preventiva es
un factor, en si mismo, factible para disminuir el
riesgo de fuga o de obstaculizacion, a menes que se
evidencie lo contrario en funcion a las circunstancias

del caso concreto.

5.2.- En atencidon a dichas normas corresponde analizar los aspectos
alli mencionados respecto al investigade Walter Benigno Rios

Montalvo.
Sobre el tiempo transcurrido de la prision preventiva

SEXTO: Como ya se hizo referencia, el investigado Walter Benigno Rios

7 . o
n de este organo jurisdiccional

Montalvo fue /DH~STO a disposic]

conjuntamente/ con &l requerimignto fiscal de prision preventiva de 18
de julio de 20]8, llevandose a/cabo la audiencia -en la que se le dictd

iento

prision prevenftiva- el 2D de/julio de 2018, ingresando al establ
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penitenciario Ancoén | el 21 de julio de 2018. Para efectos del inicio del

cdmputo del plazo de 36 meses de prision preventiva, se considera el 18

de julio de 2018 —fecha en que fue puesto a disposicion en calidad de

detenido-.

6.1.- Siendo asi, a la fecha se encuentra detenido 22 meses y 28 dias,
cumpliendo  prision  preventiva  en el establecimiento
penitenciario Ancén I.

6.2.- El proceso se encuentra en etapa de investigacion preparatona
que fue declarada compleja por el representanie del Ministerio
PUblico, incluso fue acumulado con el cuaderno N.° 00006-2018-
0-5001-JS-PE-01; en conjunto todo la investigacion tiene plurdlidad
de investigados, delifos y hechos.

$6.3.- El plazo de prisidon preventivo no ha sido prolongado, es decir se
encuentra en curso el plazo de la medida coercitiva fijodo
primigeniamente.

64.- Elplazo de investigacion se encuentra suspendido en meérito a las
resoluciones emitidas por el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial
(la Jltima fue la Resolucion Administrativa N.° 000157-2C -CE-PJ,
de 25 de mayo de 2020 que prorroga la suspensién de plazos
hasta el 30 de junio del aio en curso) debido a las circunstancias
especiales del COVI-19.

6.5.- La investigacion se estd realizando bajo la direccidon del
representante del Ministerio PUblico y con participacion activa
de la defensa técnica, llevdndose a cabo diversas diigencias
con las limitaciones propias de la emergencia sanitaria
declaradg-por el Estado Peruano.

6.6.- Debe ténerse \en cuenéque el presente caso es considerado

ebi a la trascendencio que tiene a nivel

}z’qw de los funcionarios

emblemadtico

nacional por
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investigados y el impacto gue tuvo en el sistema de justicia;
ademdas, guarda relacidén con diversas investigaciones en curso
que continuamente vienen descubriendo nueva informacion
que estd analizando y en muchos caso ha motivado el inicio de
nuevas investigaciones con mayor alcance; incluso estos hechos
-dada su trascendencia- conllevd que la Fiscalia de la Nacion
haya designado wuna Fiscalia Suprema que se ocupe
exclusivamente de su direccion.

De todo lo mencionado, se verifica que la prision preventiva que
se impuso al investigado Walter Benigno Rios Montalvo estd
cumpliendo con su finalidad dentro del plazo fijado.

Tampoco se acredité alguna circunstancia de dilacion o
incumplimiento de obligaciones del representante del Ministerio
PUblico gue afecte el plazo razonable en detrimento de los

derechos del investigado.

Sobre su estado de salud y pertenencia al grupo de riesgo frente al

COVID-19

SEPTIMO: En este extremo, nos remitimos a los siguientes documentos:

Informe Pericial Médico Legal vy sus anexos, expedido por el
médico Jorge Luis Inca Torres, cuya data es del 25 de mayo de
2020, realizado a instancia de parte y sobre la base de las
documentales proporcionadas por Maritza Elizabeth Sanchez
Liza —abogada del invesfiggdo— en el que concluye que el

ﬂwmfer Beffigno  Rios  Montalvo  presenta
omo la diabetes, la obe ad no

investig

comofblilidades: “(...)

confrolada, Ig dislipémia, el sindrome metabdlico en etapa
avanzada y @l gstres actual lo convierte en un iente
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inmunosuprimido y muy vulnerable al contagic del COVID-19
{..)"y,

o Informe Médico N.° 245, de 27 de mayo de 2020, emitido por
Hugo Alayo Calderén -Jefe del Area de Salud del
Establecimiento Penitenciario Ancon |-, que luego de efectuar
el examen fisico concluye con el diagnéstico: “clinicamente
estable al momento del examen” y en el rubro observaciones:
“Paciente no presenta diagndstico, ni atenciones por diabetes
{andlisis de laboratorio del 23/03/2019 Glicemia 104 mg/di);
seguUn su registro actual ne presenta obesidad”.

7.1.- De inicio, este érgano jurisdiccional, deja en sentada su posicion
en cuanto a que genera mayor credibilidad el informe emitido
por el dérgano oficial competente del Instituto Nacional
Penitenciario que es el drea de salud del Establecimiento
Penitienciario de Ancén | porque ha sido realizado con la
presencia fisica del imputado Walter Benigno Rios Montalvo y
confiene el estado de salud actualizado; mas aon si se frata del
centro de salud ubicado en el mismo lugar donde realiza sus
actividades cotidianas el interno y donde exclusivamente es
tratado de presentar alguna dolencia o enfermedad. En
cambio, el médico que efectud un informe particular, » realizé
sin la presencia del investigado y solo teniende como referencia
copias de exdmenes realizados aisladamente que dafon det ano
2018 (mds de dos anos de realizados} y que no cuent . con el
diagndstico emitido por el especialista respectivo. Ademds, a lo

largo de la framitacion del presente cuaderno de prision
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/ Powsik Bornops:
pandemia del COVID-19. Incluso, en el informe del drea de salud
del establecimiento penitenciario en el gue se encuentra
recluido se consignd que: "“Paciente durante su estadia fue
atendido por consulforio de medicina por enfermedades
pasajeras, asi como aritralgia de rodilla, lumbalgia y atenciones
odontologicas. Recibié atencion el 23/190/2018 por el médico
Psiquiatra Dr Andrey Sindeev diagnosticdndole F32.1 (episodio
depresivo moderado) en fratamiento con alprazolan 0.5 mg
Itab/N; Fluoxetina 20 mg 1tabTd”. Lo normal hubiese sido que al
padecer las enfermedades que ahora refiere, hubiese :cibido
atencion o tratamiento en el drea de salud —como si recibid por
otras dolencias-. Si bien, la abogada defensora hizo alusion a un
Tweet publicado en la cuenta Fernande Ophelan
(@ophelanjustice] que refiere: “{...)] Médico Hugo Alayo
Calderén negocia con la medicina del Minsa y la vende a presos
{...]"; dicha publicacién no constituye un elementé vdlido para
desacreditar la calidad del médico que emitic el informe; por
cuanto, se trata de una publicacién a titule personal sin citar
fuente alguna, mucho menos se sustenta en alguna
invesfigacion  oficial en curso, llevada a cabo autoridad
competiente; independientemente de ello, en el caso concreto
no se ha demostrado la falsedad de la informacion contenida en
el informe remitido.

7.2.- Segun el documento técnico: Atencidon y manejo clinico de
casos COVID-19 escenario de transmision focalizada, ap  bado

por Resoluéidn Ministerial N.° 084-2020/MINSA, de 7 de marzo de
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/ Ponii [Lns g
sido emitido por un meédico especialista previos exadmenes
respectivos; solo se emite la opinidn sobre la base del
resullado de una prueba obtenida de forma aislada,
realizada hace mds de 2 anos; mds aon si fiampoco se
acreditd que reciba un fratamiento o que en area de
salud del establecimiento penitenciario haya recibido
atencién por dicha enfermedad; asimismo, verificando 0s
resulfados de los exdmenes de glucosa redlizados el 19 de
marzo de 2019 en el Policlinico Pro, el investigado regisird
104 mg/dl, o que se ubica dentfro de [os limites normales,
fal como también informa el meédico del drea de salud del
establecimiento penitenciario. En consecuencia, no estd
acreditada dicha enfermedad.

v Obesidad No Confrolada.- B médico particular emite dicha

informacion sobre la base de la historia clinica hospitataria
de 19 de febrero de 2018, suscrita por el médico Juan
Abuid Ticona de la Clinica Ricardo Paima, en la gue —en
ese enfonces- registré 100 kg de peso vy un I} © de 31
kg/m2. Sin embargo, dichos exdmenes datan de mas de 2
anos v si lo comparamos con el examen mas reciente
efectvado por el drea de salud del establecimiento
penitenciario que data del 27 de mayo de 2020, el interno
registro peso corporal de 79 kg y MC de 25. Efectivamente,
por principio de inmediacion el magistrado pudo apreciar

en la saydiencia que el investigado actualr :nte se

encyentra|delgado sin sigrnos visibles de obesidad. Siendo
asi,/actualmente no présenta obesidad -segun refiere el

medico del establegimiento penitenciario que lo examind-
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establecimiento  penitenciario informé que recibid
fratamiento con farmacos recefados por un  édico
psiquiatra; por lo que, al presentar dichos males recibié el
fratamiento oportuno.

¥ Sobre la mancha en el pulmodn.- Se sustenta en el informe

de imdagenes de 28 de mayo de 2018, readlizado en la
Clinica Oncosalud, en el que se concluyd: "Pequena
opacidad refrocardiaca visualizada solo en incidencia
lateral, convendria redalizar estudio TEM de forax para mejor
caracterizacion”. Ello se deberia —segUn refiere la defensa-
a que entre los anos 1981 y 1982 estuvo internado por
Tuberculosis, respecto a lo gue no hay registro segin la
constancia de hospitalizaciéon N.° 044-2020 de 8 de mayo
de 2020, emitido por el Hospital Nacional Dos de Mayo,
porque cumplid su ciclo y la historia clinica fue eliminada.
Sin embargo, sobre dicha opacidad no se ha emitido
algun diagndstico por algun médico especialista —que
determine que se trata de una secuela de TBC u otra
afeccion-, ya que en dicho informe se sugirid realizar
exdamenes para determinar de qué se trataba; por lo gque
no se puede asumir que dicha opacidad permanezca a
la fecha y que se frate de alguna enfermedad gr -e.

Por lo antes sehalado no se acredité que el investigado Walter

Benigno Rios Montalvo presente algun factor de riesgo frente al

COVI

lega), no pefmite la excarceglacién de un interno.

~19.La sola emergencia sanitaria, desde el punto de vista

‘7
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Sobre las condiciones carcelarias y las medidas sanitarias adoptadas a

nivel nacional

OCTAVO: Este organo jurisdiccional no puede resolver de manera
gislada o desconociendo la realidad sobre la pandemia del COVID-19,
mas adn si de conformidad con el numeral 2 del articulo 255 del Cédigo
Procesal Penal, el Juez estd facultado para reformar las medidas
coercitivas, incluso de oficio. El riesge a la salud y a la vida de las
personas vulnerables internadas en los establecimientos penitenciarios
del pais debe considerarse como una razon de tipo humanitario para
modificar su situacion de privacion de la libertad ambulatoria. Sin
embargo, si bien se debe salvaguardar el derecho a la salud y la vida
de los investigados en situacion de vulnerabilidad que se encuentran
recluidos en establecimientos penitenciarios, ello debe ser analizado
caso por caso, desde las circunstancias personales, el estado de la
investigacion o proceso, a fin de no afectar la administracion de justicia.
B8.1.- Frente a este pancrama nacional y mundial del COVID-19, Ia
Comision Interamericana de Derechos Humanos, el 10 de abril
de 2020 aprobd la resolucién N.° 1/2020 denominada “"Pandemia
y derechos humanos en las Américas”, formuld las siguientes
recomendaciones a los Estados miembros:

“45. Adoptar medidas para enfrentar el hacinamiento de las unidades de

privacion de g libertad, inclvida la reevaluacion de los casos de prision

preventiva para identificar aquélios que pueden ser converfidos en medidas

alternativas a la privacién de ia libertad, dando pricridad a las poblaciones

con mayor r?g\o de salud frente a un eventual contagio del COVID-19,
e |

+ . 4 ./. + Y]
principalme as personas mayores y mujeres embarazadas o con hijos

lactantes.

46. Asegurar que, en los casghs de personas en situacion de riesgo en contexio
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alternalivas a la pena de prisién. En el caso de personas condenadas por
graves violaciones a los derechos humanos y delitos de lesa humanidad,
atendiendo el bien juridico afectado, la gravedad de los hec s y la
obligacion de los Estados de sancionar a los respensables de taies violaciones,
tales evaivaciones requieren de un andlisis y requisitos mds exigentes, con
apego al principio de proporcionalidad vy a los estandares interamericanos
aplicables.

47. Adecuar los condiciones de detencion de las personas privadas de
libertad parficularmente en o que respecta a almentacion, saiud,
saneamiento y medidas de cuarentena para impedir el contagio inframuros
del COVID-19, garantizando en particuiar que todas las unidades cuenten
con atencidon meédica.

48. Establecer protoccelos para la garantia de la seguridad y el orden en las
unidades de privacion de la libertad, en parficular para prevenic acios de
violencia relacionados con la pandemia y respefando los estandares
interamericanos en la materia. Asimismo, asegurar que foda medida gue
fimite los contactos, comunicaciones, visitas, salidas y actividades educativas,
recreativas o laborales, sea adoptada con especial cuidado y luego de un

estricto juicio de proporcionalidad”,

Frente las recomendaciones efectuadas al Estado Pervano,
debemos tener en cuenta que, enire otras, se adopiaron las
siguientes medidas:

v El Poder Judicial, dentro de sus facultades, emitid la
“Directiva de medidas urgentes con mofivo de la
pandemia del Covid-19 para evaluar y dictar, si
comrespondiere, la reforma o cesacion de la prision
preventiva”, aprobada por Resolucion Administrafiva N.°

00013 -Q(ifO-CE-PJ, de 7 de mayo de 2020, la misma que se

viene ejecutando a pivel nacional por los diversos organos

jurisdicciopales.

v El Poder Judicigdl en sendas resoluciones administrativas

brganos  jurisdiccionales de emerge

designo que

Dr. HUGO NUYNEZ JULCA
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/ o ey
atiendan diversas solicitudes y requerimientos relacionados
con los investigados y condenados que se encueniran
recluidos en diversos establecimientos peniienciarios; es
decir, las pretensiones de los detenidos no han quedado
desatendidas frente a la pandemia del COVID-19, sino
que vienen siendo tramitadas conforme al debido proceso
tal como ocurre en el presente caso.

v Tratdndose de sentenciados, el Poder Ejecutivo, emitié el
Decreto Supremo N.° 004-2020-JUS, “Decreto Supremo que
establece supuestos especiales para fa evalvacion y
propuesta de recomendacion de Gracias Presidenciales, y
determina su procedimiento, en el marco de la
emergencia sanitaria por COVID-19", publicado en el
diario oficial El Peruano, el 23 de abril de 2020.

v Iguaimente el Decreto Legislativo N.° 1459, publicado el 14
de abril de 2020, “Decreto legislativo que optimiza la
aplicacion de la conversion automdtica de la pena para
personas condenadas por el delifo de omision de
asistencia familiar, a fin de reducir el hac. mmienfo
penitenciario y evitar contagios de COVID-19".

vIncluso, el 4 de junio de 2020, fue publicado en el diario
oficial El Peruano el Decreto Legislativo N.° 1513 que
establece disposiciones de cardcter excepcional para el
deshacinamiento de establecimientos penitenciarnos y
centros juveniles por r?e/sgo de contagio de virus COVID-19.

8.3.-

INPE (véase en
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¥ Peril

paauete-de-medidas-preventivas-contra-al-coronavirus.html),  se
da cuenta gue el INPE ejecuta un paquete de medidas

preventivas frente al coronavirus entre trabajadores e
internos.
- Seguin la Nota de Prensa N.° 140-2020-INPE, de 27 de

marzo de 2020, en la pdagina oficial del INPE {véase en

http:/fwww.inpe.gob.pe/prensa/noticicsfitem/4 1 54-inpe-establece-anillo-

coronavirus.htmi}, $€ da cuenta gque el INPE establecid anillo

de seguridad sanitaria en penadles como medida de
prevencién frente al coronavirus, incluso la suspension
de visitas y que mediante Decreto de Urgencia N.° 29-
2020 se autorizd la fransferencia al INPE de diez millones
de soles para implementar las medidas de bioseguridad
que permitan reforzar el sistema de prevencion vy

contencion frente al COVID-19.

- Seglin la nota de prensa de 8 de abril de 2020
(https:/ www inpe.gob.pe/prensa/noticias/item/4177-minjusdh-habilita-es-

penal.san-jorge-para-dislamiento-de-iinternos-y-gestiona-importantes-

medidas-parg-reducir-hacinamiento-en-penales. Se da cuenta

sobre la  habilitacidn  del ex establecimiento
penitenciario de Lima (San Jorge} como espacio de
aislamiento sanitario para internos de los penales de
Lima que puedan verse afectados o seas sospechosos
agio por el COVID-19.

Dr. HUGO NU o)
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en riesgo la salud y la vida de los internos, frente al escenario de
la pandemia de COVID-19, asi se ve reflejado en lo siguiente:

o Segun el oficio N.° 208-2020-INPE/O1, de 7 de abril de 2020,

cursando  por el Presidente del Consejo Nacional

Penitenciario al Presidente del Poder Judicial, se considera:
“la alta concenirgcion de personas privadas de libertad en los
establecimienios penitenciarios a nivel nacional debido a los altos
niveles de la sobrepoblacién y el consecuente hacinamiento existente”,
INCluso “cuatro internos del ceniro penitenciario del Callao dieron
posilive para COVID-19, ademds, un servidor penitenciario del
Establecimiento Transitorio de Lima que fambién se encuventra
infectado”.

o El informe N.° 009-2020-NOR-UETI-CPP-PJ, de 4 de abril de
2020, cursado por los integrantes del ETI Cdodigo Procesal

Penal del Poder Judicial, pone en conocimiento que: “ia
pandemiaq del COVID-19 se ha exiendido a casi todos ios paises dei
mundo, en nuesiro pais ya ha alcanzado la cifra de 2,281 contagiados,
de los cuales 05 casos por este virus se han regisirado en los centros
penitenciarios {...] es por ello, que se debe tomar acciones a fin de
proteger la vida vy la salud de la poblacién penitenciaria, mds audn,
feniendo en cuenta gue hasta el afo 2019, el numero de dicha
poblacién ascendia a 92,300 internos a nivel nacional segin lo
declarado por el Jefe del INPE, Carlos Romero Rivera; v, de los cuales
11,536 internos padecen de enfermedades cronicas, siendo eflos
guienes podran sufrir graves complicaciones de salud en caso de ser

contagiados por la enfermedad infecciosa causada por el nuevo virus
COVID-19". y
p

o En el decreto legislativo/145%, de 13 de abril de 2020, se

considera £ condiciones de hacinamiento de los

establecimientos penitehciarios a nivel nacional convierten o las y los

internos sonal penitenciario  {agentes de seguridad,

Dr. HUGO NUNEEZ JULCA

JUEZ SUPREMS (p) . 1T
Juzgado de Investigacion Prpparatoria de & 23 Ag, LUISHOELY &LESI \JARE
Cofte Supicma de Justicia 4 8 Rzp.il3 oo T eatpac A mua!j ::,_ru

Crle Supredu de Jushom S0 Hopar



G



CORTE SUPREMA JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
DE JUSTICIA CESE DE PRISION PREVENTIVA
DE LA REPUBLICA CUADERNO N.° 00004-2018-1-5001-JS-PE-01

8.6.- En el caso concreto del investigado Walter Benigno Rios Montalvo,
debe tenerse en cuenta el informe N.° 0121-2020-INPE/18-238-SDS,
de 28 de mayo de 2020, segun el cuatl:

“1. {...} el interno RIOS MONTALVO, Walter, ingreso aof
Establecimiento Penal en la fecha 21 de julio de 2018, en
donde fue ubicado en los ambientes de venusferio para
luego ser clasificado al pabelién PABELLON N.° 08 en la
Etapa “A" cabe mencionar que con la fecha 31 de Julio del
2018, por medida de seguridad fue ubicado en los
ambientes de Prevencion por medida de seguridad y en la
acfualidad vive solo en la celda 107, el mismo momento de
la entrevista se encuentra en regular estado de salud vy
refiere haber tenido fiebre 15 dias afrds, segun su regimen
de vida debe ser de la siguiente manera:

- Patio 2 horas al dia.

- Visitas tiene OCHOQO 08 visitas (7 de mujeres y una de
varones} de las cuales 3 de mujeres (01 intima y 02 con
ninos) segun programacion en forma directa o presencial
asimismo el resto por locutorio 15 minutos una de varones 1os
dias Sabados”.

8.7.- Tal como se aprecia en el informe antes citado, el interno no
comparte celda con ofros internos —situacion privilegiad: rente a
los demds internos-, lo que sumado a las medidas sanitarias que se
han implementado en el establecimiento penitenciano ~-como 1a
restriccion de yisitas, enfre ofras- disminuyen el riesgo de contagio
frente al co/m-il?.

8.8.- A mayor gbundamiento,

él informe médico N.° 245, de 27 de

mayo def/2020, selapregia que cuenta con servicios méc  0s a su
\

disposicipon dentr fﬂobleeimienfo penitenciario
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los internos a dicho derecho; razdn por la cual, corresponde exhortar al
INPE para que adopte las medidas idéneas y necesarias que garanticen
la salud del imputado Walter Benigno Rios Montalvo y asi, pueda
acceder a atencion medica, exdmenes especiales y fratamier s, las
veces gque lo requiera, asi como acceder a la medicacion que requiere,
readlizando acciones, de ser el caso, para evitar el confagio con €l
COVID-19 al inferior del establecimiento penitenciario. Debe destacarse
en este exiremo, que el representante del Ministerio Pdblico, a fraves de
los oficios N.° 471-2020-MP-FN-1°FSTEDCFP, de 28 de abril de 2020 y N.°
479-2020-MP-FN-1°FSTEDCFP, de 11 de mayo de 2020 {adjur 1dos en
copia en el esciito de 22 de mayo de 2020}, soliciié al Presidente del
Consejo Nacional Penitenciario del Instituto Nacional penitenciario, |a
aplicacién de las medidas sanitarias para el inferno con medida de
prision preventiva, lo que pone en evidencia la preocup: i0n del
Ministerio PUblico y Poder Judiciai para salvaguardar los derechos de los

imputados recluidos en establecimientos penitenciarios.

UNDECIMO: En conclusién, de la revisién y andllisis de los actuados sobre
la base de la Directiva contenida en la Resolucion Administrativa N.°
138-2020-CE-PJ, y los criterios establecidos en el Decreto Legislativo N.°
1513 para evaluar la procedencia de la cesacion de piision preventiva
con motivo del COVID-19, se ha determinado que no se encuentra
acreditado que el investigado Walter Benigno Rios Montalvo pertenezca
al grupo de riesgo y que las condiciones carcelaiias pongan en resgo
su vida; por lo c?e no existiendo nuevos elementos de conviccidon que

hagan variar 106 presupuestos que se tuvieron en cuenta pard imponer

la prision preventiva; asi como, tampoco siendo factible reformarla de

oficio; corresponde | incidente en dicho extremo.
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DECISION

Por tales consideraciones, el Juzgado de Investigaciéon Preparaioria de
la Corte Suprema de la RepuUblica, RESUELVE:

I. DECLARAR INFUNDADA la solicitud de cese de prision preventiva
presentada por la defensa técnica del impuiado WALTER BENIGNO
RiOS MONTALVO en la investigacidn preparatoria que se le sigue
como presunto autor de los delitos contra la Administracion
PUblica - Trafico de influencias, Cohecho Pasivo Especifico y Delifo
contra la Tranquilidad PUblica- Organizacion Criminal, en agravio
del Estado.

I. IMPROCEDENTE la reforma de oficio de la medida coerciliva de
prision preventiva impuesta al investigado Walter Benigno Rios
Montalvo, y ARCHIVAR los actuados en mérito a la R.A. N.° 138-
2020-CE-PJ.

. EXHORTAR ai Director del Establecimienio Penitenciario Ancon ly
al Jefe del Registro Penitenciario del Instiftuto Nacional
Penitenciario {INPE) que adopten medidas idéneas y necesarias
que garantice la salud del procesado WALTER BENIGNO RiOS
MONTALVO, debiendo brindar las facilidades para su atencion
médica, las veces que lo requiera, asi como acceder a la
medicaciéon y evaluaciones que requiera, redlizando  :ciones,
de ser el caso, para evitar el contagio con el COVID-19 al interior
del establecimiento penitenciario. Oficiandose para tal fin.

v. NOTIFIQUESE conforme a Ley.
HN/arcc
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