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SUMILLA. Tres son las caracteristicas
de la prescripcion extintiva: el
transcurso del tiempo, la inactividad de
la parte titular del derecho subjetivo y
la falta de reconocimiento del sujeto
pasivo de la relacion juridica. El primer
requisito, como se advierte, es un
hecho natural en el que, sin embargo,
interviene el legislador para establecer
un inicio y un final para el computo
respectivo. Los otros requisitos tienen
gue ver con el comportamiento que los
sujetos de la relacién juridica tengan,
ya porque optaron por el “silencio” de
su derecho, ya porque invocaron ese
silencio y el plazo sefialado por ley
para promover la inexigencia de la
pretensién.

Lima, veinticuatro de junio

de dos mil diecinueve.-

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI CIA DE
LA REPUBLICA: vista la causa nimero cuatrocientos sesenta y ocho - dos mil
diecisiete, y producida la votaciéon con arreglo a ley; emite la siguiente

] = T T B e e e

I. ASUNTO

En el presente proceso la demandante sucesion de Juan Héctor Vargas
Ramirez, integrada por Marciana Pérez Pomasoncco viuda de Vargas como
conyuge supérstite y sus menores hijas, ha interpuesto recurso de casaciéon
mediante escrito obrante en la pagina trescientos setenta y tres, contra el auto
de vista contenido en la resolucibn numero dos, de fecha veintiuno de
setiembre de dos mil dieciséis, dictada por la Primera Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lima (pagina doscientos ochenta y cuatro), en el
extremo que revoco el auto de primera instancia contenido en la resolucion
numero doce de fecha siete de setiembre de dos mil quince (pagina doscientos
cuarenta y seis), que declar6 infundada la excepcion de prescripcion extintiva
de la accibn, reformandola la declaré fundada y por tanto dispuso anular lo

actuado y dar por concluido el proces0.-----========m=mmmmmmm oo
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[I. ANTECEDENTES

1. Demanda

El treinta de julio de dos mil doce, mediante escrito obrante en la pagina trece,
la sucesiéon de Juan Héctor Vargas Ramirez, debidamente inscrita en la partida
electronica numero 12558841 del Registro de Sucesiones Intestadas de Lima,
integrada por Marciana Pérez Pomasoncco viuda de Vargas en calidad de
conyuge supérstite y sus tres menores hijas Yenifer Lisset, Dammariz Jessica y
Noemi Alexandra Vargas Pérez, demandan la suma de S/2'488,728.40 (dos
millones cuatrocientos ochenta y ocho mil setecientos veintiocho soles con
cuarenta céntimos) como indemnizacion por dafo patrimonial (dafio emergente
y lucro cesante) y extrapatrimonial (dafio moral) que en vida tenia derecho el
causante y que por el hecho de su deceso ha sido transmitido a sus sucesores
a fin que se repare y se indemnice los dafios y perjuicios derivados por
responsabilidad extracontractual. La demanda se dirige contra la empresa Luz
del Sur Sociedad Andnima Abierta y El Pacifico Peruano Suiza Compaiiia de
Seguros y Reaseguros Sociedad Andnima, pues se sostiene como fundamento
de hecho que a causa de una descarga eléctrica de 10,000 voltios se produjo a
Su causante un paro respiratorio, quemaduras de segundo y tercer grado, su

incapacidad permanente y luego de dos afios la muerte.---------------=-==-mmmmmmmo-

2. Excepcion de prescripcion extintiva

Mediante escrito de paginas setenta y uno y ciento cuarenta, las empresas
demandadas El Pacifico Peruano Suiza Compairiia de Seguros y Reaseguros
Sociedad Anonima y Luz del Sur Sociedad Anonima Abierta, interponen
excepcion de prescripcion de la accion civil, entre otros, bajo el siguiente

AFGUMENE O === === == oo oo

El hecho ocurrio el veintiocho de marzo de dos mil ocho, habiendo transcurrido

desde esa fecha a la presentacion de la demanda (treinta de julio de dos mil
2
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doce) con exceso el plazo establecido en el inciso 4 del articulo 2001 del
COdigO CiVil.==mmmmm e oo e

3. Resolucién nimero doce

Mediante resolucion de fecha siete de setiembre de dos mil quince (pagina
doscientos cuarenta y seis), el Décimo Cuarto Juzgado Especializado en lo
Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, resuelve las excepciones,
declarando infundadas las excepciones de oscuridad o ambigiedad en el modo
de proponer la demanda, falta de legitimidad para obrar del demandante,

incompetencia, prescripcidn extintiva y litispendencia, formuladas por Luz del

Sur Sociedad Anonima Abierta y El Pacifico Peruano Suiza Compaiiia de
Seguros y Reaseguros Sociedad Anonima; en consecuencia, saneado el
proceso por existir una relacion juridica procesal valida; bajo los siguientes

fUNdAMENTOS: === mmmmm oo e e

- La pretension indemnizatoria planteada versa sobre una responsabilidad
extracontractual, accién a la que es aplicable el plazo de prescripcidén que es
de dos afios conforme a lo establecido por el inciso 4 del articulo 2001 del
COdIgO CiVil.mmmmm e m o e

- El articulo 1993 del Cddigo Civil establece que el plazo de prescripcion

comienza a correr desde el dia en que puede ejercitarse la accion.--------------

- Conforme a la demanda, la sucesion de Juan Héctor Vargas Ramirez,
integrada por Marciana Pérez Pomasoncco viuda de Vargas en calidad de
conyuge supérstite y sus tres menores hijas, peticionan indemnizacion, a fin
de que los demandados de manera solidaria cumplan con pagar la suma de
S/ 2'488,728.40 (dos millones cuatrocientos ochenta y ocho mil setecientos

veintiocho soles con cuarenta céntimos) por los dafios sufridos.------------------

- Del relato de hechos se puede colegir que el causante Juan Héctor Vargas
Ramirez, fallece el veintiséis de julio de dos mil diez. Visto esto asi, la
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demanda fue interpuesta el treinta de julio de dos mil doce, segun cargo de
ingreso, no habiendo transcurrido el plazo de dos afios establecido por la
antes citada norma sustantiva, atendiendo a que el plazo se ha interrumpido
como consecuencia de la paralizacion de las labores ocasionada por la
huelga de los trabajadores del Poder Judicial: huelga dos mil diez,
veintinueve de setiembre, cinco y seis de octubre, veintiséis, veintisiete y
veintiocho de octubre, del tres al doce de noviembre y del diecinueve de
noviembre al tres de diciembre; huelga dos mil once, veintidos de
setiembre; huelga dos mil doce, veintidés de marzo dos mil doce, del tres
al once de mayo (el acta se firmé el catorce y algunos estuvieron de huelga
hasta ese dia reincorporandose el quince). En esa linea interpretativa, la

excepcion propuesta por los demandados debe ser desestimada.---------------
4. Apelacion

Mediante escrito de fecha quince de octubre de dos mil quince (pagina
doscientos cincuenta y cinco), Luz del Sur Sociedad Andnima Abierta, apela el
auto mencionado indicando que la presente accion deviene en extemporanea
tal como lo prescribe el articulo 2001 inciso 4 del Cdadigo Civil, pues ya han
transcurrido mas de dos afios. Sin embargo, el juez llegd a computar dias

habiles a plazos establecidos en afi0S.------=-========m=msmmmmmm oo

Mediante escrito de fecha quince de octubre de dos mil quince (pagina
doscientos sesenta y tres), El Pacifico Peruano Suiza Compafia de Seguros y
Reaseguros Sociedad Andénima, apela el auto mencionado, considerando que
el juez incurre en error porque el plazo prescriptorio se interrumpe no con la
presentacion de la demanda, sino con el emplazamiento de la misma, de

conformidad con el articulo 438 inciso 4 del Cédigo Procesal Civil.------------------
5. Auto de vista

El veintiuno de setiembre de dos mil dieciséis, la Primera Sala Civil de la Corte

Superior de Justicia de Lima expidié el auto de vista obrante en la pégina
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doscientos ochenta y cuatro, revocando la resolucion namero doce en el
extremo que declar6 infundada la excepcion de prescripcion extintiva,

reformandola la declara fundada. La Sala Superior sefala:------------------=---------

- Es la fecha de fallecimiento del causante —veintiséis de julio de dos mil diez—
la que da inicio al decurso prescriptorio, pues es la causa de pedir la

indemnizacion pretendida. oo

- Los paros judiciales no se encuentran dentro de la relacién de causales para
interrumpir la prescripcion, por la sencilla razon que el decurso de la
prescripcion se computa en dias naturales. Aunque se admite como
supuesto de suspension del plazo de prescripcion, cuando se produce la
huelga en los dias en que concluye el plazo de prescripcion, ello ocurre en el
entendido que en aquel plazo no se pueden recibir demandas en las mesas
de partes, esta imposibilidad hace que no se computen los dias en los que

no se atendio al publico, pero no funciona ni al inicio ni al intermedio del

- Entonces, esto conlleva a determinar que el inicio del decurso prescriptorio
es desde el veintiséis de julio de dos mil diez, fecha en que ocurrio la muerte
del causante, venciendo el plazo para postular la demanda el veintiséis de
julio de dos mil doce; sin embargo, la demanda fue postulada el treinta de
julio de dos mil doce, habiéndose producido el emplazamiento a Luz del Sur
Sociedad Anonima Abierta y ElI Pacifico Peruano Suiza Compaiiia de
Seguros y Reaseguros Sociedad Anénima, el dieciséis y diecisiete de agosto
de dos mil doce, respectivamente. --------==-==mmmm oo

lll. RECURSO DE CASACION

El doce de enero de dos mil diecisiete, la sucesion de Juan Héctor Vargas
Ramirez, integrada por Marciana Pérez Pomasoncco viuda de Vargas como

conyuge supérstite y sus menores hijas, ha interpuesto recurso de casacion,
5



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION 468-2017

) N LIMA

INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

siendo declarado procedente por este Supremo Tribunal mediante la resolucién

de fecha cinco de abril de dos mil diecisiete (pagina veintiocho del cuaderno de

casacion) por las siguientes infracciones: infraccion normativa procesal de

los articulos VII del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal Civil, 139 inciso
5 de la Constitucion Politica del Estado; e infracc  i6n normativa material

del articulo 100 del Codigo Penal y 2001 inciso 4d el Cadigo Civil. ------------

IV. CUESTION JURIDICA EN DEBATE

En el presente caso, la cuestion juridica en debate consiste en determinar si el
auto de vista ha establecido adecuadamente que la accién de indemnizacion

por dafios y perjuicios ha PreSCrit0.----------=-==mmmmmmmmm oo

V. EUNDAMENTOS DE ESTA SALA SUPREMA

PRIMERO. Las excepciones

Los demandados, ante la presentacién de una demanda, pueden alegar como
medio de defensa la falta de presupuestos procesales! o la inexistencia de una
condicion necesaria para emitir pronunciamiento de fondo al advertir la
inexistencia de una relacién juridica procesal valida. Los presupuestos
procesales estan constituidos por la competencia (“el ejercicio valido de la
jurisdiccion”), la capacidad procesal y los requisitos de la demanda?; mientras

que las condiciones de la accion por el interés para obrar y la legitimidad para

En el caso de la prescripcion extintiva, lo que se alega es falta de interés para
obrar. Asi, Monroy Gélvez ha sefalado: “Al igual que la caducidad, en el caso

de la prescripcion extintiva lo que en el fondo el demandante alega es la

1 AROCA MONTERO, Juan y otros. Derecho jurisdiccional Il. Tirant lo Blanch, Valencia, 2000, pag. 207.
2 MONROY GALVEZ, Juan. Conceptos elementales de proceso civil. En: La Formacion del proceso civil.
Comunidad, Lima, 2003, pag. 181.
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ausencia de interés parar obrar, es decir, de necesidad de tutela juridica en el
demandante, dado que el derecho le concedid un plazo para que exija la
satisfaccion de su pretension, se presume que vencido este, ha desaparecido
el interés en satisfacer judicialmente su pretension, por lo que el demandado

esta en aptitud de pedirle al juez tal declaracion”.----------===-=-=--m-mmmmmommmm oo

SEGUNDO. La excepcion de prescripcion

1. Los hechos que acontecen pueden tener efectos en el mundo del derecho o
no. Asi, un suceso natural como el mero transcurso del tiempo puede
originar el inicio de la ciudadania, la adquisicion de un derecho o la pérdida

de este para impedir que se atienda una causa judicialmente.---------------------

2. En esa Optica, se ha regulado el instituto de la prescripcion extintiva,
mediante el cual se sanciona al titular de un derecho que no se ejercio
durante cierto tiempo. La sancion que establece el legislador peruano es la
pérdida de la accién (en realidad, pretension, desde que la “accion” es
siempre un derecho abstracto), si bien, mas propiamente, puede sefialarse
que lo que se extingue es la facultad de exigir® el derecho que se dice

PO S T == oo

3. Tres son las caracteristicas de la prescripcion extintiva: el transcurso del
tiempo, la inactividad de la parte titular del derecho subjetivo y la falta de
reconocimiento del sujeto pasivo de la relacion juridica. El primer requisito,
como se advierte, es un hecho natural en el que, sin embargo, interviene el
legislador para establecer un inicio y un final para el computo respectivo. Los
otros requisitos tienen que ver con el comportamiento que los sujetos de la
relacion juridica tengan, ya porque optaron por el “silencio” de su derecho,

ya porgue invocaron ese silencio y el plazo sefialado por ley para promover

la inexigencia de la pretension. —--------==nmmmm e

3 DIEZ-PICAZO, Luis. “En torno al concepto de prescripcion”. En: Anuario de Derecho Civil. Madrid, 1936,
fasciculo V, tomo XVI, pag. 987.
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4. La sancion tiene como fin impedir situaciones de incertidumbre, objetivo que
se justifica por la presencia de determinados principios constitucionales,
tales como el de seguridad juridica y el de orden publico, los cuales se
desprenden de la formula de Estado de Derecho contenida en los articulos 3
y 43 de la Constitucion Politica del Estado, tal como lo ha expuesto el
Tribunal Constitucional* y como lo ha sefialado Manuel Albaladejo en estos
términos: “El fundamento de la prescripcion se halla en la opinion (mas o
menos discutible) de que el poder publico no debe proteger indefinidamente,
y con el vigor con que dispensa esa proteccién en los casos normales, a los
derechos que ni se usan por su titular ni son reconocidos por aquel sobre
quien pesan, pues ello iria contra la seguridad juridica general, que sufriria
alteracion si una situacion que se ha prolongado durante largo tiempo sin ser
impugnada, pudiera verse atacada, después, mediante acciones no hechas

valer NUNCa POr NAAIES” . --=-=mm e oo

5. Asimismo, el disefio realizado por el legislador peruano sobre este instituto

L T [ L] (R

- Con respecto al plazo de prescripcion: El articulo 2001 del Codigo Civil

sefala que las pretensiones prescriben en un tiempo que va de dos a diez
afos, segun el interés sea de orden particular (como en el caso de las
indemnizaciones) o de asuntos que interesen al Estado, dada la gravedad
de la infraccién (como en el caso de las nulidades de los actos juridicos).
Hay, ademas, plazos especiales, como aquel que corresponde a la
separacion de cuerpos por la causal de adulterio, que culmina a los seis

meses de conocida la causa y, en todo caso, a los cinco afos de

PrOQUCHA. === == === m e oo oo e e e e

4 Sentencia del Tribunal Constitucional. Expediente nimero 02132-2008-PA/TC, fundamento 32: Ahora
bien, este objetivo (se refiere a la prescripcién) se justifica con la prosecucién de determinados
principios constitucionales tales como el principio de seguridad juridica y el orden publico}.

5 ALBALADEJO, Manuel. Derecho civil . Libreria Bosch. Barcelona, 1985, pag. 496.
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- Con respecto al inicio y término del plazo: Ellos se computan siguiendo lo

prescrito en el articulo 183 del Cédigo Civil; por ello, no comprende el dia
inicial pero si el de vencimiento, y cuando se establece por afos, el plazo
vence en el mes del vencimiento y en el dia de este correspondiente a la

fecha del mes inicial.---------=====m oo

- Con respecto a la suspension e interrupcion del plazo: Cabe suspension

por los vinculos personales existentes entre los sujetos de la relacion
juridica y por la imposibilidad de reclamar el derecho ante un tribunal
peruano (articulo 1994 del Cddigo Civil); y cabe interrupcién por: 1.
Reconocimiento de la obligacion; 2. Intimacion para constituir en mora al
deudor; 3. Citacion con la demanda o por otro acto con el que se notifique
al deudor, aun cuando se haya acudido a un juez o autoridad
incompetente; 4. Oponer judicialmente la compensacion (articulo 1996 del
Caodigo Civil). En este punto, debe sefialarse que la citacidon con la
demanda debe vincularse con lo expuesto en el articulo 438 del Cadigo
Procesal Civil, cuyo tenor prescribe: “El emplazamiento valido con la
demanda produce los siguientes efectos: (...) 4. Interrumpe la prescripcion

o Y

- Con respecto a la conciliacion: La norma especifica (articulo 19 de la Ley

de Conciliacién) sefiala que en la conciliacion el plazo se suspende, de

forma tal que concluido el procedimiento el plazo se reanuda.-----------------

- Con respecto al cédmputo del plazo: La prescripcibn comienza a correr

desde el dia en que puede ejercitarse la accion (articulo 1993 del Cadigo

TERCERO. Sobre el desistimiento planteado

1. Antes de resolver el auto impugnado, se advierte que mediante escrito de
fecha veintiuno de julio de dos mil diecisiete, subsanado el siete de agosto

del mismo afio, la sefiora Marciana Pérez Pomasoncco viuda de Vargas
9
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solicité desistirse de la pretension planteada, lo que fue rechazado mediante
auto de fecha quince de agosto de dos mil diecisiete considerandose que

ello solo es posible antes de que se expida sentencia en primera instancia.---

2. Se ha solicitado la nulidad de oficio de dicha resolucién, indicAndose que en

la presente causa no se ha emitido sentencia de primera instancia.-------------

3. En efecto, ello es asi, pues lo que aqui se esta resolviendo es la excepciéon
de prescripcion extintiva, para luego, si es que se ampara 0 no declarar
saneado el proceso, etcétera, o concluir el proceso, razon por la cual no
resulta de aplicacion el articulo 342 del Codigo Procesal Civil, de forma tal
gue existe vicio evidente que acarrea la nulidad de la referida resolucion. En
tal sentido, por razones de economia procesal y para lograr unidad
resolutiva, se emitira pronunciamiento sobre dicho extremo en la presente
resolucién, aceptdndose el desistimiento al haberse cumplido con las
formalidades que la ley eXige.-=--=--=m-mmmm oo e e

4. Sin embargo, se observa que la demanda ha sido planteada por la sucesién
de Juan Héctor Vargas Ramirez, uno de cuyos integrantes es Marciana
Pérez Pomasoncco viuda de Vargas. No se aprecia que los otros miembros

de la sucesion se hayan desistido de la pretension.-------------=--=--mommcmmueo

5. Por consiguiente, si bien se acepta el desistimiento de la pretension de quien
lo formuld, debe proseguirse el proceso, conforme lo prescribe el articulo
344 del Cédigo Procesal Civil, en tanto, este solo vincula a la demandante
qgue lo propuso (segundo parrafo del articulo 341 del Cdodigo Procesal Civil),
pero no a las personas no comprendidas en él. Asi las cosas, este Tribunal
Supremo se encuentra habilitado para emitir pronunciamiento sobre la

prescripCion deduCida. ----=----==-=mmmm e

CUARTO. Sobre la prescripcion

1. El auto recurrido considera que la demanda de indemnizacion por dafios y

perjuicios se interpuso el treinta de julio de dos mil doce, por lo que habria
10
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prescripciéon dado que la muerte de Juan Héctor Vargas Ramirez se dio el

veintiséis de julio de dos mil di€z.--------=-====m=mmmmmm e

2. Atendiendo a la literalidad del articulo 2001 inciso 4 del Cdédigo Civil la
pretensiéon habria prescrito. Sin embargo, la interpretacién de los dispositivos
legales debe hacerse de manera sistematica, de forma tal que ellos no
pueden ser aplicados sin advertir las demas normas del ordenamiento

JUFIIC0 . === e e e e e oo e e e e

3. En esa perspectiva, en la pagina trescientos diecinueve se advierte que el
veinte de setiembre de dos mil doce se ha emitido auto apertorio de
instruccion contra William Pefia Fuentes, considerdndose tercero civilimente
responsable a la empresa Luz del Sur Sociedad Andnima Abierta, por lo que,

conforme a los datos del expediente civil, existe proceso penal en curso.------

4. Siendo ello asi, resulta de aplicacion el articulo 100 del Cédigo Penal, en
cuanto prescribe que la “accion civil derivada del hecho punible no se
extingue mientras subsista la accién penal”. Como ello es lo que ocurre aqui,

el plazo prescriptorio no ha vencido, de manera que debe continuarse con el

desarrollo del'proces0.-===-------=-==nmmmmmomm e
QUINTO. Conclusion

Aunque se trata de asunto de orden procesal, el articulo 396 del Codigo
Procesal Civil permite en casos como los aqui analizados emitir
pronunciamiento de fondo, sin que sea necesaria la nulidad de los actuados.
En tal virtud, aunque por otros fundamentos, debe confirmarse la resolucion de
primera instancia y, en consecuencia, debe proseguirse el proceso conforme a

lo alli ordenado.---------=-=-=-m e e

VI. DECISION

Por estos fundamentos, y en aplicacion de los articulos 176 ultimo parrafo, 344

segundo parrafo, y 396 del Codigo Procesal Civil, declararon:------------------------
11
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1. NULO DE OFICIO el auto de fecha quince de agosto de dos mil diecisiete
(pagina cincuenta y cuatro del cuaderno de casacion), que declaré
improcedente el desistimiento de la pretension formulado por Marciana
Pérez Pomasoncco viuda de Vargas; en consecuencia: TENER POR
DESISTIDA la pretension Unicamente respecto a la solicitante, continuando

el proceso respecto a las demas personas que conforman la sucesion de

Juan Héctor Vargas Ramirez.

2. FUNDADO el recurso de casaciéon interpuesto por la sucesion de Juan
Héctor Vargas Ramirez (pagina trescientos setenta y tres); en
consecuencia, CASARON el auto de vista contenido en la resolucion
namero dos, de fecha veintiuno de setiembre de dos mil dieciséis (pagina
doscientos ochenta y cuatro); y, actuando en sede de instancia:

CONFIRMARON el auto de primera instancia contenido en la resolucién
namero doce de fecha siete de setiembre de dos mil quince (pagina
doscientos cuarenta y seis), que declar6 infundada la excepcion de

prescripcion extintiva de la accion , ORDENARON que el proceso

continte segun su estado.

3. DISPUSIERON la publicacién de la presente resolucion en el Diario Oficial
“El Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por la sucesion de Juan
Héctor Vargas Ramirez contra Luz del Sur Sociedad Anonima Abierta y otra,
sobre Indemnizacién por Dafios y Perjuicios; y los devolvieron. Ponente
Sefior Calderon Puertas, Juez Supremo.-

S.S.

ROMERO DIAZ

CABELLO MATAMALA
CALDERON PUERTAS
AMPUDIA HERRERA

LEVANO VERGARA Ymbs / Dro / Aar
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