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Absolucién por presuncién de inocencia
Sumilla. La falta de persistencia en partes
clave de la sindicacion le hace perder
credibilidad, asi como denuncio los hechos
después de un afio de ocurridos, lo que resta
/ fuerza a su inculpacion. Es verdad que la
‘ agraviada, al examen, presentd desfloracion
sexual, pero las pericias no pueden establecer
que en efecto tal situacion se produjo como
consecuencia de la agresion sexual realizada.
En todo caso, frente el equilibrio de pruebas
de cargo -muy relativizadas, por lo
anterior— y de descargo (protestas de
inocencia), no cabe otra opcion que absolver
;\ en virtud al principio in dubio pro reo.

Lima, tres de mayo de dos mil diecisiete.

VISTOS: el recurso de nulidad
interpuesto por el encausado . Contra la
sentencia de fojas trecientos sesenta y dos, de treinta de junio de dos mil
quince, que lo condenoé como autor del delito de violacion sexual de menor
de edad en agravio de . (Clave uno guion dos) a veinte afios de pena
privativa de libertad y tratamiento terapéutico, asi como al pago de tres mil
soles por concepto de reparacion civil.

Interviene como ponente el sefior SAN MARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que el encausado [N cn su recurso formalizado de
fojas trescientos ochenta y nueve, de trece de julio de dos mil quince, insta la
absolucion de los cargos. Alega que las declaraciones de la agraviada son
contradictorias; que la declaracion en sede preliminar no tiene valor porque
no intervino el fiscal: que no se ha descrito cada elemento de prueba de
cargo: que los certificados médicos no son definitivos y no se practico la
pericia psicologica a la agraviada.

SEGUNDO. Que la sentencia de instancia declar6 probado que en el afio dos
mil el encausado |INIII. de cuarenta y cinco aiios de edad [Ficha
RENIEC de fojas ciento setenta y cuatro], alquilé una habitacion en el
inmueb ] c |
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fotografico. El dia cuatro de febrero de dos mil, en horas de la tarde, cuando
la hija menor de los titulares del predio, de iniciales . de trece afos de
edad [acta de nacimiento fojas cuatro y setenta 'y uno], regreso del colegio y
no podia ingresar a su casa, el citado encausado la hizo ingresar a la tienda,
donde por la violencia y amenazas aproveché para hacerle sufrir el acto
sexual. Estos hechos se repitieron en otras dos ocasiones, en junio y en julio
de dos mil, siempre en el estudio fotogrifico que conducia. En la ultima
oportunidad solo intenté violarla.

TERCERO. Que la primera denuncia por lo acontecido se interpuso el siete de
agosto de dos mil uno ante la Comisaria de El Pedregal — Arequipa (fecha en

| que la victima comunic6 el delito en su agravio a su padre), pese a que los

hechos ocurrieron en Espinar, pero en ella se anoté que el autor de la
violacién era un tal “Ernesto” [fojas ciento setenta y uno]. Existe una
segunda denuncia, esta vez ante la Fiscalia Provincial de Espinar, presentada
el dia tres de junio de dos mil dos, en la cual se menciona como autor del
| delito al encausado Rodriguez Suca [fojas una].

\

CUARTO. Que la menor agraviada en su declaracion testimonial sumarial de
fojas sesenta y cuatro se ratificé en sus declaraciones plenariales de fojas
quince y veinticinco, prestadas sin intervencion del fiscal. Por lo demas,
también declaré en el acto oral, como fluye a fojas doscientos ochenta y
cinco y doscientos noventa y uno. Lo primero confiere validez procesal a lo
declarado con anterioridad y, por tanto, permite su evaluacion, individual y
conjunta. En todas las declaraciones sindica al imputado como el autor del
delito en su agravio, pero no es uniforme respecto a las fechas en que
ocurrio, asi como respecto al tltimo ataque sexual —dijo que el imputado en
esa fecha no consumé la violacién, pero luego que si lo hizo—. La propia
agraviada aclar6 que a su padre, en un primer momento, por temor, le dijo
que el autor de la violacién fue un tal “Ernesto”, dato que su padre asi lo
afirma.

No se sometio a una pericia psicologica.

QuinTO. Que el imputado [N < su declaracion plenarial de
fojas trescientos quince si bien reconoce que en dos mil era inquilino de los
padres de la agraviada, niega haber agredido sexualmente a esta dltima. Se
retiré del ambiente alquilado porque los padres de la agraviada quisieron
aumentarla la renta y, luego, le pidieron que la desocupe.
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SEXTO. Que la menor agraviada [Jii]. s¢ sometié a varios examenes de
integridad sexual. El primero, por el Ministerio de Salud de fojas treinta, de
siete de agosto de dos mil uno; el segundo, también por el Ministerio de
Salud, de fojas sesenta, de quince de agosto de dos mil dos; y. el tercero, por
la Oficina Médico Legal de fojas ciento veinticinco, de once de diciembre de
dos mil tres. Todos ellos afirman que la agraviada presenté desfloracion
antigua. El certificado médico legal de fojas doscientos setenta y siete
cuestiona la primera y la ultima pericia, pero desde una perspectiva
documental.

Lo cierto es que, vista la comun conclusion, la agraviada presentaba, al
examen, desfloracion antigua: luego, tuvo trato sexual.

| SEPTIMO. Que, mas alla de las declaraciones de los padres [fojas quince,
veinticinco, y sesenta y cuatro; y, fojas diecinueve y cuarenta y cuatro], la
/ declaracion de la agraviada no tiene fuerza suficiente para enervar la

| presuncién constitucional de inocencia. La agraviada primero sindic6 a un tal

“Ernesto” y, posteriormente, sefialé al imputado, quien ha negado los cargos.

| ‘Ademads, no es persistente respecto a las fechas de los hechos y si en la
\ tiltima oportunidad medid penetracion o no. La falta de persistencia en partes

lave de la sindicacion le hace perder credibilidad, asi como denuncio6 los
hechos después de un afio de ocurridos, lo que, igualmente, resta fuerza a su
inculpacion. Es verdad que la agraviada, al examen, presentd desfloracion
sexual, pero las pericias no pueden establecer —no es su funcién, por lo
demas— que en efecto tal situacién se produjo como consecuencia de la
agresion sexual realizada con un afio de anterioridad por el citado imputado.

OCTAVO. Que, en suma, aun cuando se cuenta con el testimonio
incriminador de la victima, también se tiene la version negativa del
imputado. En todo caso, frente el equilibrio de pruebas de cargo —muy
relativizadas, por lo anterior—y de descargo (protestas de inocencia), no cabe
otra opcion que absolver en virtud al principio in dubio pro reo.

Es de aplicacién el articulo 301, primer parrafo, del Codigo Procesal Penal.
El recurso defensivo debe ampararse y asi se declara.

DECISION

Por estas razones, con lo expuesto por la sefiora Fiscal Suprema Provisional
en lo Penal: declararon HABER NULIDAD en la sentencia de fojas
trescientos sesenta y dos, de treinta de junio de dos mil quince, que conden6
a I como autor del delito de violacion
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sexual de menor de edad en agravio de [l (Clave uno guion dos) a
veinte anos de pena privativa de libertad y tratamiento terapéutico, asi como
al pago de tres mil soles por concepto de reparacién civil; reformandola: lo
ABSOLVIERON de la acusacion fiscal formulada en su contra por el
referido delito en agravio de la mencionada agraviada. En consecuencia:
ORDENARON se archive el proceso definitivamente respecto de él, se
anulen sus antecedentes policiales y judiciales, y se le dicte inmediata
libertad, que se ejecutara siempre y cuando no gxista mandato de detencién o
prision preventiva emanado de autoridad competente. DISPUSIERON se
remitan los actuados al Tribunal Superior para los fines de ley. HAGASE
saber a las partes procesales personadas en esta sede suprema.
S.s.

SAN MARTIN CASTRO
PRADO SALDARRI

SALAS ARENAS

/

7|
BARRIOS ALVARADO
|

PRINCIPE TRUJILL

CSM/abp

SE PUBLICO CUNFURN‘!_E_A LEY
\ _/:/—//
ﬁJ v cd?mJ _____

Diny YurtaniEFd Chdvez 1"{.’fﬁ£mafr1dl
Secrétaria (e)
Primera Sala Penal Transitoria
CORTE SUPREMA




