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Lima, cinco de diciembre

de dos mil dieciocho.-
VISTOS; con el acompafnado; y, CONSIDERANDO:

PRIMERO: Es materia de consulta, la sentencia de expedida por el
Juzgado Penal Unipersonal de Parinacochas - Coracora de la Corte
Superior de Justicia de Ayacucho, de fecha dieciséis de agosto de dos mil
dieciocho, obrante a fojas cincuenta y ocho, mediante la cual, ejerciendo
control difuso al caso concreto, se declara la inaplicacion de la parte in
fine! del articulo 572 del Cédigo Penal, por incompatibilidad con el articulo

139 inciso 222 de la Constitucidon Politica del Estado.

SEGUNDO: El segundo parrafo del articulo 138 de la Constitucion Politica
del Pera establece que: “En todo proceso, de existir incompatibilidad entre
una norma constitucional y una norma legal, los Jueces prefieren la
primera. Igualmente, prefieren la norma legal sobre toda otra norma de
rango inferior”. De acuerdo a ello, la Constitucion Politica del Estado
reconoce la supremacia de la norma constitucional sobre cualquier otra

norma, facultando a los Jueces a ejercer control difuso.

TERCERO: Asimismo, el articulo 14 del Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial, aprobado mediante Decreto Supremo 017-

93-JUS, sefala lo siguiente: “(...), cuando los Magistrados al momento de

! Parte in fine modificada por el Articulo Unico de la Ley N° 30710, publicada el 29

diciembre 2017.

2 "La suspensidn de la ejecucion de la pena es inaplicable a los funcionarios o servidores
publicos condenados por cualquiera de los delitos dolosos previstos en los articulos 384,
387, segundo pdrrafo del articulo 389, 395, 396, 399, y 401 del Cddigo, asi como para las
personas condenadas por el delito de agresiones en contra de las mujeres o integrantes
del grupo familiar del articulo 122-B, y por el delito de lesiones leves previsto en los literales
c), d) y e) del numeral 3) del articulo 122".

3 “Son principios y derechos de la funcién jurisdiccional: El principio de que el régimen
penitenciario tiene por objeto la reeducacién, rehabilitacion y reincorporacién del
penado ala sociedad.”
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fallar el fondo de la cuestion de su competencia, en cualquier clase de
proceso o0 especialidad, encuentren que hay incompatibilidad en su
interpretacion, de una disposicion constitucional y una con rango de ley,
resuelven la causa con arreglo a la primera. Las sentencias asi expedidas
son elevadas en consulta a la Sala Constitucional y Social de la Corte
Suprema, si no fueran impugnadas, Lo son igualmente las sentencias en
segunda instancia en las que se apligue este mismo precepto, aun
cuando contra éstas no quepa recurso de casacion. En todos estos casos
los Magistrados se limitan a declarar la inaplicacion de la norma legal por
incompatibilidad constitucional, para el caso concreto, sin afectar su
vigencia, la que es controlada en la forma y modo que la Constitucion
establece. Cuando se trata de normas de inferior jerarquia, rige el mismo
principio, no requiriéndose la elevacion en consulta, sin perjuicio del
proceso por accién popular”; las sentencias asi expedidas son elevadas
en consulta a la Sala Constitucional y Social de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, en concordancia con lo dispuesto en el inciso 3

del articulo 408 del Cédigo Procesal Civil.

CUARTO: Mediante sentencia de fecha dieciséis de agosto de dos mil
dieciocho, que es materia de consulta, el Juzgado Penal Unipersonal de
Parinacochas - Coracora de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho,
condend a Jonatan Richard Huaccalsaico Sermefio por la comision del
delito contra la vida, el cuerpo y la salud -lesiones en la modalidad de
agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar-
previsto y sancionado en el articulo 122-B del Cédigo Penal, concordante
con el inciso 4 del segundo parrafo del citado articulo del referido Cddigo,

en agravio de Flor Maria Rojas Amao y la menor de iniciales A.N.H.R.,

4 La consulta sélo procede contra las siguientes resoluciones de primera instancia que no
son apeladas: Aquella en la que el Juez prefiere la norma constitucional a una norma
legal ordinaria”.
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imponiéndosele una pena privativa de la libertad de un afio y ocho meses,
la que se suspende en su ejecucion por el mismo término, sosteniendo
que la parte in fine del articulo 57 del Codigo Penal, en lo que concierne
a la prohibicion de la suspension de la pena en el tipo penal antes
acotado, es inaplicable en el presente caso, en tanto colisiona con el
articulo 139 inciso 22 de la Constituciéon Politica del Estado®, toda vez
que, la suspension de la ejecucion de la pena es una medida penal de
contenido pedagdégico o reeducativo, por lo que solo debe ser otorgada
cuando el Juez concluya que la personalidad del agente, sus condiciones
de vida y demas circunstancias, indiquen que el agente vuelva a cometer
un nuevo delito. La ejecucién de la pena responde al principio de no
necesidad de la ejecucion de la pena, tratandose de penas de corta
duracion. Debido a que las penas antes de resocializar al condenado lo
desocializan. El criterio fundamental que debe guiar al juzgador al tomar la
decision de si suspende o0 no la ejecucién de la pena debe ser la
peligrosidad del condenado (carencia de antecedentes penales), voluntad
de reparar el dafio como es el pago de la reparacion civil, estado de
ebriedad del agente al cometer el delito, el minimo menoscabo
ocasionado a la integridad fisica de la victima, aceptacion del delito por el
condenado.

QUINTO: En tal sentido, corresponde a esta Sala Suprema pronunciarse
sobre el control de la constitucionalidad realizado por el A quo, el cual en
el presente caso, ha inaplicado lo dispuesto en la parte in fine del articulo
57 del Cddigo Penal, por preferir lo prescrito en el articulo 139 inciso 22
de la Constitucion Politica del Peru.

5 “Son principios y derechos de la funcién jurisdiccional: El principio de que el régimen
penitenciario tiene por objeto la reeducacién, rehabilitacidon y reincorporacién del
penado ala sociedad.”
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SEXTO: Para un mejor analisis del tema que es materia de la consulta, es
preciso tener en cuenta el marco legislativo del articulo 57 del Codigo
Penal, cuya regulacién normativa es una expresion del poder punitivo de
Estado previsto en los articulos 44 y 45 de la Constitucion Politica del

Peru.

A).- “El Juez podra suspender la ejecucion de la pena siempre que se
reunan los requisitos siguientes: 1. Que la condena se refiera a pena
privativa de libertad no mayor de cuatro afos; y, 2. Que la naturaleza,
modalidad del hecho punible y la personalidad del agente hiciera prever
que esta medida le impedira cometer nuevo delito. El plazo de suspension
es de uno a tres afos”; B).- Articulo modificado por el Articulo 1 de la
Decreto Legislativo N°982, publicado el veintidds julio dos mil siete, cuyo
texto es el siguiente: “El Juez podra suspender la ejecuciéon de la pena
siempre que se reunan los requisitos siguientes: 1. Que la condena se
refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro afios; y, 2. Que la
naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad del agente
hiciera prever que esta medida le impedira cometer nuevo delito. El plazo
de suspension es de uno a tres afos. La suspension de la pena no
procedera si el agente es reincidente o habitual.”; C).- Articulo modificado
por el Articulo 1 de la Ley N° 29407, publicada el dieciocho septiembre
dos mil nueve, cuyo texto es el siguiente: “El juez puede suspender la
ejecucion de la pena siempre que se retnan los requisitos siguientes: 1.
Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro
afos; 2. que la naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad
del agente hiciera prever que esta medida le impedira cometer nuevo
delito; y, 3. que el agente no tenga la condicion de reincidente o habitual.
El plazo de suspension es de uno a tres afos.”; D).- Articulo modificado

por el Articulo 1 de la Ley N° 30076, publicada el diecinueve agosto dos

4
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mil trece, cuyo texto es el siguiente: “El juez puede suspender la ejecuciéon
de la pena siempre que se reunan los requisitos siguientes: 1. Que la
condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro afios;
2. Que la naturaleza, modalidad del hecho punible, comportamiento
procesal y la personalidad del agente, permitan inferir al juez que aquel no
volverd a cometer un nuevo delito. El prondstico favorable sobre la
conducta futura del condenado que formule la autoridad judicial requiere
de debida motivacion; y, 3. Que el agente no tenga la condicion de
reincidente o habitual. El plazo de suspension es de uno a tres afios."; E).-
Articulo modificado por el Articulo Unico de la Ley N° 30304, publicada el
veintiocho febrero dos mil quince, cuyo texto es el siguiente: “El juez
puede suspender la ejecucion de la pena siempre que se reunan los
requisitos siguientes: 1. Que la condena se refiera a pena privativa de
libertad no mayor de cuatro afios. 2. Que la naturaleza, modalidad del
hecho punible, comportamiento procesal y la personalidad del agente,
permitan inferir al juez que aquel no volvera a cometer un nuevo delito. El
prondstico favorable sobre la conducta futura del condenado que formule
la autoridad judicial requiere de debida motivacion. 3. Que el agente no
tenga la condicion de reincidente o habitual. El plazo de suspension es de
uno a tres afos. La suspension de la ejecucion de la pena es inaplicable a
los funcionarios o servidores publicos condenados por cualquiera de los
delitos dolosos previstos en los articulos 384 y 387”; F).- Articulo
modificado por el Articulo 2 del Decreto Legislativo N° 1351, publicado el
siete enero dos mil diecisiete, cuyo texto es el siguiente: “El juez puede
suspender la ejecucion de la pena siempre que se rednan los requisitos
siguientes: 1. Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no
mayor de cuatro afos. 2. Que la naturaleza, modalidad del hecho punible,
comportamiento procesal y la personalidad del agente, permitan inferir al

juez que aquel no volvera a cometer un nuevo delito. El prondstico
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favorable sobre la conducta futura del condenado que formule la autoridad
judicial requiere de debida motivacion. 3. Que el agente no tenga la
condicion de reincidente o habitual. El plazo de suspension es de uno
a tres afios. La suspension de la ejecucion de la pena es inaplicable a los
funcionarios o servidores publicos condenados por cualquiera de los
delitos dolosos previstos en los articulos 384, 387, segundo pérrafo del
articulo 389, 395, 396, 399, y 401 del Codigo.”; y, G).- Ultimo parrafo
modificado por el Articulo Unico de la Ley N° 30710, publicada el
veintinueve diciembre dos mil diecisiete, cuyo texto es el siguiente: "La
suspension de la ejecuciéon de la pena es inaplicable a los funcionarios o
servidores publicos condenados por cualquiera de los delitos dolosos
previstos en los articulos 384, 387, segundo parrafo del articulo 389, 395,
396, 399, y 401 del Cédigo, asi como para las personas condenadas por
el delito de agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar del articulo 122-B, y por el delito de lesiones leves previsto en los
literales c), d) y e) del numeral 3) del articulo 122”. De esta manera, se
aprecia una nueva decision de politica criminal del Estado tendiente a
evitar que los érganos jurisdiccionales de nuestro pais puedan suspender
la ejecucion de la pena en caso de delitos contra la integridad fisica y/o
psicoldégica que tengan como victimas a mujeres o integrantes del grupo

familiar (grupo vulnerable de la sociedad).

SEPTIMO: El Estado, entiéndase Estado Constitucional de Derecho -
nuevo paradigma en la concepcion de aquél- exige que su funcion
punitiva se efectle respetando las garantias constitucionales que Ilo
definen como tal, es decir, sin transgredir los limites constitucionales al
ejercicio del poder punitivo [limites materiales o garantias penales

(como el principio de legalidad, prohibicion de la analogia, irretroactividad,

minima intervencién, necesidad de la intervencién estatal, subsidiariedad,
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fragmentariedad, exclusiva proteccion de los bienes juridicos, racionalidad
y humanidad de las penas, dignidad del individuo, responsabilidad penal
(dolo o culpa), proporcionalidad de la pena, primacia constitucional,
proteccion de la victima, respeto y proteccion a las autonomias culturales;
entre otros) y/o limites formales o garantias procesales (debido

proceso, garantia jurisdiccional, garantia de ejecucion; entre otros)]°.

OCTAVO: Por su parte, el Tribunal Constitucional en su Sentencia N°
010-2002-PI/TC, en torno al principio constitucional consagrado en el
inciso 22 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado, ha
manifestado que: “Se trata, naturalmente, de un principio constitucional-
penitenciario, que no por su condicion de tal, carece de eficacia.
Comporta, por el contrario, un mandato de actuacion dirigido a todos los
poderes publicos comprometidos con la ejecucion de la pena v,
singularmente, al legislador, ya sea al momento de regular las condiciones
como se ejecutaran las penas (...)"; y, “Desde esa perspectiva, el inciso
22 del articulo 139 de la Constitucion constituye un limite al legislador,
gue incide en su libertad para configurar el cuantum de la pena: en efecto,
cualquiera sea la regulacion de ese cuantum o las condiciones en la que
ésta se ha de cumplir, ella debe necesariamente configurarse en armonia
con las exigencias de "reeducacion”, "rehabilitacion” y "reincorporacion”

del penado a la sociedad”.

NOVENO: La modificacion de lo regulado en el articulo 57 del Cddigo
Penal, contenida en la Ley N° 30710, publicada el v eintinueve diciembre
dos mil diecisiete, tiene como sustento constitucional la funcion punitiva

del Estado consagrada en los articulos 44 y 45 de nuestra Constitucion

¢ Felipe Villavicencio Terreros. “Limites a la Funcién Punitiva Estatal”. Derecho y Sociedad.
NUmero 21. PAgs. 93 a 116.
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Politica’. En ese contexto, el legislador al realizar dicha modificacion
legislativa ha tenido en cuenta los limites materiales o garantias penales
sefaladas en el séptimo considerando de la presente resolucion, toda vez
gue la prohibicion de la suspension de la pena en el delito contra la vida,
el cuerpo y la salud -lesiones en la modalidad de agresiones en contra de
las mujeres o integrantes del grupo familiar- previsto y sancionado en el
articulo 122-B del Cddigo Penal, concordante con el inciso 4 del segundo
parrafo del citado articulo del referido Codigo, esta dirigida a proteger a la
poblacidén considerada mas vulnerable como son las mujeres y los nifios,
tal como se deprende del articulo 48 de nuestra Constitucion y del
principio del interés superior de nifio (Convencion sobre los Derechos del
Nifio, suscrita por el Peru el veintiséis de enero de mil novecientos
noventa, aprobada por Resolucién Legislativa N° 25278, de fecha tres de
agosto de mil novecientos noventa, publicada en el Diario Oficial El

Peruano el cuatro de agosto de mil novecientos noventa.

DECIMO: La acotada modificacion del articulo 57 del Codigo Penal se
sostiene, pues en nuestra sociedad existe una marcada tendencia en la
comision de delitos contra la mujer y los nifios, siendo que en la practica
la ejecucion de la pena de tales delitos, menores a cuatro afios de pena
privativa de libertad, se suspenda sin que se advierta que en la mayor
parte de los casos se trata de violencia contra las mujeres e integrantes
del grupo familiar (nifios), cuya proteccion es especial, atendiendo al rol

que desempefan en nuestra sociedad. Asimismo, debe sefalarse que

7 Coédigo Penal que es una manifestacién de la funcidn punitiva del Estado cuyo sustento
constitucional lo encontramos en el articulo 44 de nuestra Constitucion que establece que
es deber del Estado la proteccidon de los derechos fundamentales, la seguridad de la
poblacidn y el bienestar general; entre otros; y, en su articulo 45 que preceptia que el
Poder del Estado emana del pueblo. Quienes lo ejercen lo hacen con las limitaciones y
responsabilidades que la Constitucién y las leyes establecen.

8 La comunidad y el Estado protegen especialmente al nifo, al adolescente, a la madre y
al anciano, en situaciones de abandono, También protegen a la familia |(...).
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todo ser humano tiene derecho a un libre desarrollo de su personalidad,
sin intervenciones traumaticas en su esfera intima por parte de terceros,
las cuales pueden generar huellas indelebles en el psiquismo de la
persona para toda la vida™, cuya especial gravedad, se manifiesta,

ademas, en la edad de una de las victimas (nueve afios).

UNDECIMO: La prohibicién de la suspension de la pena en los casos de
los delitos en contra de la mujer, la familia y los menores de edad, resulta
adecuada pues responde a que en nuestra sociedad se han incrementado
estos tipos de delitos que afectan a un sector de la poblacidén vulnerable;
por ende, la intervencion del Estado se legitima cuando abarca la
proteccion de dichas victimas, haciendo efectiva la pena del agresor, lo
cual no contraviene el inciso 22 del articulo 139 de la Constitucion Politica
del Peru ("reeducacion”, "rehabilitacion" y "reincorporacion”), debido a
que, los autores, en este tipo de delitos son personas que, generalmente,
presentan distorsiones severas en su comportamiento familiar y/o
vinculacion sentimental o afectiva con las victimas, que, por tanto, su
readaptacion requiere de una pena gravosa (pena efectiva de la privacion
de su libertad), atn por un tiempo no prolongado, que le permita entender
la gravedad de su conducta delictiva; y, consecuentemente, procurar su

reinsercion social.

Por estas consideraciones, DESAPROBARON la sentencia emitida por el
Juzgado Penal Unipersonal de Parinacochas — Coracora de la Corte
Superior de Justicia de Ayacucho, de fecha dieciséis de agosto de dos mil
dieciocho, obrante a fojas cincuenta y ocho, que ejerciendo control difuso

inaplico la parte in fine del articulo 57 del Codigo Penal al caso concreto,

? Castillo Alva, José Luis. “Tratado de los Delitos contra la Libertad y la Indemnidad
Sexuales. Gaceta Juridica: Lima 2004.



Corte Suprema de Justicia de la Republica
Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente
CONSULTA
EXP. N°27614 - 2018
AYACUCHO

por incompatibilidad con el articulo 139 inciso 22 de la Constitucion
Politica del Estado; en los seguidos por Flor Maria Rojas Amao y otra
contra Jonatan Richard Huaccalsaico Sermefio, sobre Lesiones, en la
modalidad de agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar; y los devolvieron; Interviene como Juez Supremo Ponente:

Walde Jauregui.-

S.S.

WALDE JAUREGUI

MARTINEZ MARAVI

RUEDA FERNANDEZ

WONG ABAD

BUSTAMANTE ZEGARRA

Hor/Foms.
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