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CONGRESO DE LA REPUBLICA

AREADE TRAMITE Y DIGITAIZACION O€ DOCVNENTOS PROYECTO QUE  MODIFICA LA
2 6 MAR 2020 COMPOSICION DE LOS MIEMBROS
TITULARES DE LA CORTE SUPREMA DE

RE BIDO JUSTICIA DE LA REPUBLICA ESTABLECIDA
Fima £ ora. 45150 EN LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL

Los Congresistas de la Republica, integrantes del grupo parlamentario PODEMOS____I}'_ERU, de

establecido en los articulos 75 y 76 del Reglamento del Congreso de la Rep_t_lbl}c pres fitan la

siguiente iniciativa legislativa;

El Congreso de la Republica;

Ha dado la Ley siguiente:

LEY QUE MODIFICA LA COMPOSICION Y ORGANIZJ;\_:: ON_Q_§ OS MIEMBROS TITULARES DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBJ.I"
PRESIDENCIA, PRESIDENCIA DEL JURADO NA i

EN LAS SALAS JURISDICCIONALES, EN SU
"_A_ DE ELECCIONES, EL CONSEJO EJECUTIVO DEL
PODER JUDICIAL Y EN LA G'F}CINA DE CONTROL DE LA MAGISTRATURA

Articulo 1. — Modificacién:-del aiﬁi&li‘ibf?é del Decreto Legislativo No. 767, que aprueba la Ley

\Q\; |: Orgénica del Poder Judicial -
O

\ Modifiquese el Ar ‘qﬁllo-
e Texto Unico Ordéi':f.é.l;_ip

29755, éri-{os siguientestérininos:

el Decreto Legislativo No. 767, Decreto Legislativo que aprueba El

a Ley Orgdnica del Poder Judicial, modificado por el Decreto Ley No.

“Articulo 29. - Composicién
La Corte Suprema de Justicia de la Republica estd integrada por cuarenta (40) Jueces

Supremos, distribuidos de la siguiente forma:

1. El Presidente de la Corte Suprema, y Presidente del Poder Judicial.
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2. El Juez Supremo Jefe de la Oficina de Control de la Magistratura.
3. Dos Jueces Supremos Integrantes, a dedicacion exclusiva, del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial.
4.- Un Juez Supremo que asumira la representacion del Poder Judicial ante el Jurado
Nacional de Elecciones conforme al articulo 179° de la Constitucional Politica del

Estado.

5. Treinta y cinco (35) Jueces Supremos miembros de las si 7)::Salas

Jurisdiccionales en funcionamiento de la Corte Suprema”.
Bajo ningun concepto se podrdn crear otras salas transitorias, q_u_;g ssiete (7) Salas

Jurisdiccionales a las que se hace referencia en el Incisg precedente.

La Sala Penal Especial de la Corte Suprema serd _c_c:mfé;rl;é __E:%or Jueces Supremos de

las Salas Penales de la Corte Suprema de Justititi dé’ a@:Republica, segin su orden de

antigliedad.
El Juzgado Supremo de !nvestfgacf_dﬁ ratoria de la Corte Suprema estard a cargo

del Juez Supremo Titular men__'_':;anl:{g_gg.;&é las Salas Penales que existan en la Corte

Suprema de Justicia de la Réﬁﬁiﬁﬁm”.

ulode provisionales

Judicial, difundira la relacion de Magistrados Superiores en estricto

‘de Cuya relacion el Presidente deberd designar a los Jueces Supremos

Provisionales, bajo fespahsabilidad funcional, los que en ningtn caso podran permanecer en el

ti-afo continuo, contados a partir del dia siguiente de su designacion.

DISPOSICIONES FINALES Y TRANSITORIAS

Unica. — Del desplazamiento de las Salas Supremas Descentralizadas
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En atencion a la exigencia de acceso a la justicia en favor de los justiciables, el Consejo Ejecutivo
del Poder Judicial, determinara el rol de cada Sala Suprema Penal de acudir a resolver in situ las
causas que correspondan a los distritos judiciales del interior de la Republica, pudiendo sostenerse

sesiones de audiencia en las regiones sur, centro, norte y oriente del territorio nacional.

Lima, marzo del 2020
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EXPOSICION DE MOTIVOS

La reforma del Poder Judicial en el Pert es un largo e intenso debate por décadas, que ha

quedado como una tarea pendiente en nuestra historia republicana. Se podria decir.gue-el Peru

siempre ha estado o vivido en permanente reforma de la administracién de justicia;:-El nicio del

presente siglo dio lugar a importantes reformas constitucionales que despert,qj{jﬁ i .I.tICaS“\;‘ sobre

todo disputas politicas entre el Congreso de la Republica y el Poder Eje".___'%iva ‘N obstante el

tiempo ya transcurrido de dicha hazafia, la reforma integra de la admlmstrac:d_:"_de justicia se

frustra en una tarea inacabada en torno a las complejidades pohtu:a ufﬂdas enel pals

En los temas pendientes de reforma judicial, sé':-'i.'i'ﬁ riposicion y organizacion de la

Corte Suprema de Justicia de la Republica que resulta Impre ‘:_dible y trascedente en este gran

proceso de reforma del Poder Judicial, cuyo orlgen p éde astrearse hasta el afio 1970, cuando el
Gobierno Militar de entonces introdujo una se_.*'né 'd{e,'q,a_rnblos en los procedimientos judicial y cred
el Consejo Nacional de Justicia encargadq;:&_e' 5_1_3.__6:_#_;'_@5:'[0har a los jueces mediante concurso publico

de méritos y destituyé a los miembros dé-1a-Corte Suprema, para renovar su composicion.

La autoridad judiciat:de. niiestio-pais ha sufrido limitaciones de orden econémico, moral,

organico, funcional, e incluso de legislacion obsoleta. Desde entonces, se elaboraron importantes

proyectos y se experiment x ha serie de reformas que abordaron, entre otros, la tramitacién

de los procesos, lq.-_cgmpos;t(':-ién y funcionamiento de los érganos jurisdiccionales, el mecanismo de

de los magistrados y la gestion de los expedientes. Pero nunca se logré

San

ni el equahbt’rc} ni elexito hecesarlo

Mencién necesaria recordar que la base de un Estado de Derecho es la unidad
jurisdiccional con un Poder Judicial independiente que salvaguarda las garantias constitucionales y
revisa los actos administrativos, por tanto, en el orden de prioridades estan las modificaciones
necesaria para una composicion organica, profesional, coherente, regulada que responsa a los

principales desafios de la gestion y funcion judicial.
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A la par de los cambios en la reforma inconclusa, ésta ha experimentado una notable

variacion en la composicion de la Corte Suprema, creemos que de forma irregular e inorganica

sobre todo a partir del afio 2000, creado una situacién inverosimil que a la fecha resulta

insostenible, segln se aprecia a rengldon seguido:

El texto original del Articulo 29 del Decreto Legislativo No. 767, Decreto i;ggjg-la_fc_ﬁ@fa que

aprueba el Texto Unico de la Ley Organica del Poder Judicial, modif_i_{_:j{_a'"&: EJ.dr'éI"I'jecreto
Ley N 29755 publicado en el Diario Oficial El Peruano el 4 de dicié?ﬁ'ﬁ?e de 991; preveia

en su Articulo 29 que la Corte Suprema estaria mtegrada por. trelftta -(30) Vocales

Supremos, comprendiendo a: (1) El Presidente de la Cort 4 2) E“{"_ ocal Jefe de la Oficina
de Control Interno del Poder Judicial; (3) El Vocal.. A '_________stfatlvo (4) Los Vocales
integrantes del Consejo de Gobierno del Pe.__. 7y, (5) Los demas Vocales

integrantes de las Salas Jurisdiccionales de la _(;f;f.'_r:'tef'

El 25 de noviembre de 1992, se publlcfa e|.Diario Oficial El Peruano el Decreto Ley No.

25869 que modifico el Art. 29 d ey._Organlca del Poder Judicial, estableciendo que la

Corte Suprema estaria integrad'é-'po dlec:ocho (18) Vocales Supremos, comprendiendo a:

(1) El Presidente de la Ce'.'e uprema (2) El Vocal Jefe de la Oficina de Control de la
Ao C: _.__..Tegrante del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial; y (4) Los

demds Vocales int "'-_Tan e las Salas Jurisdiccionales.

preced'é.nfe.

El 15 de diciembre de 1997, se publicé en el Diario Oficial El Peruano la Ley No. 26898, que
modificd el Articulo 29° de la Ley Organica del Poder Judicial, disponiendo que la Corte

Suprema estaria integrada por Vocales Supremos Titulares y por Vocales Supremos
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Provisionales, distribuidos del siguiente modo: (1) El Presidente de la Corte Suprema; (2) El
Vocal Jefe de la Oficina de Control de la Magistratura; (3) Un Vocal integrante del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial; y (4) Los demds Vocales integrantes de las Salas
Jurisdiccionales.

. El 31 de octubre de 2000, se publicé en el Diario Oficial El Peruano la Ley N_c_m._-'?;?'-362, que

modifica el Articulo 29° de la Ley Orgénica del Poder Judicial, disponiends qgg‘__l_g::ftorte

Suprema estaria integrada por dieciocho (18) Vocales Supremos, co,{ﬁ:ﬁgéﬂdjéﬁda: (1) EI

Presidente de la Corte Suprema; (2) Un Vocal Jefe de la Ofici deiControl de la

Magistratura; (3) Un Vocal integrante del Consejo Ejecutivo del Poder udicial; y (4) Los

demas Vocales integrantes de las Salas Jurisdiccionales.

. El 16 de julio de 2011, se publicod en el Diario-Bficial | .Pé‘ruano la Ley No. 29755, que

modifico el Articulo 29° de la Ley Organica _d ":Z'Pode ;udmal disponiendo que la Corte

Suprema estaria integrada por veinte {20)'1' __:':'.'Supremos distribuidos del siguiente
modo: (1) El Presidente de la Corte Su-prema_ (2) El Juez Supremo Jefe de la Oficina de

Control de la Magistratura; (3) Dp.&_-luecgls_._ﬁupremos integrantes del Consejo Ejecutivo del

Poder Judicial; (4) Un Juez Supfe representante de la Corte Suprema ante el Jurado

Nacional de Elecuones

[.i_i_)_'-.'-l.gs'-'demés jueces supremos integrantes de las salas

que, adéma__&"."_g_l_ ‘sidenité de la Corte Suprema, el Juez Supremo Jefe de la Oficina de Control de

la Magistraturai;.'-ldls dos (2) Jueces integrantes del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial y el Juez
Supremo representante de la Corte Suprema ante el jurado Nacional de Elecciones, los otros
quince (15) integrantes estarian distribuidos en tres (3) Salas de la Corte Suprema, a razon de

cinco (5) Jueces Supremos por Sala.
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En la préctica, esta organizacion es absolutamente ficticia y nunca ha correspondido a la
real composicion del Poder Judicial puesto que, en uso de la facultad de designacion de los Jueces
Supremos prevista en el Inciso 5 del Articulo 76 del TUO de la Ley Organica del Poder Judicial, los
sucesivos Presidentes del Poder Judicial siempre han designado Jueces Supremos en un nimero

mayor a los que permite la legislacidn vigente, cabria mencionar que existe en el interior del CEPJ

una oficina llamada de “meritocracia” a cargo de un integrante, en este caso de un representante

albedrio. Estas decisiones politicas de los presidentes de turno han 5|do 'uestmnados basta

recordar el caso de mayor relevancia develado en los ultimos tlempos que nos mostro el tejido de

corrupcion interna de la mas alta jerarquia institucional, cuyo Jmpa_e_:;g.{epercute negativamente

en los justiciables a la espera de lograr justicia, mientr'é'i;'-:'p:o el otrﬁ:-lado un Juez Supremo recién

nombrado es encargado de una Presidencia de una Sal'a Supre a;unto a otros cuatro magistrados

provisionales, ocasionando una enorme red de corry mn:_ enommada “los cuellos blancos”. Al

respecto pasamos a detallar el siguiente histo;‘_i;:ﬂ:_.

(i) Mediante Resolucién Admin's_'t.'ir:a__ No. 001-2012-P-PJ, del 2 de enero de 2012, se

dispuso la conformacion q}[]; -u_qa"iS'ala de Derecho Constitucional y Social Permanente;

(2) Una Sala de Deres Q. Co-n : ___t_J'c'i:onaI y Social Transitoria; (3) Una Sala Civil Permanente;

(4) Una Sala Civil: oria; (5) Una Sala Penal Permanente; y (6) Una Sala Penal
Transitoria; a raz { “Einco (5) Jueces Supremos por cada Sala. Con lo cual, para el afio

2012 se tuv 5'una Corte Suprema integrada por treinta y cinco (35) Jueces Supremos.

(i) Médiante Besolicion Administrativa No. 001-2013-P-PJ, del 2 de enero de 2013, se

disptj'sii "'c.onformacién de: (1) Una Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente;
(2) Una Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria; (3) Una Sala Civil Permanente;
(4) Una Sala Civil Transitoria; (5) Una Sala Penal Permanente; y (6) Una Sala Penal
Transitoria; a razon de cinco (5) Jueces Supremos por cada Sala. Con lo cual, para el afio

2013 se tuvo una Corte Suprema integrada por treinta y cinco (35) Jueces Supremos.
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(iii) Mediante Resolucion Administrativa No. 001-2014-P-PJ, del 2 de enero de 2014, se
dispuso la conformacion de: (1) Una Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente;
(2) Dos Salas de Derecho Constitucional y Social Transitorias; (3) Una Sala Civil
Permanente; (4) Una Sala Civil Transitoria; (5) Una Sala Penal Permanente; y (6) Una Sala
Penal Transitoria; a razén de cinco (5) Jueces Supremos por cada Sala. Con lo cual, para el

afio 2014 se tuvo una Corte Suprema integrada por cuarenta (40) Jueces Supremaos.

(iv) Mediante Resolucion Administrativa No. 001-2015-P-PJ, del 5 de enef e 2615, se

dispuso la conformacién de: (1) Una Sala de Derecho Constitucionafy; cha{':Permanente

(2) Dos Salas de Derecho Constitucional y Social Tran5|tor|as {3 ____na Sala Civil

Permanente; (4) Una Sala Civil Transitoria; (5) Una Sala Pe}:ral _'manente y (6) Una Sala

Penal Transitoria; a razon de cinco (5) Jueces Supremos 6.-,_,_aa-Sa|a Con lo cual, para el

afio 2015 se tuvo una Corte Suprema mtegrada P aren‘ja (40) Jueces Supremos.
(v) Mediante Resolucidn Administrativa No. 08120 '.'_}'P—PJ, del 4 de enero de 2016, se

dispuso la conformacién de: (1) Una S&i-l%'i"'a'é:-'[_)_g'r'é'cho Constitucional y Social Permanente;

(2) Dos Salas de Derecho Constliuc y Social Transitorias; (3) Una Sala Civil

Permanente; (4) Una Sala Civil ':Fr. 5 oria' (5) Una Sala Penal Permanente; y (6) Una Sala

Penal Transitoria; a razon de f;mco__(S)'Jueces Supremos por cada Sala. Con lo cual, para el

afo 2016 se tuvo u orte uprema integrada por cuarenta (40) Jueces Supremos.

(vi) Mediante Rg_s_gllu \dministrativa No. 001-2017-P-PJ, del 2 de enero de 2017, se

dispuso la.¢ __for a;ifcic‘m de: (1) Una Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente;
S e. Derecho Constitucional y Social Transitorias; (3) Una Sala Civil
_:'::_.;:-inenté.::(4) Utia Sala Civil Transitoria; (5) Una Sala Penal Permanente; y (6) Dos Salas
Pena..lé'é__.'r:éﬁsitorias; a razon de cinco (5) Jueces Supremos por cada Sala. Con lo cual, para

el afio 2017 se tuvo una Corte Suprema integrada por cincuenta (50) Jueces Supremos.

(vii) Mediante Resolucion Administrativa No. 001-2018-P-PJ, del 3 de enero de 2018, se
dispuso la conformacion de: (1) Una Sala Civil Permanente; (2) Una Sala Civil Transitoria;

(3) Una Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente; (4) Tres Salas de Derecho



» L2 s PERU
A - -

- o=

m o e Ry

LB Oliiz-t an
| CONGRESO
REPUBLICA

Decenia de la lgualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la Universalizacion de la Salud

Constitucional y Social Transitorias; (5) Una Sala Penal Permanente; y (6) Dos Salas Penales
Transitorias; a razdn de cinco (5) Jueces Supremos por cada Sala. Con lo cual, para el afio

2018 se tuvo una Corte Suprema integrada por cincuenta (50) Jueces Supremos.

(viii) Mediante Resolucion Administrativa No. 001-2019-P-PJ, del 2 de enero de 2019, se
dispuso la conformacién de: (1) Una Sala Civil Permanente; (2) Una Sala Civil.Transitoria;

(3) Una Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente; (4) Tres Sal

Constitucional y Social Transitorias; (5) Una Sala Penal Permanente',;.'{"{;:r:'}:"'.r_ié"S'a'lé Penal

Especial; y (7) Un Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Cort&:$is re"___a:' a razon de

cinco (5) Jueces Supremos por cada Sala, con excepcion de la Sala Penal Especial, integrada

por tres (3) Jueces Supremos. Con lo cual, para el aiio 20195etuu0 iina Corte Suprema

integrada por cuarenta y nueve (49) Jueces Supremo go. d'y.]rr{;a '.visto en la historia de la

republica y que crea una situacion de estad' e cesas inconstitucionales” ya que

conforme a la Constitucion el ex Consejo .J:“f_a_‘:}tio' ‘Eig:_i_e Ia Magistratura (hoy la Junta
Nacional de Justicia) solo puede nominar a 20u Ees Supremos en forma constitucional.

¢De donde salen los otros 29 Jueces_.-i-ﬁﬁ'ré ios? ¢Tienen nombramiento constitucional?

éHan sido elegidos previo el co'ﬁ'ci:r_ ife sefialaba el ex Consejo nacional de la

Magistratura (ahora Junta Nacu:m _d_e Justu:na)? La respuesta es negativa: no tienen un
nombramiento constituciol 'as del doble de los Jueces Supremos en actual funcién
carecEn 8 Gl AORD _'E’OHStltumonal y son en la préactica Jueces Superiores
designados a dedo: Iramados por la sola voluntad, por si y ante si, del Presidente del
@pt}i@{é?funciones. Eso genera que las plazas titulares de estos Jueces
Su veZ-queden vacantes en los diversos Distritos Judiciales del pais, siendo
"p').or Jueces de Primera Instancia provisionales en sus Cortes Superiores

qtié’dejan a:5d vez'vacantes sus Despachos que son cubiertos por Jueces Supernumerarios

(suplent&s o secretarios o relatores de cortes). En resumen, este sistema actual en la
Corte Suprema de Justicia de la Republica trae como consecuencia que el Perl tenga un
permanente sistema de “justicia provisional” al margen de lo dispuesto por la
Constitucion, lo que evidente conspira de modo grave a tener una mejor justicia de calidad
y eficiente, segura y auténoma, que realmente beneficie al ciudadano justiciable. Es una

piramide de injusticia y desorden administrativo permanente. Cabe agregar que el Peru es
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el unico pais de Iberoamérica que tiene una Corte Suprema con mds magistrados
“provisionales” que titulares. Es algo realmente inadmisible y que debe ser sincerado de
inmediato, ya que de otro modo jamas sera realidad ni lograda de este modo la ansiada

reforma de la administracién de justicia.

Este Gltimo esquema se ha repetido en la Resolucién Administrativa No. G03:203G+P-P),
del 2 de enero de 2020, que previo la conformacién de una Corte Suprema mtegdap “Cuarenta

y nueve (49) Jueces Supremos distribuidos del siguiente modo: (1) Una Sala:Giyil Re{‘iinanente' (2)

Una Sala Civil Transitoria; (3) Una Sala de Derecho Constitucional y Social P 'rrﬁanente (4) Tres

Salas de Derecho Constitucional y Social Transitorias; (5) Una Sala: Penai Permanente (6) Una Sala

Penal Especial; y (7) Un Juzgado de Investigacion Preparatorla d G .r‘te Suprema; a razon de

cinco (5) Jueces Supremos por cada Sala, con excepc:c}n a Saia-PenaI Especial, integrada por

tres (3) Jueces Supremos.
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mediante Decreto Supremo N° 005-2019- MlNEDU oen
la norma que lo modifique o sustituya.

Sexto. ORDENAR que las autoridades, accionistas,
directivos, gerentes, administradores, representantes vy
demas drganos de gobierno encargados de la toma de
decisiones de la Universidad Peruana de Las Americas
S A C. cumplan lo dispuesto en los requerimientos senalados
en los articulos Tercero y Cuarto de la presente resolucion, en
el marco del Reglamento del Proceso de Cese de Actividades
de Universidades y Escuelas de Posgrado, aprobado por
Resolucion del Consejo Directivo N° 111-2018-SUNEDU/CD,
bajo apercibimiento de ser denunciados por la Procuraduria
Publica de la Sunedu, por la presunta comision del delito de
desobediencia a la autoridad, de acuerdo con lo dispuesto
en el primer parrafo del articulo 368 del Codigo Penal u otros
delitos. de ser el caso.

Séptimo. PRECISAR que la presente resolucion no
agota la via administrativa, salvo que sea consentida,
pudiendo ser impugnada ante el Consejo Directivo
de la Sunedu mediante la interposicion del recurso
de reconsideracion, dentro del plazo de quince (15)
dias habiles contados a partir del dia siguiente de su
notificacion®®. La impugnacion de la presente Resolucidn
en el marco del procedimiento no suspende sus efectos.

QOctavo. NOTIFICAR Ila presente resolucion a
la Universidad Peruana de Las Américas SAC.,
conjuntamente con el Informe Técnico de Licenciamiento
N°® 064-2019-SUNEDU-02-12 del 18 de diciembre de 2019,
poniendo el acto administrative en conocimiento de sus
autoridades, accionistas, directivos, gerentes, administradores,
representantes y demas organos de gobierno encargados de
la toma de decisiones trascendentales para la Universidad,
encargando a la Unidad de Atencion al Ciudadano y Tramite
Documentario realizar el tramite correspondiente.

Noveno. ENCARGAR a la Direccion de Licenciamiento
que remita a la Direccion de Supervision, Direccidn de
Documentacion e Informacion Universitaria y Registro de
Grados y Titulos copia de la informacion presentada por |2
Universidad respecto de los legajos de los docentes qu

sus competencias, evalue el cumplimiento de lo dlspuest 3
por la Ley Universitaria para su designacion comg.talés.
Décimo. DISPONER l|a publicacion de la'pf
resolucion en el Diario Oficial El Peruano.
Decimo  Primero.  ENCARGAR
de Comunicaciones la publicacion de'” presérnte
resolucién, el Informe técnico. de |iC&I’iC1BmIB'¢'rtE) N®
064-2019-SUNEDU-02-12 del 18 e diciginbie .de 2019,
en el portal institucional de la Supermj,endencra Nacmnal
de Educacion Superior Unwersft‘aha-smetiu {Wwiw,
sunedu.gob.pe), el mismo dia, bhcacaon en el
Diario Oficial “El Peruano”.

o
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CARLOS MARTIN BENAWDES ABANTO
Presidente del C_Gnsejo Dirgchivo de la SUNEDU
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PQEER JUDICIAL

Dlsponen la conformacmn de Ias Salas de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica,
para el presente Ao Judicial

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N° 000001-2020-P-PJ

Lima, 2 de enero de 2020
CONSIDERANDO:

Primero: Conforme al Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial, es atribucion del Presidente

NO RMAS LEGALES
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Decenio de la lgualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Ao de la Universalizacién de la Salud

Viemnes 3 de enero de 2020 / & ¥ ElPeruano
de este Poder del Estado. designar a los sefiores jueces
que integraran las Salas Jurisdiccionales de la Corte
Suprema de Justicia de la Repliblica.

Segundo: Mediante Resolucion Administrativa N.°
437-2019-CE-PJ, del 30 octubre de 2019, se prorrogo por
el termino de tres meses el funcionamiento de la Segunda
Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, a partir del 12
de noviembre del citado afo.

Tercero: Por Resolucion  Administrativa N°
497-2019-CE-PJ, del 18 de diciembre de 2019, se prorrogo
por el término de tres meses el funcionamignlp de la
Primera y Tercera Sala de Derecho Constitrictongl-y Social
Transitoria;, Sala Civil Transitoria y Sala PgnarT-rénsﬂona
de |a Corte Suprema de Justicia de la Régt i
del 01 de enero de 2020.

Cuarto: Por Resolucion Admlnrsjra,t
P-PJ, del 30 de julio de 2018, mqa:ilﬂca'd.a' Hor Resolucion
Administrativa N.° 286-2018-P- F'.{ | 02 di’agdosto de 2018,
se dispuso la conformacion de ta:Sala Pendl Especial y se
designo al magistrado supremo enc._arg;z_ﬁo ‘del Juzgado de
Investigacion Preparatoria de la Corte-$iipfema de Justicia y
mediante Resolucion Admunistrativan N, % 4:11:2819-CE-PJ del
16 de octubre de 2019, 8&-fiarrogo.a pamr dél 1 de noviembre
del citado ano. con qaracler-de exclusividad y por el plazo de
tres meses, la Sala-Pgnal Espetial de la Corte Suprema de
Justicia y el Juzgado Supreninide Investigacion Preparatoria;
asimismo. por.- Resolglén Administrativa N° 001-2019-P-
PJ, del-2 de:gimém; de 20719, se designd al magistrado que
se desempené Gt _me a lo dispuesto en el articulo 2 de la
Resolucidn Administrafiva N ° 205-2018-CE-PJ

Env. curi‘secue ncia, estando a lo expuesto
pre@etdéntemeot‘e.. y en uso de las facultades conferidas en
el ititiso 5 del articulo 76° del Texto Unico Ordenado de la
Ley 0 a’del Poder Judicial

.SERE‘SLJELVE'

Articulo Primero.- DISPONER que la conformacion
de.-las Salas de la Corte Suprema de Justicia de la
publica, a partir de la fecha y para el presente Afio
udicial, sea de la siguiente manera:

SALA CIVIL PERMANENTE

Sr. Francisco Artemio Tavara Cordova
Sr. Martin Alejandro Hurtado Reyes

Sr. Mariano Benjarin Salazar Lizarraga
Sr. Oswaldo Alberto Ordofiez Alcantara
Sra. Marcela Teresa Arriola Espino

(Presidente)

O B =

SALA CIVIL TRANSITORIA

Sr. Angel Henry Romero Diaz

Sra, Carmen Julia Cabello Matamala
Sra. Dora Zoila Ampudia Herrera

Sr. Luis Alejandro Lévano Vergara
Sr. Augusto Ruidias Farfan

(Presidente)

R

SALA  DE
PERMANENTE

DERECHC  CONSTITUCIONAL Y SOCIAL

Sr. Josue Pariona Pastrana

Sra. Silvia Consuelo Rueda Fernandez
Sr. Omar Toledo Toribio

Sr. Ulises Augusto Yaya Zumasta

Sr. Ramiro Antonio Bustamante Zegarra

(Presidente)

Ehpony b

PRIMERA SALA DE DERECHO CONSTITUCIONAL Y SOCIAL
TRANSITORIA

Sra. Janet Ofelia Lourdes Tello Gilardi (Presidenta)
Sr. Eduardo Raymundo Ricardo Yrivarren Fallague

Sra. Isabel Cristina Torres Vega

Sr. Carlos Alberto Calderon Puertas

Sra. Elvira Maria Alvarez Olazabal

R

SEGUNDA SALA DE DERECHO CONSTITUCIONAL Y SOCIAL
TRANSITORIA

1. 5r. Carlos Giovani Arias Lazarte (Presidente)
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2. Sra, Diana Lily Rodriguez Chavez
3. Sra. Rosa Maria Ubillus Fortini
4. Sr. Victor Raul Malca Guaylupo
5. Sr. Martin Eduardo Ato Alvarado

TERCERA SALA DE DERECHO CONSTITUCIONAL ¥ SOCIAL
TRANSITORIA

1. Sra. Ana Maria Aranda Rodriguez (Presidenta)
2. Sr. Ricardo Guillermo Vinatea Medina

3. Sr. Julio Martin Wang Abad

4. Sr. Pedro Cartolin Pastor

5 Sr Ramiro Anibal Bermejo Rios

SALA PENAL PERMANENTE

1. 8r Cesar Eugenio San Martin Castro {Presidente)
2. Sr. Aldo Mantin Figueroa Navarro

3. Sr. Hugo Herculano Principe Trujillo

4. Sr. Ivan Alberto Sequeiros Vargas

5. Sr. Erazmo Armando Coaguila Chavez

SALA PENAL TRANSITORIA

1. Sr. Victor Roberto Prado Saldarriaga (Presidente)
2. Sr. Jorge Luis Salas Arenas

3. Sra. Susana Ynes Castaneda Otsu

4. Sra. Iris Estela Pacheco Huancas

5. Sra Consuelo Cecilia Aquize Diaz

SALA PENAL ESPECIAL

1. Sra. Elvia Barrios Alvarado (Presidenta)

2. Sr. José Antonio Neyra Flores
3. Sr. Ivan Salomén Guerrero Lopez

JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE L
CORTE SUPREMA s
(Juez de ..
Investlgaclm
prapa(am

1. Sr. Héctor Hugo Nufez Julca

Articulo Segundo.- Disponer gue el senordﬂrge
Caslafieda Espinoza se desempefiara. con?arme
dispuesto mediante el articulo 2°
Administrativa N.° 205-2018- C
2018.

Articulo Tercero.- La sefior
Mariem Vicky De La Rosa Bedringna,. a;erﬁe la "Jefatura de
la Oficina de Control de la Magls’lraiuraﬁel Poder Judicial.

Articulo Cuarto- Los sefiires JUétés Supremos
Titulares Javier Arévalo Vela y Hégkar .Eirmque Lama More,
integran el Consejo Ejecytiviz.o E‘e_‘d_ér Judicial,
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JOSE LUIS LECAF‘!-G‘S ﬂRNEJD
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Se, p bllquese ¥y cumplase

Disponenconformacion de Salas Superiores
de la Corte Superior de Justicia de Lima

PRESIDENCIA DE LA CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA DE LIMA

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N" 000001-2020-P-CSJLI-PJ

Lima, 2 de enero de 2020
VISTOS ¥ CONSIDERANDO:

Que, constituye una atribucion y ademas una
obligacion de la Presidencia de la Corte Superior de

NORMAS LEGALES

GRUPO PARLAMENTARIO

PODEMOS PERU

Decenio de la lgualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la Universalizacion de la Salud
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Justicia de Lima designar a los Jueces Superiores que
integran las Salas Especializadas al inicio de cada afio
judicial, respetando su especialidad, segun los criterios
que sustentan lo dispuesto en los articulos 90° inciso 7 y
articulo 91° de la Ley Organica del Poder Judicial.

Que. para los efectos de la elaboracion de la
conformacién sefalada en el parrafo precedente, se
debera tener en cuenta lo normado en los articulos il del
Titulo Preliminar, 7° y 35° numerales 1y 4 de la Ley N"
29277 — Ley de la Carrera Judicial — y el articulo primero
de la Resolucion Administrativa N” 07.1-

veintiuno de marzo del mismo ano

Que, en cuanto a la conformacion
Desconcentrada de Control de la Ma‘g'mtratura--ODECMA
— el articulo 19 numeral 6 del Reglgmenta'de Organizacion
de Funciones de la Oficina de .Carjtrol dg" 'Ia Magistratura
del Poder Judicial — Resbh: n. ,Adnfumstrat:va N®

E]el’_‘.uh\to Dlstntal aprobar la propueala formulada por
el Jefe de la ODECMA Y des:gn_ar . Jas Magistrados
que integraran los organus.de ineés de'dicha Oficina de
mitida:en sesion de fecha veintisiete
| diéglijueve.

ACEPTAR la propuesta formulada
por la"J&fa cfe ld" E}frnma Desconcentrada de Control de
la Mag_1si‘raluta -~ GDECMA, aprobada por al Consejo
Ejecutwo Distitél y DISPONER la conformacion de las
Sal‘as Suparlor.es de esta Corte Superior correspondiente
al. p‘sesenta"_aﬁo judicial, las gue quedaran distribuidas y
i s'de la siguiente manera:

CONFORMACION DE JUECES DE LA OFICINA

I:E_S_QONCENTRADA DE CONTROL DE LA
'@-E_JISTRATUFIA - ODECMA
I:JEFATURA
Dra. Maria Delfina Vidal La Rosa Sanchez
UNIDAD DESCONCENTRADA DE

INVESTIGACIONES Y VISITAS
Dra. Rosa Mirta Bendezu Gomez de Chumbes

UNIDAD DESCONCENTRADA DE DEFENSORIA DEL
USUARIO JUDICIAL

Dr. Juan Carlos Aranda Giraldo

UNIDAD DESCONCENTRADA DE QUEJAS
Dr. Manuel Ivan Miranda Alcantara

JUECES ESPECIALIZADOS

Dra. Rosa Guillermina Rodriguez Lecaros
Dr. Alexis Lopez Aliaga Vargas

Dra. Cecilia Alva Rodriguez

Dra. Delia Graciela Flores Gallegos

Dra. Elizabeth Lourdes Minaya Huayaney
Dra. Aurora Mercedes Quintana Gurt Chamorro
Dr Sacha Feélix Rivas Figueroa

Dra. AvigailColquicocha Manrique

Dra. Maria Esther Gallegos Candela
Dra. Doly Roxana Herrera Lopez

JUEZ DE PAZ LETRADO
Dra. Maritza Javier Rimay

CONFORMACION — SALAS SUPERIORES DE LA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

SALAS CIVILES
PRIMERA SALA CIVIL
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Esto revela 49 (cuarenta y nueve) Jueces Supremos, en una Corte Suprema con solo 20
(veinte) Jueces Supremos Titulares, con lo cual un primer balance de entrada evidencia que hoy,
tan solo asi, se prevé que se consideren a 29 (veintinueve) Jueces Supremos “Provisionales”. En
este contexto, resulta necesaria una modificacién normativa que, sin dejar de tener en cuenta las
necesidades reales de atencion de expedientes por parte de la Corte Suprema, no deje al arbitrio

de los Presidentes del Poder Judicial la conformacion de las Salas Supremas, con prescindencia de

los limites establecidos en el Art. 29° del TUO de la Ley Organica del Poder Judicial.

La columna vertebral de la Corte Suprema debe estar conformada:por. juéces supremos

titulares, esto es los cuarenta (40) Jueces Supremos con los que wenen func:on ‘en la realidad,

en aras de optimizar el desarrollo de sus funciones, justificadas el 'La cafga procesal generar una

verdadera imagen de celeridad, transparencia y resolucion. Evitar e{.- r;:r.e_mento de sus integrantes

y que se establezcan las siguientes reglas:

o La designacién de un Juez Supernumerarlo en argac@o exclusivamente de la Academia de
la Magistratura y de la atencién de los-Fégurim ntos de las diversas Salas Jurisdiccionales
por recusaciones, inhibiciones,. ‘ausencias, permisos, viajes, vacaciones,

comisiones o vacancias.

antigliedad.

_juzgado Supremo de Investigacion Preparatoria al Juez Supremo Titular

rﬁié‘_ti'i';s-ant-ié: D déas Salas Penales de la Corte Suprema de Justicia de la Republica.

. El establecimiento de un plazo perentorio de un (1) afio para la designacion de los Jueces

Supremos Provisionales, en estricto orden de méritos determinado por la Junta Nacional

de Justicia.




GRUPO PARLAMENTARIO

e I PODEMOS PERU

(EI.GRE Decenio de la lgualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
REPUBLICA Afio de la Universalizacion de la Saled
° Un Juez Supremo que asumird la representacion del Poder Judicial ante el Jurado Nacional

de Elecciones conforme al articulo1792 de la Constitucion Politica del Estado.
ANALISIS COSTO BENEFICIO

La aprobacién de ésta propuesta legislativa no irrogara ningun costo al Estado d_a_ﬁ&i."{;le solo

compromiso recogido en }

transparente y descentraliz

los derechos huma_l_r_l"'_s y actéso a la justicia e independencia judicial.

:- VINCULACION CON EL ACUERDO NACIONAL

La presente iniciativa legislativa guarda armonia con los objetivos del Acuerdo Nacional; la IV
politica de estado referida a “Estado Eficiente, Transparente y Descentralizado” recoge en el
numeral 28 “plena vigencia de la Constitucion y de los derechos humanos y acceso a la justicia e

independencia judicial”, con lo cual se suscribe el compromiso de garantizar el acceso universal a
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la justicia, la promocion de la justicia de paz y la autonomia, independencia del Poder Judicial;
objetivo con el cual el estado promovera la institucionalizaciéon de un Sistema de Administracion
de Justicia , establecera mecanismos de vigilancia al correcto funcionamiento de la administracion

de justicia; en este marco se alinea la presente propuesta.




