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Sumilla.- Lavado de Activos

i) El incremento patrimonial denunciado debe estar
directamente relacionado con una actividad delictiva; si
el hecho previo fue materia evaluacién y una sentencia
absolutoria, es obligacion del Ministerio Publico
proporcionar indicios complementarios que relativicen
dicho fallo judicial o que permitan afirmar hechos
nuevos de cardcter delictivo. ii) El incremento
patrimonial no implica la configuracion del delito de
lavado de activos.

VISTOS; Los recursos de nulidad formulados por: i) el
inisterio Publico de la Primera Fiscalia Superior Nacional Especializada en
Delitos de Lavado de Activos y Pérdida de Dominio, i) el representante de la Procuraduria
Publica Especializada en delitos de lavado de activos y pérdida de dominio: y con los recaudos
que se adjuntan al cuademno principal. Interviene como ponente el sefior Sequeiros Vargas,

Juez de la Corte Suprema.

IMERO.- SENTENCIA IMPUGNADA —Falios cinco mil setecientos sesenta y cinco, —.

Es la sentencia emitida el dieciocho de junio de dos mil quince, por los integrantes del
Colegiado C de la Sala Penal Nacional que absolvio a los acusados Alia Ruth Villa Enriquez y
Abdul Fateh de la imputacion formulada en su contra por la presunta comision del delito de
lavado de activos en las modalidades de actos de conversion y transferencia, y de ocultamiento
y tenencia previsto en los articulos 1y 2, concordado con el literal b) del articulo 3 de la Ley N°

~ 27765, modificada por el Decreto Legislativo N° 986.

SEGUNDO.- POSTULACION DE LA IMPUGNACION Y PROCEDIBILIDAD DEL RECURSO
2.1. POSTULACION DEL RECURSO Y COMPUTO DEL PLAZO

~ Lasentencia fue leida el dieciocho de junio de dos mil quince; el Ministerio Pablico formalizé la
“._nulidad en la misma fecha, en tanto que la parte civil lo hizo el diecinueve de del mismo mes y
, 9:"10. Ambos sujetos procesales fundamentaron su recurso de nulidad el tres de julio de dos mil
\ £ quince, esto es dentro del plazo previsto en el inciso cinco del articulo trescientos del Caodigo

de Procedimientos Penales. Por lo que supera el control de plazo.
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2.2. PROCEDIBILIDAD DEL RECURSO
Como se indica en el apartado primero, la decisién cuestionada es una sentencia expedida en

un proceso ordinario; por tanto conforme a lo estipulado en el literal a) del articulo doscientos
noventa y dos del Codigo de Procedimientos Penales, el recurso de nulidad es legalmente

procedente.

TERCERO.- FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Aun cuanglo la imputacion por el delito de trata de personas hubiera sido desestimado por
insuficiericia probatoria, ella no significa que no haya un hecho ilicito previo. El proceso de
frata d¢ personas dejo indicios sélidos para determinar la proveniencia ilicita del dinero,
tanto més si al inicio del proceso se llevd a cabo la medida de allanamiento y decerraje,
medida limitativa que para su autorizacion son necesarios suficientes elementos de
copviccion sobre la comision de un determinado delito, la cual no puede dejar de ser
valorada.

- (_}Eos indicios hallados en el inmueble ubicado en la Av. La Marina 260, demuestran que en

‘f';dicho local se ejercia la prostitucion.

— Laevaluacion efectuada por la Sala Superior al tipo penal imputado no fue correcta, dado
que en principio examind la agravante sin haber determinado la modalidad basica.

— Las pericias contables de parte presentadas ante el Tribunal Superior fueron evaluadas sin
considerar las deficiencias que presentaban, dado que contaban con argumentos
subjetivos, sin un estudio técnico; y cuando se produjo el debate oral los peritos de parte

g, no supieron absolver las consultas que el Ministerio Piblico y la Procuraduria Publica

7,

propusieron, tanto méas si la parte civil propuso un escrito formulando observaciones a los

. procedimientos del Dictamen Pericial como las imprecisiones entre ingresos y egresos.
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— Las mejoras llevadas a cabo en los inmuebles de la imputada —Av. La Marina N° 260-262
S

Urb. Benjamin Doig Lossio, La Perla, Callao; y el de la Av. Callao N° 702-704 Urb. Alta
Mar, La Perla Callao- no fueron considerados por la Sala Penal Nacional.
3.2. PLANT

POR EL DEFENSOR DE LA PARTE CIVIL —Folios cuatro mil cuatrocientos
ntay tres, a cuatro m cuatrocientos setenta y siete—.

— La Sala Superior fundamenta su absolucion en las pericias de parte proporcionadas por los
imputados; sin/embargo no valoré las observaciones realizadas por la Procuraduria
Especializada/ asi respecto a la acusada Alia Ruth Villa Enriquez el informe pericial

elaborado pgr el CPC Walter Palacios Ysmodes no contiene sustento adecuado, dado que

L

el perito rgfalizé narraciones cronoldgicas de todos los supuestos de trabajo de la acusada
los que jlo cuentan con sustento documental.
— \Del mSmo modo, en los egresos de Villa Enriquez se omitio incluir egresos por pago de
impyestos, asi como los ingresos por haber trabajado en la empresa de RUC 20504823246
se/encontraban observados toda vez que segun el portal Web de la SUNAT, la empresa
| mencionado RUC recién inici6 operaciones el quince de agosto de dos mil siete. Los
gastos familiares que el perito determina han sido disminuidos expresamente para no
mostrar gastos reales sin sustento técnico, pese a un error advertido por la Procuraduria.
Finalmente se muestran ingresos sin considerar los costos para obtener dicho dinero, y
que los alquileres alegados solo tienen como sustento documental a contratos simples, no

tributaria.

se tiene evidencia de un ingreso de efectivo y en todo caso de haberse producido dichos
ingresos, ellos no han pagado impuestos, los que configurarian el delito de evasion

— En cuanto a los ingresos de Abdul Fateh, también sostiene que estos no estuvieron
documentados, por el contrario contienen expresiones narrativas que no pueden constituir
el fundamento de un informe pericial. Los ingresos del Sr. Abdul Fateh que se muestran en

/ el Informe pericial materia de revision sin tener en cuenta que por ser rentas deben de

mostrarse netas de impuestos, no en forma bruta. Asimismo sefiala la concurrencia de una

incongruencia entre una declaracion jurada que no est4 firmada con incongruencias

respecto de las fechas de nacimiento tanto de Abdul Fateh y de su padre, toda vez que en
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las paginas once y doce se muestran dos cuadros donde se indica que el Sr. Abdul Fateh
efectuaba transferencias a familiares y paisanos durante los afios dos mil ocho, a dos mil
diez empleando los servicios de la empresa DHL Express Perd S.A.C. y A. Seniivan S A.

La declaracion jurada no cuenta con la firma del padre de Abdul Fateh, pese aque en el

edla te Dictamen N° 1342-2016-MP-FN-1°FSP, el representante de la Primera Fiscalia
Supréma en lo Penal OPINO que se declare NO HABER NULIDAD en la sentencia recurrida

QUINTO.- IMPUTACION
5.1. HECHOS

Conforme expuso el sefior representante del Ministerio Pablico, se imputa a los procesados Alia Ruth
Villa Enriquez y Abdul Fateh ser presuntos coautores del delito de lavado de activos agravado
provenientes del delito de trata de personas, por un monto aproximado de US$ 500,00.00 dolares
americanos, al no haber demostrado la procedencia licita del dinero que fue utilizado para la compra,
construccion, modificacion, arreglos y mantenimiento de diversos inmuebles, vehiculos y el dinero que
deposit6 y/o transfirio en el sistema financiero. En este contexto, los acusados habrian participado de
manera dolosa y concertada a fin de adquirir diversas propiedades a nombre de la acusada, en los que
ambos conyuges administraban actividades asociadas a la trata de personas y prostitucion clandestina

=

de jovenes mayores y menores de edad quienes brindaban servicios sexuales exclusivamente a

4 ciudadanos indonesios
/ Asi se tiene que entre los affos 1989 al 2008, la acusada Alia Ruth Villa Enriquez adquirio los siguientes
bienes:
- Inmueble ubicado en el jiron Venezuela N° 830, departamento 03, por un monto de US$ 5,500.00

dolares americanos.




w7 P | CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUST|C|,A NULIDAD 2547-2015
DE LA REPUBLICA LIMA

PODER JUDICIAL

- Inmueble ubicado en la Avenida Callao N° 702-704, Urbanizacion Alta Mar — La Perla, adquirida en
el afio 2004 por un monto de US$ 14,000.00 délares americanos.

- Inmueble ubicado en la avenida Dos de Mayo N° 859-A — Callao, adquirido en el afio 1997 por un
monto de US$ 10,000.00 dolares americanos.

- Inmueble ubicado en la Avenida La Marina N° 260-262 — Urbanizacion Benjamin Doig Lossio — La

—adquirido~e| quince de julio de dos mil ocho, por un monto de US$ 50,000.00 dolares

americanos

El vehiculo de placd de rodaje BQV-635 por un monto de US$ 3,000 ddlares americanos.
Bienes respecto de losfcuales la citada acusada no ha podido justificar la procedencia ilicita del dinero
que sirvié para su adguisicion, siendo que, ademéas al momento de intervenirse al acusado Abdul Fateh

se hallé en su podey la suma de US$ 1,287 délares americanos, veinticinco euros y 160 soles.

. JURIDICA :
El represenfante del Ministerio Publico califico la conducta de los procesados como

Lavado de/ Activos agravado, previsto en los articulos 1y 2, concordado con el inciso

' / Articulo 1.- Actos de Conversion y Transferencia
" El que convierte o transfiere dinero, bienes, efectos o ganancias cuyo origen ilicito conoce o puede
presumir, y dificulta la identificacién de su origen, su incautacion o decomiso; sera reprimido con pena
privativa de la libertad no menor de ocho ni mayor de quince afios y con ciento veinte a trescientos

cincuenta dias multa.

Articulo 2.- Actos de Ocultamiento y Tenencia

El que adquiere, utiliza, guarda, custodia, recibe, oculta, administra o transporta dentro del territorio de la
Repuiblica o introduce o retira del mismo o mantiene en su poder dinero, bienes, efectos o ganancias,
cuyo origen ilicito conoce o puede presumir, y dificulta la identificacion de su origen, su incautacion o
decomiso, sera reprimido con pena privativa de la libertad no menor de ocho ni mayor de quince afios y

con ciento veinte a trescientos cincuenta dias multa.

Articulo 3.- Formas Agravadas

La pena seré privativa de la libertad no menor de diez ni mayor de veinte afios y trescientos sesenta y

cinco a setecientos treinta dias multa, cuando:

a) El agente utilice o se sirva de su condicién de funcionario publico o de agente del sector
inmobiliario, financiero, bancario o bursétil

b) El agente cometa el delito en calidad de integrante de una organizacion criminal. La pena seréa

privativa de la libertad no menor de veinticinco afios cuando los actos de conversion y transferencia

o de ocultamiento y tenencia se relacionen con dinero, bienes, efectos o ganancias provenientes del

P
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tréfico ilicito de drogas, terrorismo, secuestro, extorsion, trata de personas o delifos contra el

.// T

patrimonio cultural previsto en los articulos 228 y 230 del Codigo Penal.

SEXTO.- PRONUNCIAMEINTO JURISDICCIONAL

6.1. DELIMITACION DEL AMBITO DE PRONUNCIAMIENTO

Conforme a los términos de impugnacion propuestos tanto por el representante del Ministerio
PubWrte civil; e$ materia de debate la determinacion de la responsabilidad penal,
la presunta comision d¢l delito de lavado de activos, proveniente del delito de trata de

personas imputado a los ahora procesados Villa Enriquez y Abdul Fateh por la adquisicién de

diversos bienes muebles e inmuebles, asi como el giro de dinero al exterior del pais.

6.2. ANALISIS JURISDICCIONAL
/
CONSIDERACIONES PRELIMINARES

2.1, La sentencia impugnada es una que absolvio a los ahora procesados amprado en la
insuficiencia probatoria para determinar que Villa Enriquez y Abdul Fateh sean autores
del delito de Lavado de Activos, asi como la ausencia del tipo subjetivo para mantener

ocultos los bienes provenientes de una actividad ilicita.

6.2.2. El delito fuente, del cual provendrian los capitales con los que los procesados
adquirieron los bienes, fue archivado. Este escenario no brinda la certeza de la
proveniencia ilicita del dinero, dado que el caracter delictivo de la presunta actividad
previa fue desestimado constituyendo asi un contra indicio solido que no fue

desvirtuado por el representante del Ministerio Pablico.

6.2.3. El incremento patrimonial que se cuestiona, se enfoca en la adquisicion del bien
inmueble ubicado en la Av. La Marina N° 260-262 de la Urbanizacion Benjamin Doig

Lossio - La Perla Callao el quince de julio de dos mil ocho por la suma de cincuenta mil

délares americanos, asi como un vehiculo marca Mitsubishi Lancer de placa de rodaje

(/ BQV-635 por un monto de tres mil délares americanos, montos que sumados son

cincuenta y tres mil dolares americanos.
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6.2.6.

SOBRE LA CONFIGURACION DE LA AGRAVANTE DEL DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS POR
LA FORMA DE EJECUCION DE LA CONDUCTA Y EL DELITO FUENTE

Habiendo un Tribunal de justicia determinado la absolucion de los ahora procesados
Alia Ruth Villa Enriquez y Abdul Fateh de la imputacion fiscal en su contra por la
presunta comision del delito de trata de personas, dicha decision constituye un
fundamento esencial para desestimar la agravante propuesta por el representante del
Ministerio Pablico respecto a la configuracion del Gltimo parrafo del articulo 3 de la Ley
N°
establecio un nexo de causalidad entre los actos de trata de personas y el incremento

, ello tyda vez que, conforme también lo sostuvo el Tribunal Superior, no se

patrimonial ahora juzgado, esto es no se demostré de modo categérico que el dinero
con el que adguiri6 sus bienes fueron obtenidos como consecuencia de la trata de
personas o ef favorecimiento a la prostitucion, tanto mas si en su impugnacion la propia

parte civil pretende sostener de modo residual que el incremento patrimonial no

documentado de la procesada constituye un supuesto de evasion tributaria.

La precjsion de la imputacion en materia de lavado de activos debe ser estandarizada,
fijar la naturaleza del hecho previo del que se cuestiona que el criminal obtuvo
gangncias o dinero para blanquear. El Ministerio Publico ni la parte civil pueden
postular una acusacion o pretension sobre la base de la relatividad del hecho previo;
razon por la que la alegacion de evasion tributaria como una forma residual de dotar de
ilg,éitud a los capitales de los procesados no resulta adecuada. El dinero, capital o
tjienes como supuesto elemento del tipo penal de lavado de activos requiere
concretamente que su obtencion sea la consecuencia de un proceder delictivo, por ello
que se demanda la relacion entre tipo objetivo y subjetivo.

Si el procesamiento por el delito previo referido a la trata de personas fue archivado por
absolucion, esta declaracion al ser emitida por una autoridad jurisdiccional (por el
motivo que sea) restringe el encausamiento por el delito de Lavado de activos, dado
que el Juez penal no puede contradecir en un procesamiento posterior la decision de
absolucion y someter nuevamente a los procesados a un juzgamiento respecto a una
materia que ya fue declarada. En ese sentido, correspondia al Ministerio Pablico

demostrar el nexo de causalidad en base a hechos nuevos que los procesados
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obtuvieron ganancias como consecuencia de traficar con personas o someterlas a la
prostitucion; sin embargo esta exigencia no fue cumplida por el Defensor de la
Legalidad.

6.2.7. La desestimacion de la agravante no limita al Tribunal a evaluar los términos de la

acusacion y la requisitoria oral formulada por el Ministerio Publico respecto a la

lito de lavado de activos previsto en los articulos uno y dos de la

ey N° 27765, confprme procedio la Sala Superior.
2.8. Finalmente, la impfitacion referida a la existencia de una organizacion criminal ha sido
desestimada todg vez que de la evaluacion de expedientes no se infiere fundamento

factico y probatprio que sustente esta incriminacion.

IMPRECISION EN LA IMPUTACION
6.2.9. El Sefior rgpresentante del Ministerio Piblico no cumplié con postular una imputacion

precisa, defecto que también fue advertido por los integrantes del Tribunal Superior. La

ibn no es la mera indicacion de la Ley o articulo especifico, sino que el

\/ opergdor Fiscal debe expresar la incriminacion precisa, esto es la modalidad y forma
en Ja que se ejecutd la conducta atribuida por la que se pretende la declaracion de
regponsabilidad penal e imposicion de una pena.

6.2.10. Tanto los articulos uno y dos de la Ley N° 27765 prevén modalidades distintas de
m imputacion; el primero tipifica los actos de conversion y transferencia; en tanto que el
\ s*iegundo los de ocultamiento y tenencia.

6.2.11. Los integrantes de las Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema ya
establecieron en el Acuerdo Plenario N° 03-2010/CJ-116, (fundamento juridico décimo

: sexto), que las distintas modalidades de conversion y transferencia que contiene el
articulo uno de la Ley N° 27765 constituyen modalidades de delitos instantaneos.

Siendo que el momento consumativo coincidira con la mera realizacion de cualquiera

> de las formas sefialadas por la Ley. Sin embargo en lo conceriente a los actos que

( / tipifica el articulo dos como supuestos de ocultamiento y tenencia, su estructura
ejecutiva es la propia de los delitos permanentes. En ellas, pues, las posibilidades

delictivas incluidas imponen que el momento consumativo y la produccion del Estado
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antijuridico generado por la conducta se mantenga en el tiempo por voluntad expresa o
implicita del agente.

6.2.12. La adquisicién de los bienes inmuebles producidos en los afios mil novecientos
ochenta y nueve, mil novecientos noventa y cuatro, y mil novecientos noventa y siete;

se produjo antes de la entrada en vigencia de la Ley N° 27765 (26 de junio de 2002),

INMUEBLE FECHA DE COSTO MODALIDAD
ADQUISICION IMPUTADA

1 | Jr. Venezuela N° 830 Dpto. 03 | 29.06.1989 $.2,500.00 Tenencia y ocultamiento

Av. Callao N° 702-704. Urb. 05.01.1994 $. 14,000.00 | Tenencia y ocultamiento
Alta Mar — La Perla - Callao

3 | Av.Dos de Mayo N° 859 — A. | 02.07.1997 $.14,000.00 | Tenencia y ocultamiento

Callao .
4 | Av. La Marina N° 260-262 — 15.07.2008 $.50,00.00 Conversion y
La Perla - Callao Transferencia

Sobre la base estipulada en el cuadro previo, es que procederemos a realizar el

anélisis sobre la base de los términos de las impugnaciones propuestas.

CARACTER DE LAS ADQUISICIONES DE LOS BIENES OBJETO DEL DELITO
. Inicialmente merece atencion sostener que la adquisicion de los bienes ahora juzgados

se produjo por instrumentos publicos, en el que los procesados emplearon sus

nombres sin la intervencion de terceros o testaferros, este proceder dese luego

restfinge un presunto ocultamiento de los bienes que el Ministerio Publico sostiene que

se adquirieron como consecuencia de actividades ilicitas. Notese también que la
| procesada reconocié en sus declaraciones a nivel de juicio oral la adquisicion de
\ - dichos bienes, asi como sus montos.

\\ 6.2.15. La pericia ofrecida por el representante del Ministerio Publico se enfoc6 en avaluar el
inmueble ubicado en la Av. La Marina N° 260-262, adquirido en julio de dos mil ocho al
que le otorgd un valor de $§ 249,032.89 dolares americanos. Mediante documento
/ \ publico el valor de dicho inmueble fue de $ 50,000.00 dolares americanos realizado

mediante transferencia bancaria (Cfr. Folio 991 a 994). Las pericias propuestas tanto

por el representante del Ministerio Publico, asi como por la Parte Civil, en efecto
abarcan errores que no brindan certeza y conviccion al Tribunal, dado que conforme

también expresd la Sala Superior en su pronunciamiento existe imprecision respecto al
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6.2.16.

monto basico sobre el cual se efectud el incremento patrimonial, esto es sobre el valor
real del inmueble, o sobre el propuesto por el perito Gustavo Jiménez Pefia, quien
analizd el valor comercial del inmueble antes descrito. El valor documental del
inmueble consignado en la escritura de compraventa no fue objetado por las partes
procesales mediante tacha; por lo que su contenido emite valor pleno para ser
considerado como real dado que es un acto juridico carente de cuestionamiento.

En tanto qu ropuesta por el representante de la parte civil, peritos Dante

Barreda y Néstor Syldaria también se efectuaron sobre el monto propuesto por

Jiménez Pefia, y no esfuvo debidamente sustentada con la verificacion de las

instalaciones al inmuebl¢ peritado, ni fotos que justifiquen la cantidad de bienes
accesorios de la propiedad; sino Unicamente muestra un célculo del valor que tendria
Av. La Marina N° 260-262 - La Perla — Callao; y toda vez que

las observaciones gfectuadas por el Tribunal Superior respecto a la verificacion de las

el predio ubicado en

instalaciones no/han sido debidamente justificadas por las partes que impugnan, no
corresponde efectuar mayor cuestionamiento a la desestimacion del valor probatorio de
las pericias Analizadas en juicio oral.

iento expresado por la Sala Superior es coherente, dado que se basa en el
analisis/de la capacidad para la adquisicion del inmueble ubicado en la Av. La Marina
N° 260-262 - La Perla — Callao que tuvieron los ahora procesados, quienes

jeron matrimonio en el afio dos mil cinco; y que la construccion de los pisos

restantes del inmueble mencionado, conforme expreso la procesada en juicio oral se
llevaron a cabo durante los afios 2008, 2009, 2010 y 2011; y el Ministerio Publico no
propuso prueba que contradiga tal aseveracion, tanto mas si el Dictamen Pericial
Fisico-Quimico N° 23244 (Folios 1297-1299) refiere tiempos distintos sobre la
antigiiedad de los pisos que tiene el inmueble citado.

Asimismo, la motivacion brindada por la Sala referido a la construccion posterior y
sucesiva de las mejoras de este inmueble no ha sido cuestionada con fundamento
suficiente por el representante del Ministerio Publico ni de la Parte Civil, tanto mas el
referido Dictamen Pericial Fisico Quimico concluye que el bien no califica como una

construccion reciente y los pisos registran afios diferenciados de antigiiedad.

-10 -
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6.2.18.

Sobre la fuente o proveniencia del dinero con el que la procesada habria adquirido sus
inmuebles, esta ha sefialado haber trabajado desde los veintidos afios de edad tanto
en Tokyo y demas lugares de Japon, retornando en el afio 1990 oportunidad en la que
adquirié el inmueble ubicado en el Jr. Venezuela N° 830, departamento 03, adquirido
por el precio de cuarenta millones de intis; y que posteriormente retorno a Japén, y
volvio a Pert en 1992 permaneciendo hasta el 2006 afio en el que retorn6 a Australia;
Yy que posteri en el 2006 viajo a Indonesia, lugar de nacimiento de su actual
0, permaneciendo en dicho pais por un afio aproximadamente realizando
diversas labores como el cuidado de perros, la limpieza de casas. También refirio
haber laborado en Adstralia durante seis meses.
La justificacion que‘/brindé la acusada se condice con dos datos objetivos, el primero su
movimiento mig(a'/torio (folios 2490 y ss), y el segundo sus matrimonios sucesivos tanto
con Masaito Ohno (Cfr. Acta de Matrimonio Fj. 3435) y en la actualidad con el también
procesado ciudadano Indonesio Abdul Fateh. Esta justificacion de obtencién de dinero,
cotejada con la ausencia de solidez respecto a la realizacion de un hecho delictivo
previo para obtener ganancias ilegales permite dotar de credibilidad a lo sostenido por
la procesada Villa Enriquez, tanto méas si el Ministerio Piblico no demostré que la
agraviéda durante sus viajes al exterior del pais hubiera realizado actividades ilicitas
sea de trata de personas o el favorecimiento a la prostitucion, desestimando la
pretension acusatoria.
El argumento brindado por la procesada respecto a la concesion de dinero por su
acfual pareja tampoco constituye un argumento que decaiga toda vez que la concesion
de dinero entre parejas resulta razonable, dado que estas transferencias no
necesariamente deben ser bancarizadas; y que el mencionado Masahito Ohno ingreso
al pais en las fechas sefialadas por la procesada (Cfr. Folio 3487) durante los afios
2000 a 2002.
La Sala Superior en cuanto a la responsabilidad de Abdul Fateh tuvo por demostrada
su capacidad economica conforme a los Contratos y Constancias de trabajo
debidamente traducidos (Cfr. Fj. 3201 a 3210 y 3112 a 3217) que acreditan el vinculo

laboral que mantuvo con la Compaiia Pesquera PT Anugrah Buana Putra que justifica
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adecuadamente sus ingresos por la suma de $ 63,640.00 ddlares por los siguientes
periodos de labor: i) De febrero de 2003, a marzo de 2005, ii) julio de 2005, a octubre

e

de 2006; y iii) de febrero de 2007 a abril de 2008. Ingresos que le permitieron conceder
a su coényuge, la ahora procesada Villa Enriquez los $18,000.00 délares americanos
que esta expresé haber recibido.

6.2.21. Como circunstancia objetiva para evitar una interpretacion contra reo se debe

considerar la coherencia de la declaraciéon de la procesada quien sostuvo su

la SUNAT for cuanto en dicha sede recién registra operaciones desde el afio 2007: el
Tribuna}/Superior en analisis coherente y critico de la alegacion formulada por la parte
civil gvalu6 la Resolucion Directoral N° 215-2002-MTC/15.15 de veintiocho de
noylembre de dos mil dos que otorgo licencia a la empresa Mabuhay para prestar
servicio de avituallamiento a naves en el terminal portuario del Callao; por lo que
compartimos el razonamiento expresado por la Sala que indica la existencia y
funcionamiento de la citada empresa desde el afio dos mil dos concediendo fiabilidad a
ladeclaracion de la procesada quien proporcion6 boletas de pago (Folio 3489)
sefialando haber laborado en la empresa antes mencionada; por lo que la justificacion
brindada por la procesada es coherente y util cuando menos para no presumir la ilicitud
del dinero con el que adquirié su propiedad de la Av. La Marina N° 260-262 — La Perla
- Callao

Asimismo la procesada, en la pericia de parte que presento, dio cuenta de sus ingresos
provenientes de sus alquileres de sus bienes adquiridos en los afios 1990, 1994 y
1997, asi se indica que su inmueble ubicado en la Avenida Callao N° 704 -
Urbanizacién Alta Mar, La Perla, Callao fue alquilado a Candelaria Bacelisa Pérez
Rojas (folios 2431 a 2433) desde afio 2005, por un monto de 250 dolares, declaracion

que fue corroborada con lo expresado por Julio César Mathews Vela (Folio 2434 y
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2435); asimismo da cuenta de un negocio de restaurant que tenia en el inmueble
ubicado en la Av. Dos de Mayo N° 859-Callao contando para ello con el debido registro
de contribuyente en la SUNAT en el periodo comprendido entre mayo de 1997 a 2010

con un ingreso

10 por un monto de cuatro mil délares en ambos afios: por

razonable cuando menos no permite afirmar que la procesada

no tenia ingresos ilj¢tos.

6.2.24. Con la justificacjén expresada por la procesada, se contradice las pericias presentadas
tanto por el Iinisterio Pablico y la parte civil, quienes parten del supuesto de ausencia

de ingresog de los procesados.

6.2.25, Finalmeite en cuanto a la imputacion referida a los presuntos envios de dinero al

" extra ero, concordamos con el Tribunal Superior quien concede la veracidad en los

dichps de los acusados respecto a los envios que realizaron al extranjero por encargo

de ciudadanos Indonesios, tripulantes de las embarcaciones a las que daban servicios

de’f hospedaje y alimentacion, evaluando para ello los montos bajos y periodos

di?erenciados, situacion que no fue concretamente cuestionado por las partes
impugnantes.

6.2.26. A partir de los datos objetivos evaluados, no se aprecia que exista un nexo de

causalidad directo entre las actividades de trata de personas y la imputacion contra los

ahora procesados. Aun cuando se alegue un incremento patrimonial, este debe ser la

/ consecuencia de un proceder criminal previo; las infracciones administrativas no son
> elevadas a la categoria del elemento objetivo “delito fuente”: por lo que si el Ministerio
f / Publico no demostrd la relacion de la trata de personas con el incremento patrimonial,

d corresponde ratificar la absolucion declarada por el Tribunal Superior.
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Por ello, los integrantes de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, DE CONFORMIDAD CON LO OPINADO POR EL SENOR REPRESENTANTE DEL MINISTERIO
PUBLICO ACORDARON:

|.- Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia emitida el dieciocho de junio de dos mil
quince, por los integrantes del Colegiado C de la Sala Penal Nacional que absolvid a los
acusados Alia Ruth Villa Enriquez y Abdul Fateh de la imputacion formulada en su contra por la
presunta comision del delito de lavado de activos en las modalidades de actos de conversion y
transferencia, y de ocultamiento y tenencia previsto en los articulos 1 y 2, concordado con el
literal b) del articulo 3 de la Ley I\y/ 7765, modificada por el Decreto Legislativo N° 986.

/
I.- MANDAR se transcriba la pregente Ejecutoria al Tribunal de origen; hagase saber.

CALDERON CASTILLO
SEQUEIROS VARGAS

FIGUEROA NAVARRO

IASV/WHCh

Dt‘a PILAR SALAS/ CAMPOS
Setretaria de la Sala Penél Fermanente
CQRTE SUPREMA
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